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Al contestar, favor citar en el asunto, este

Bogota, 28/06/2016 No. de Registro 20165500508631
Seror ”H |I I‘ W Il I mﬂll W‘Il ”Imw \II‘
Representante Legal y/o Apoderado(a) 20165500508631

TRANS CARGO GROUP S.A.S.
KDX 96 CORREGIMIENTO JUNCAL
AGUACHICA - CESAR

ASUNTO: NOTIFICACION POR AVISO

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidié
la(s) resolucién(es) No(s) 21702 de 16/06/2016 por la(s) cual(es) se FALLA una investigacion
administrativa a esa empresa.

De conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 por la cual se expide el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se remite para lo pertinente copia integra de la(s)
resolucion(es) en mencidn, precisando que las mismas quedaran debidamente notificadas al finalizar el
dia siguiente a la fecha de entrega del presente aviso en el lugar de destino.

Adicionalmente, me permito informarle que los recursos que legalmente proceden y las autoridades ante
quienes deben interponerse los mismos, se relacionan a continuacion:

Procede recurso de reposicion ante el Superintendente delegado de Transito y Transporte Terrestre
Automotor dentro de los 10 dias habiles siguientes a la fecha de notificacién.

Sl | x NO

Procede recurso de apelacién ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
habiles siguientes a la fecha de notificacion.

sl | x NO

Procede recurso de queja ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias habiles
siguientes a la fecha de notificacion.

Sl NO | X

Si la(s) resolucidn(es) en mencidén corresponden a una(s) apertura de investigacion, procede la
presentaciéon de descargos, para cuya radicacion por escrito ante la Superintendencia de Puertos y
Transporte cuenta con el plazo indicado en la parte resolutiva del acto administrativo que se anexa con
el presente aviso.

Sin otro particular.

t

VALENTINA RUBIANO RODRIGUEZ

Coordinadora Grupo Notificaciones
Anexo: Lo enunciado.

Transcribié: Yoana Sanchez™*
C:\Users\karolleal\Desktop\ABRE .odt
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RESOLUCION N?. ‘ 2171 z DEL,G JUN 2075
Por la cual se falla la investigaciéq}'l administ:rativa iniciada mediante resolucion
'00620 del 05 de enero de 2016 en contra de la empresa de transporte publico

terrestre auto motor TRANS CAI&GO GROUP S.A.S,, identificada con NIT.
900.626.876-1. ‘ ! | i

i . i

l j !
J 1 i 1

EL SUPERINTENDENTE DELEGADO DE TRANSITO Y TRANSPORTE
TERRESTRE AUTQMOTOR '

. ! |
fEn ejercicio de las facultades legales y eh especial flas que le confiere el
numeral 9 del articulo 44 del Decreto 101 qe 2000; Ioé}; numerales 9 y 13 del
articulo 14 del Decreto 1016 de 2000; los articulos 3, 4y 10 del Decreto 2741
de 2001, el articulo 9 del Decreto: 173 de %001 ahoraArticulo 2.2.1.7.1.2 del
Decreto 1079 del 2015. : }
CONSIDERANDO 1
“ i . A
Que de confc;rmidad con lo previstb en el articulo 41 del Decreto 101 de 2000,
modificado por el articulo 3 del Decreto 2741 de 2001, se delega en la
Superintendencia de Puertos y Transporte “Supertransporte”, la funcién de
inspeccionar, vigilar y controlar la aplicacion y el cumplimiento de las normas
que rigen el sistema de transito y transporte.

Que acorde con lo preceptuado en el articulo 42 del Decreto 101 de 2000,
modificado por el articulo 4 del Decreto 2741 de 2001, son sujetos de
inspeccion, vigilancia y control de la Superintendencia de Puertos y Transporte
“Supertransporte”, las personas juridicas con o sin &nimo de lucro, las
empresas unipersonales y las personas naturales que presten el servicio
publico de transporte.

Que en virtud de lo previsto en el numeral 9 del articulo 14 del Decreto 1016 de
2000, modificado por el articulo 10 del Decreto 2741 de 2001, la
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RESOLUCION No.| 17

Por la cual se falla la investigacion administretiva iniciada madiante resolucian L2230 el 02 ¢
enero de 2016, en contra de la empresa ¢e transpciz gt stre AR
CARGO GROUP S.A.S,, identificada con NiT §06.€20.87¢-%.

Superintendencia Delegada dia Transito y Transporte Terrestre Automotor tiene
entre otras, la funcién de asur%nir de oficio o a solicitud de cualquier auteridad o
persona interesada, la investigacion de las violaciones de las norrmas reiativas
al transporte terrestre de confc'?rmidad con la legislacion vigente.

|

Que de conformidad con lo p%evisto en al Titulo | Cepitulo X de la Ley 236 de
1996 y articulo 51 del Decreto 3366 de 2003, estabiece: “Cuando se tenga
conocimiento de una infraccion a las normas de transporte, la Autorizad
Competente abrira investigac?o’n. W

!

1. HECHOS

!

El 13/de noviembre de 2018 se impuso el Informe Gnico de Infraccionas de
Transborte No. 181996 al ‘velpiculo de placa TYG-23€, que transporiaba carga
para la empresa TRANS CARGO GROUP S.AS. , identificada con MIT.
900.620.876-1, por trasgredir el codigo de infraccidn 538, ca! articulo 1 de ia
Resolucién 10800 de 2003.

P

Mediénte resoluéién 00630 de 05 de enero ¢z 2016, la Superintendencia
Delegada de Trénsito y Transperte Terrestre Automotor acrid irvestigacion
administrativa en contra de la empresa TRANS CARED SROUP S.AS. , ror
transgredir presuntamente el l?teral d) del articulo 46 de la ley 336 de 1996; en
concardancia con lo normédo en el articulo 8 de la Resolucién 4100 de 2004,
modificado por el articulo 1 de la Resolucion 1782 de 2009; y lo sefiaiade en
el articulo 1° cédigo de infraccién 560 de la Resciucion No. 10800 de 2C03;
es decir: Pennitir*r facilitar, ‘'estimular, propiciar, autorizar, 0 exigir & transpoite
de rﬁercancias con pesc} uperior al eutorizacls, sin poitar el penmiso
corre#pondiente. I
Dicho! acto administrativo fue|notificado POR AVIEO ei I3 ce raarzo de 2015,
Una vez, se corrieron los términos para e! eiercicio dei dereche de dafensz, la
emprésa investipada NO presentd escrito ¢z descorgos gGus permitieran
desvi*'tuar los cargos formulados.

\ !
\ | FUNDAMENTOS JURIDICOS

! |
Ley 336 de 19$6, Estatuto [Nacional de Transgorie; Decisto 173 de 2001,
decreto 1079 de 2015 expedido por el Ministerio Je Trenszote, por medio de!
cual se reglamenta el Servicio Publico de Transpoite Terresie Automotor de
Cargé; Resoluciénes 4100 déI 2004, 10800 de 2003 y 1722 de 2009, expscidas
por el Ministerio de Transporte; Codigo de Procedimiento Adrninistrativo y de lo
Conténcioso Administrativo.
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RESOLUCION No. f

71701 peL 16 JON 0%

Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediar:}ue resolucion 00630 el 05 de
enero de 2016, en contra de la empresa de traﬁsporte publico terrestre automotor TRANS
CARGO GROUP S.A.S,, identificada con;NIT 900.620.876-1. !

| ' i

Sin perjuicio de Ilo dispuesto: en el inciso anteﬁior, para acceder a la
prestacién del servicio publico, las empresas, iformas asociativas de
transpcrie y de economia solidaria debérén estar hjabilitadas por el Estado.
Para asumir esa responsabilidad, | acreditarén condiciones que
demuestren capacidad técnica, oper#tiva, financiera, de seguridad y
procedencia del capital aportado. ! ;

Como !o describe ia normativa an;eriormentfe citada, peira adquirir la empresa la

habilitacion debe cumplir con los ‘;requisitosi alli mencignados, de los cuales es

. importante resaltar la capacidad tecina y operativa, ya'que dicha capacidad es
_inherente a la actividad comercial del transporte de carga en el desarrollo de su
. objeto social y para la cual fueghabilitadé, la cual réspalda todo el proceso
. operacional diario que se ejef;uta bajd el nombre de las sociedades

encaminadas al transporte de carga. Por lo tanto, la habilitacién que el Estado
otorga a las Empresas, obliga a|la empresa de servjcio publico habilitada a

asumir un rol que cumpia con las expectativas propias del mismo, surgiendo

para ella el deber juridico de realizar un co ‘portamientp adecuado a ese rol, es
por eso, que si la infraccion es cometida: en desarrollo de la prestacién del .
servicio pubiico de transporte terresire automotor de carga, la responsabilidad

se le atribuye a la empresa habilitada. i ;
; i |

: ! ; -
En ese mismo sentido, el Consejo de Estado indico, sohre la responsabilidad de
las empresas en la prestacion del servicio publico de tr?nsporte en la sentencia
del 21 de septiembre de 2001° | | |

i | 1 )
(.-.) en tomo a las obligaciones de:las empresas de transporte y su relacion con

-los propietarios y conductores de Id;s vehiculdls a ellas afiliados, haya precisado, y

ahora se reitera, que “...los propietarios corq‘o fos condQctores, son para efectos
del transporté, agerites de la empresa”. “....La relacion entre la empresa y los
automotores \/ir7culados a ella no es meramente nominal, sino material o real en
la medida en que los vehiculos son el medio a través del cual ella desarrolla su
objeto social....”; y “....quienes operan los equipos mediante los cuales se
presta el servicio, tritese de conductores...o de propietarios de tales
equipos, lo hacen en nombre de la empresa, acttan en representacién de
ella y, por consiguiente, tienen una responsabilidad in vigilando respecto
del comportamiento de ellos en el desarrollo de su actividad. De otra parte,

-destaca la Sala que la actividad in vigilando no es exclusiva del derecho civil y

tiene cabida siempre que se trate del ejercicio de la facultad de VIGILANCIA, que,
como en este caso, se le atribuyb a la empresa de transporte (...)

Con base en lo anteriormente expuesto, este Despacho concluye: La sociedad
al estar debidamente habilitada por el Ministerio de Transporte: (i) es

s Consejo de Estado. Expediente 251872 25000-23-24-000-1999-0545-016792, del 21 de septiembre de
2001. Consejero Ponente. Manuel Santiago Urueta Ayola
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RESOLUCION No. C oo

enero de 2016, en contra de la empresa de transporte publico terresire automotor TRANS

Por la cual se falta la investigacion mezstmtxva iniciada rnedianie resolucion C3330 el ¢S da
CARGO GROUP S.A.S., identificada Ion NIT 800.520.878-1.

responsable de los contratos QUe se deriven de la prestazidn d2f sarvicio, entre
ellos, la relaciones economicas que se pacten con las empresas O paiticulares
al establecer los limites sefialados por la Resolucidr 4100 de 2004, frente a ics
limites de peso y cargg, enf este mismo sentido, lo deve hacer cen los
conductores, propietarios o poseedores de los vehicuios (i) es responsable de
ejercer un control diario sobrelos despachos y operaciones que se realicen en
torno al desarrollo de su obgeto social, en virtud ce su capacidad técnica,
financiera y operacional que demostré al solicitar ia habilitacién (i) ss
responsable de las situaciones de hecho que generen efectos juridiccs
negativos por transgredir la narmatividad vigente que regula el transporte ( Ley
336 de 1996, Resolucion 4100 de 2004, Decreto 173 die 2031 hoy compiiado

en el Decreto 1079 de 2015)
como raquella quq inicia desde
entrega de la carga al des
permanente y no solo se deriv
y el despacho de la carga, ya

trayecto de la mercanCIa y por
y

durante la operacion de! mismo, entidndase esls,
la suscripcion de! contrato de transgorie hasta la
inatario, es dscir, gue su responsabiidad es
a de Ia expadicion cel Marnifiesto Unico de Carga
que su inspeccién debe sar continua en tcdo el
lo tanto, ¢ebe garantizar que no se alieraren ias

condiciones |n|C|a|mente pactadas y se de cabal cumnlimiento zi contreld de

transporte. |
? | DELAG
|
En este orden, dste Despach
probatonos obrantes en el €
sufi cnentes con respecto ala
dela empresa mvestlgada

ONDUCTA iNVESTIGADA

o, luego de un andlisis conjunto de los medics
xpediente, advierte que eclcs scn iddness vy

materialidad de la infraccién v la responsspilinad

Es asi, como en el casc cohcreto de la lectura del tiquete de bascuia No.

0000219346, anéxo al Informe Unico de Infraccicnes No. 154296, que el

vehlculo de placas TTG-236, al momento del pesaje en ia Lasclia tenia un pesc
de 17,750 kg y |$or lo tanto un sobrepeso de 55 Kg adicionales, dado que e!
peso gruto vehicular ménmo ara un camién (C2) es de 17.000 Kg v de una

toleranma posmv$ de medlmou[l de 325 kg, como asi lo consagra el articulo € de

la Réso|uC|on 4100 de 2004
Mmlsteno de Traﬁsporte

"Artléulo 8% -

mod|ﬁcado por la Resolusidon 178z e 2009 dei

PESO BRUTO VEHICULAR - El peso bruto vehicuiar para los

vehlcblos de transporte de carga a nivel nacional cebe ser el estatiscidc en la

s:gu:efnte tabla: (. . )’

VEHICULOS |

MAXIMO ko

TOLERANCIA PCSIT WA DE MIDICION kg

17.000

425
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RESOLUCIONNo. | 7‘ 1701 DEF 16 JON 207

enero de 2016, en contra de la empresa de transporte publico ferrestre automotor TRANS

Por la cual se falla la investigacion admmlstratlva inic ada medlantd resolucion 00630 el 05 de
CARGO GROUP S$.A.S., identificada con NIT 900.620. 76-1

l
}
PRUEBAS REMITIDAS POR DIRECCION BE TRANSITO Y TRANSPORTE
DE LA POLICIA NACIONAL \ {

noviembre de 2013. ‘

. Informe Unico de Infracmohes de T‘}ansporte +o. 181996 de 13 de
|
\

i
2. Tiquete de bascula No. 060021934§ de 13 dé noviembre de 2013,
expedido por la estacién de pesaje baé,cula Devurr*ed

CONSlDERACIONES DEL DESPAC.HO
Siendo competente éste Despacho procede Ia pronuncnérse de fondo respecto
de la actuacion administrativa, adelantada éon ocasnén del Informe Unico de
Infracciones de Transporte No. 181996 de 13 de novneﬁbm de 2013.
Para ésta delegada es pertinente aclarar al 1|nvest|gadd, que para la fecha de
los hechos la normatividad por la cual se greglamentq‘ba el Servicio Publico
de Transporte Terrestre Automotjr de Carga era el Decreto 173 de 2001,
ahora Decreto 1079 de 2015, sin embargo, actualmente el Ministerio de
Transporte expidié el Decreto 1079 de 20151 con el fin de compilar las normas
reglamentarias preexistentes para gl sector de transpor"te dentro de la cual se
encuentra el citado Decreto. } ;

i | i
Para eilo, se adelantara el procedimiento establecido en la Ley 336 de 1996 en
concordancia con las normas contenidas ‘en el Codi igo de Procedimiento
Adrinistrativo y de lo Contencioso Admlmstlllatlvo obse?véndose que mediante
resolucion No. 00630 del 05 de enero de 2016, se apertura investigacion
administrativa y se formularon cargos contrg la empresa de servicio publico de
transporte terrestre automotor de carga denominada TRANS CARGO GROUP
S.A.S. , identificada con NIT. 900.620.876-1, por incurrir presuntamente en la
conducta descrita el literal d) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996, modificado
por el Art. 96 de la Ley 1450 de 2011, en concordancia con lo normado en el
articulo 8, de la Resolucidn 4100 de 2004, modificado por el articulo 1°, de la
Resolucion 1782 de 2009; y lo sefialado en el cédigo de infraccidén 560, del
articulo primero de la Resolucién 10800 de 2003.

Una vez verificado el expediente que reposa en esta Delgada, se pudo
evidenciar que los cargos formulados a la aqui investigada no fueron
controvertidos por parte de la misma, lo que permite entonces establecer ante la
ausencia de dicho escrito, que la empresa ya citada incurrié en la conducta que
origina esta investigacion y por lo tanto no queda otro aspecto que debatir
dentro de este pronunciamiento que informar a la investigada de los
fundamentos sobre los cuales este despacho procederd a establecer la
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RESOLUCION NT 717 0 7 og

Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciaca 7.2diaa™s rasalicion €330 <! 0
enero de 2016, en contra de laj empresa de transnorte pcu. co 2rractia sutomotor TR

responsabilidad que le asiste frentz al hecho commatido v e consecuencia oLe
acarreara este actuar a ia' empresa TRANS SARIZ CRCLUP S.AS ,

identificada con NIT. €29. 690 876-1.
ADMI° SILIDAD DZ LAS PRUTTAS

Esta Delegada teniendo en ciienta lo establecidc en el articulo 51 de Iz Ley 332
de 1996, se remite en materia probatoria al Cidigo de Procedimienio
Administrativo y de lo Conte c1050 Administrativo, ei cual disnone 2n su articile
211, que seran admisibles 'los medios probatorios se:;‘:.dos en e Cédigo
General del Proceso, estatuto que a 'z vez an sy erticlic 188 preceptds e
rechazo de plano de las pmeoas ‘El juez rsciiazasd, miediante providencia
motlvada las pruebas thItaS' las notoriamente impertinentss, las inconducentes
y las manifiestamente superfluas o inttifes.”, ya que !as pruebzs deben cafir
al asunto materia del proce';d
|

Si cohcebimos la conducencja como la capacidad legal que tiene una prueba
para demostrar ierto hecho,|la encontramos en ¢! exarmen cue pusds realizar
el opErador juridico entre la ey y el uso de ese medio srobaic”s sin ningurs
difi cultad legal qxrle anule eI valor probatoric que ce procura.

! 4
En cuanto ala pertinencia d2 la pruebe, &5 e mush.e imooiinron g Calnilin
de su objeto al momento dq su solicitud, ya gue éste requisito constituye el
unico juicio valido para que el operador juricicc consicere la procedencia o nc
del medio proba’tono en ateqcnon al articulo 165 cal C.C.7., & cual dsiermine
que las pruebas deben ce1| rse al asunto meleriz de! procssc y 20 onerador
jundlco rechazaré in limine jlas legalmente pronibides o ineficaces, las que
versen sobre ﬁechos noto iamente impertinentes y las manifiestamente
superﬂuas J

| !
Asi mlsmo la utilidad de la prueba se manificsta en el sarvicio Gus prasie ésia
para la conviccion de un hec?u.o que aun no se encusrira ds rn'wtradc £on oo
medlo probatorio, EI maestro'Hernande Devis Echandia ¢sf, - o
“1..) ‘el conjunto de molivos o razones, que ce los medics apcriados se
deducen ¥ que nos suministran el conacimienio de los heck.os, pera los fings daf
proceso”. ! ‘

i e e

|
i
|

Se trdta entonce% que frente a las pruebas otrarntes en el presente exnadicente,
es decw el Informe Unico |de infracciones a Tranznorie Ho. -megs
quuete Basculh No. 0000219346, qus sefizlzn corme r3sneon 2
empresa mvestngada esta de bera demostrar ia no realizscisn ce los suplsstos
[ i

(%)

' Teoria General de la Pricba Judicial - Tombo I - Hernando Devis Echic di - Buenos Alves. Argentini - 1970,

]
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RESOLUCION No. ! 71 767 DEL{15 JUN 208

Por la cual se falla la investigacion administrativa |n|0|¢da mediante [resolucion 00630 el 05 de
enero de 2018, en contra de la empresa de transpprte publico terrestre automotor TRANS
CARGO GROUP S.A.S,, identificada con Nl]' 900.620.876-1.

de hecho exigidos por la norma para que se dé como replizada la comision de
la infraccién; ello naturalmente ex1ge que para un ejercmo adecuado de su
defensa anexe las pruebas que cgnsndere ertinentes, }y que en el presente
caso aluden a una situacién que ella presuntamente canoce y respecto de la
cual, esta en posicion de aportar los documentos idoneos para desvirtuar los
hechos materia de controversia, en virtud del vinculo que tiene la empresa por
el hechc de expedir el respectivo manlf esto de carga y I¢s demas instrumentos
legales que le brindan las normas; del transporte a Ias empresas habilitadas
para prestar el servicio publlco de transporte t#arrestre autpmotor de carga.

APRECIACION DE LAs PRUEBAS

A continuacion se hard un anéhsis juridlccyi del documento mismo y de su
contenido, con el fin de establecer su mérito y alcance probatorlo la validez de
los datos consignados y la carga. .de la prueba, a efelctos ‘de desvirtuar los
eventuales hechos que puedan desprenderse‘i del mlsmo.i
| | |

De acuerdo con fa doctrina juridica procesal, en materi l de apreciacién de las
pruebas, es decir, de la actividad mtelectual del juzgaZOr para determinar su
valor de conviccion sobre la certeza, o ausencna de ésta,|de las afirmaciones de
las partes en el proceso, el s:stema de la saha critica o persuasion racional,
en el cual el juzgador debe establecer por si mismo el valor de las pruebas con
base en las reglas de la l6gica, ia quenma yl expenencwa es el consagrado en
el Codigo General del Proceso que bstablecq ensu amculo 176 lo siguiente:

“Las pruebas deberan ser aprec:adas 9n conjunt$ de acuerdo con las

reglas de la sana critica, sin pehu:c:o de las solemr}:dades prescritas en la

ley sustancial para la ex:stenc:a o valldez de ciertos %ctos

El juez expondra siempre razonadamente el mén‘to que le asigne a cada
prueba.”

Este sistema requiere igualmente una motivacién, consistente en la expresién
de las razones que el juzgador ha tenido para determinar el valor de las
pruebas, con fundamento en las citadas reglas.

En este orden de ideas, puede decirse que compete a este fallador establecer
con base en ias reglas de la sana critica, el valor probatorio correspondiente a
cada medio obrante en el plenario y, asi determinar cual de ellos lo lleva a la
conviccién respecto de la materialidad dei hecho, o infraccion en este caso, y la
eventual responsabilidad de la investigada, asi como estudiar, valorar y
determinar cual de las pruebas aportadas y/o solicitadas por la investigada sirven
como fundamento factico y juridico para desvirtuar los cargos formulados
mediante la Resolucion No. 00630 dei 05 de enero de 2016 .

TR S 48 8




RESOLUCION No. 717 59 pEL o4

Por la cual se falla la investigacién administrasiva inicizda meciante resciucicn S0C20 el &5 ¢
enero de 2018, en cortra de lz empresa de transporte pibiico terrestre auiomicior TR.ALS
CARGO GROUP S.A.S., identiﬁca‘!ﬁa con NIT 965.€20.876-1.

¢ w

il —_
Finalmente, determina el Despacho importante daimitar a 'a agui investigads;
que no solo basta con a!légar oportunamenie las pruzbas ¢ua se praicnden
hacer valer dentro de la presente investigacion, sino que las mismas deben ser
acordes con el asunto objetq del mismo, debiendo cumplir con ciertos requisitos
de conducencia, pertenencid y eficacia, frente a lo dicho el Consejo de Estade?
lo ha establecido de la siguiente manera:

"De lo anterior se concluye que todas las pruehas a gue se ha heche
mencién son inconducentés puas ro tienen objeto idéneo y a este pariicular
se relieva (sic) que es principio general admitido por los doctrinantes fus
aun cuando el medio da|prueba esié determinzdo y adimiliclo nor la jey,

no basta para gue el juez tenva, sin més. qus admitivle: &s necesario
que se convenza de la ininencia y eficacic da i» nrveba misma, o zea
de su idoneigad. Planiol y Ripert expresan a este particular: "El derecho de

robar sélo existe a_condicion de que la prueba sea (til, es decir. de la
pertinencia d‘g los hechos que vayan a probarse... Aguelss hechos cuya
prueba es admisible, han de ser pertinentes, estc ss. de tal raturaleza, cue
influyan de m%odo mas o menos decisivo en la solucién cel litigio en que se

aleguen. |

| : :
Si bien es cierto, el caso que nos ocupa es por el presunto schrepeso del
vehiQqu de plz:acas TTG-236, el cuai se encontraba fransitango bajo la
responsabilidad de la empresa investigada, teniendo en cuenta Jqu? an nactzy
transportar una ‘mercancia de un iugar a offo por un vaior correspondienie
genera un contrato de t nsporte?, el cual coalleva a una serie ds
responsabilidades durante [a peracion, lo que deja claro que con iz expedicién
del nianiﬁesto de carga no ¢esa en si mismo la demas obiigaciones que sa
desprenden en cabeza de la qui investicada en relacion con 2! deszrroilo de la
actividad de serv:icio pﬂbli¢o e transporte de carga.

| | R
Asi mismo, para el caso en 'pstudio las pruebas apcriada, no genera ceitsza
absoluta que la investigada tuvo una diligencia, cuidado y custodio sodre tods el
recorrido de la operacion del transporte de la mercancia, motivo por el cual no
desvirtua el cargz? imputado, alldemés de ser incemgleta, inconducente e indtil

Por Icl anteriorm l‘nte dicho? es importante que el investigado allegue el material
probatorio conducente, y pértinente que demuestre que en toco el trayecto de la
: | :

i \
2 ol - ,

Cédigo de Comercio, Articulo 981 indica: Bi transporte es un contrato por medio del el unz 4 lav portes se obliza para con
Ia otra, a cambio de un precio, a conducir de un lugar a otro. por deerminado medio yen el plazo fijalo. personas o cosus v entre zar
¢stas al destinatario. E1 contraio de transporte se perfecciona por ¢! solo acuerdo de las partes y se pruebz contornie a las reglas

legales.
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i
Por la cual se falla la investigacion admlnlstratxva lnlciada medlantq resolucion 00630 el 05 de

enero de 2016, en contra de la empresa de transporte publico terrestre automotor TRANS
CARGO GROUP S.A.S,, identificada con N|T 900.620. §76-1 !

!
|

actividad se dio cumpllmlento a Io*§ debereé contraldos como transportador y
vlgllante de la mercancia o productq que esté‘ transportar?do

Ahora bien, a la luz del articulo Zb de la donstltucmn Politica, el derecho al

debido proceso debe ser aphcado en todos los procesos judiciales vy
admlmstratwos | }

. ; I ?
De conformidad con lo previsto en el articulo 50 de la Ley 336 de 1996:
I i‘ ‘
“Articulo 50. Sin perjuicio de lo dlspuestq por normas especiales sobre la
materia, cuando se tenga conocnm|ento de la comisién de una infraccién a las
normas de transporte, Ia autondad competénte abrira investigacion en forma
inmediata mediante resoluc10n motlvada bontra la ¢ual no cabra recurso

alguno, |a cual debera contener: !
. |

1. Relacion de las pruebas a;:)ortadas o allegadas que demuestren la
existencia de los hechos; 5

2. Los fundamentos juridicos que sustenten la apertu"a y el desarrollo de la
investigacion, y : |

i 3. Traslado por un término no |nfer|or a dlez (10) dias ni superior a treinta (30)
dias, al presunto infractor parq que po escrito reLsponda a los cargos
formulados y solicite las pruebas que considere pertmentes las que se

. apreciaran de conformidad con a Ips reglas ge la sana J;rmca

F

A la luz de la normatividad anteriormente met‘monada s# ha dado cumplimiento

al derecho al debido proceso, por cuanto erT la presente actuacion se ha dado

estricto cumpiimiento a los prmcaplos de: ¥

Publicidad, ya que se ha publicado, comunicado y notificado todo el tramite
administrativo en virtud de lo consagrado en el Titulo | Capitulo | del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley 1437 de
2011).

Contradiccién, por cuanto se ha dado cumplimiento al Articulo 50 de la Ley
336 de 1996 y se hizo traslado al supuesto infractor para que formule descargos
y presente las pruebas que sustenten su posicion. En ese sentido, la resolucion
por la cual se abre investigacion administrativa contra la empresa enjuiciada, ha
cumplido con los requisitos expresados en dicho articulo, ya que se ha hecho
una reiacién de las pruebas aportadas, la apertura de la investigacion ha sido
sustentada juridicamente y se ha dispuesto el traslado para que el investigado
responda a los cargos formulados y aporte las pruebas que considere
pertinentes para su defensa;

AP g S 7 i €3

e T




RESOLUCIGN r\;:;.

Por la cuat se faila la m\estlga\,léﬂ administrativa iniziac 3 mediante resclucicn J0830 o 28 da
RS

enero de 2016, en contra de la’ empresa de wransncie pudlico terestiz automotor TIRAS
CARGO GROUP S.A.S., identificada con NiT 300.520.873-1.

Legalidad de la Prueba, en virtud de los articulcs 244 v 257 cel Cadige Generai
del Proceso por medio de los cuales se establecz iz iagzlicad v nresuincién de

autenticidad de los documentos publicos como mezics ce orighs;

In Dubio Pro Investigado,’ en vitud de las pruedzs que regosan en el
expediente, se ha podido dz‘zminar una ¢ responsabilidac de 'a mv\,sugada por
lo tanto, no hay aplicacién dehprlnc:p'o In Dubio Pro Investigad

Juez Natural, teniendo en cuenta el numera! 9 del zrijcio 44 de! Decrate 101
de 2000; los numerales 9 y |13 del articulo 14 del Decreto 1016 de 2000: los
articulos 3, 4 y 10 del Decrefo 2741 de 2001; e! articuic 9 del Dacreto 173 de
2001; ahora amculo 2.2.1.7.2.1 del decreto 107S de 2315y el articiio 50 de la
Ley 336 de 1996 la Superintendencia de Puerios y Transpoite o5 l2 ent'dzad
comﬂetente pard juzgar a la investigada;

Doble Iinstancia, consi d’-‘fal’]do que contra la presente Resoiucién procsce el
recurso de apeiac;on ane e. Superintendente de Puarios y Trarsports;

!
Plitsral d zriiculo 45 de la

Favo}abilidad 6or cuantoi se esta dancc eplicacién 2 z
la Lay 450 ce 2011.

Ley 336 de 1996 modificado por el articulo 93 dz la
l RESIJONSABILIDAD DE LA EMPREGA NIVESTIZADA.
i

La Constntumon Ibolmca estabiece en el articvio 353 cuz & seivided esendmic
yla iniciativa pnvada son Ilbr'-*-s sin embargo, ias misTas ¢sdan deserroliar su
actividad bajo los limites ee\‘ab'°CICcs en la ‘ay, en ontn oootexio la Cott

Constltumonal ha indicado: ;

\ ;
(...) la libre co}npetencia n% puede erigirse a; deracho &386iuic ni en barrera
infranqueable para la actiwd d de intervenciin def Ssicdo. Ests £g debha dar,
por mandato de la ley, en ja explotacion de los recurscs naturales, en el uso
del suelo, en'la produccidn, distribucién, utilizacién vy consumo de bienes,
todo lo cual lr%pllca indudables limitaciones, cc.rzc: ’vuS y ccalreles para s
/nlqlat/va partlc‘;ular Se tratg, al fin y al cabo, de rec.izar ines esancialzs dol
Estado como‘ los de p mover la prosperidad generzl y garzniizar la
efectividad dé los principios, derechas y dzberes sonssgradcs en ia
Constitucion (Preérrbulo y articulo 2° C.2), 5 gjsreicic de wi paps! dindmize
y activo lnherente a su funcién basica de direccion general ce la economia
(ar!iicu/o 334 q.P. )(..)°
i ;

Corte1 Consmumonal Sentencla C- 3J!8 de 1995 del 7 de septiembre de 1995. M.P. Jusé Gregorio
Hernéndez Galindo T

|
|

i i i
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Por la cual se falla la mvestlgacmn administrativa mmnada medlanté resolucion 00630 el 05 de
enero de 2016, en contra de la empresa de transporte publico terrestre automotor TRANS
‘CARGO GROUP S.A.S., udentnﬁcada con NIT 900.620.876-1.

!

i

1
|
|
V
I

|
J

De tal manera que dlchas hmutacmnes se enquentran establecidas en la Ley 105
de 1993 la cual establece en el literal e) del articulo 2° y el numeral 2° del
articulo 3°, que la segyridad de Ias persojas constituye una prioridad del
Sistema y del Sector Transporte, \y que la Qperamén dél transporte publico en
Colombia es un servicio pablico bajo la regulacién del E tado, quien ejercera el
control y la vigilancia necesarlos para su adecuada prestacién en condiciones

de calidad, oportunidad y segundad f

\ i
lgualmente el Estatuto Nacional de Transponte indica due el transporte gozara
de especial proteccion estatal y seré sometpdo alas condlmones y beneficios
establecidos por las dlsposmtones reguladoras de la nateria, y como servicio
publico continuard bzjo la dweccnoh regulaclon y control del Estado, conforme
a los Derechos y Obhga¢|ones que sefale et‘ reglamento para cada modo.
: \

;Er' este sentido, la Corte Consﬂtucnbnal ha sefialado:

V

(...) la norma otorga al Ieglsladdr la facul(ad para fijar el régimen juridico
de los servicios publicos, autonzando su prestacion dfrecta o indirecta, por
parte da comunidades orgamzadas o por pan‘lculares, pero reservando al
Estado su regulacién, control y wgllanCIa i

i i
La operacion del transporte publico en Colombia esl un servicio publico,
inherente a la finalidad social del Estado y su;eto a la intervencién y
reglamentacion de las autondades competentes, en cyya prestacion juega

un papel decisivo Ia parttc:pacrén de| sector }vado La ley, en

acatamiento de lo dispuesto en'el artlcul¢ 24 de la Constitucién Politica,
segun el cual todo colomblano puede circular libremente por el territorio
nacional, define este servicio |gomo ;“ l una mdu‘stna encaminada a
garantizar la movilizacién de personas o cosas por medio de vehiculos
apropiados a cada una de las infraestructuras del sector [aéreo, maritimo,
fluvial, férreo, masivo y terrestre], en condiciones de libertad de acceso,
calidad y seguridad de los usuarios sujeto a una contraprestacion
economica

Pero ademas, la ley 336 de 1996, ‘por la cual se adopta el Estatuto
Nacional de Transporte”, en armonia con la ley 105 de 1993, le otorga “El
caracter de servicio publico esencial...”y resalta la prelacién del interés
general sobre el particular, especialmente en lo que tiene que ver con la
garantia de la prestacion del servicio y la proteccion de los usuarios,
conforme a los derechos y obligaciones establecidas en la Constitucion, la
ley y los reglameritos. EI mismo ordenamiento destaca en su articulo 2°

* Ley 336 de 1996.
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RESCLUCION No, g% LEer
Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediente resolucion C£€30 ! 65 de
enero de 2016, en contra de la lempresa de transporte publico terrastre auiornotcr TRANS
CARGO GROUP S.A S., identiﬁcadé con NIT 900.620.572-1.
|

que la seguridad en el servicio, pariicularmente la reiacionada con Ia
proteccién de los usuarios, ‘constituye priosidad esencial er: la actividad def
sector y del sistema de ;transporte”, lo cual se ajusta al mandaio
constitucional contenido en% los articulos 2°, 11, 24, 365 y 3€8, que fe
imponen al Estado el debef de proteger la vida e integridad de fodas las
personas residentes en CoIchmbia (.-)

La ley 105 de 1993, estabﬁce en su articulo 3, que para acceder a la
prestacion del servicio pablico, las empresas, formas asociativas de transporte
y de economia solidaria debérén estar habilitadas per el Estado. Iguaimente
seflala que el transporte de carga sera presiedd DoOr £ersones naturales ©
juridicas debidamente autorizadas por las autoridades y el Gebierno Nacionzg!
regulara su funcionamiento.

La Iey 336 de 11996, establece que por actividad transpoitadcra se erntiends
un conjunto organizado de pperaciones tendientes a ejecutar el traslado de
personas o cosas, separadal o conjuntamente, de un lugar a clro, utitizzndo
varios modos, de conformijdad con las autorizaciones expedicas por las
autori;dades competentes. ;
; | }
El ca‘pitulo tercefo de la mencionada ley, establece los paramsircs para la
creacién y funcionamiento de las erapresas de transporte piblico, en el gu
indicq; que la pr?stacién del $ervicio publico de iransporte sz prestara por
personas naturales o juridiél:as legalmente ceonstitvidss. iguziments indiza
que para prestar dicho servicio las erpresas interzsadas deberan solicilar
y obtener habilitacion para operar. Como habilitacién se eniende ia
autorijzacic’m expédida per la autoridad competente en cada mocc de transrarts.

Por su parte la Ley 105 de %993 establece qus el transzorte @s una industria
encar‘pinada a gfa\rantizar la movilizacién de personas ¢ cosas por medio de
vehiculos apropiados, como bien lo establace articulo 3, numera! 6:
|
| '
Articulo 3°.- F"rincipios cel transporte pullizo. £l transpoits plblico es
una industria gncaminada E garantizar la movilizacicn de psrsores o cosas
por medio de vehiculos aﬁropiados a caaa una d2 lzs imraesinicturas del
sector, en condicionss de| libeitad de accesc, candad y seguridad ce ios
usdan’os suje‘{o a una contraprestacion econbmica y se regiri por ios
siguientes principios

6. DE LA LIBERTAD DE EMPRESA:

Pa}a la consti}’ucién de empresas o de formas ascciativas de transporte no

se bodrén exigir otros requisitos que los establecidos en las normas legales y

enlos reglaméntos respectivos.
n | :

! |
|

i
i i
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Por la cual se falla la mvestlgacmn admxmstratova iniciada medlante resolucién 00630 el 05 de
‘enoro de 2016, en contra. de la emprésa de tran$porte pubhco’ terrestre automotor TRANS
. CARGO GROUP S.A.S., |dent|ﬁcada con NIT 900. 620r876-1

|
La tolerancia positiva de medtcnon, ha sido qonmderadd como el margen que la
autoridad estable para factores ex#ernos diferentes a Ia‘ carga maxima, algunos
de estos agentes externos son: las aguas lluvias, el barro, peso de conductor,
peso de su acompafante, tanquear el vehldulo en todi su capacidad, cambios
C|lmatICOS entre otros. 5 i
Sin embargo, vemos que el gremlo transportador ha; utilizado erréneamente
‘este margen para aumenlar su capacndad t#e tonelaje, es decir, cargar al tope
“permitido desatendlendo las vicisitudes que pueden presentarse en el curso del
‘transporte y que dan Iugar ala infraccxon de la normatividad sobre el peso
permmdo | | }

i
i l

-~

Adluonalmente la Resoluuon 2888 de 2005 en su émculo 3, se definié el

“concepio de tclerancia pos:tlva de medlmén gsu
“Art:culo 3°. Para la| aplicacion' de lo establemdo én el articulo 8° de la
Resolucién 4100 de 2004 se considera *oleranma osmva de medicién, el
némero de kilogramos que puede exceder 'del peso bmto vehicular autorizado
durante el pesaje del vehlculo,‘ a fin d¢ tener en!cuenta las diferencias
ocasionadas por el peso del conductor el peso del combustible, el exceso de
peso producido por efecto de la humedaq absorblda por las mercancias, la
calibracién y la operacion de llas bésdulas de c¢ntrol y cualquier otro
aditamento o situacion’ que pueda variar la medncnén dql peso bruto vehicular.”

i
En este orden, queda claro, que el margen de tolerancia no hace parte del peso
maximo con el cual pueden salir catgados Iois vehiculos desde el origen, ya que
éste estd previsto para contingencias de orden instrumental, externo o
circunstancial que conspiran en el transporie de carga y que eventualmente

_pueden presentarse “durante” el transporte de las mercancias.

De todo lo expuesto, vemos que la empresa investigada, dentro de los términos
concedidos, no ejercié el derecho de defensa y en correlacion con articulo 51
de Decreto 3366 de 2003 que manifiesta:

“Articulo 51: El procedimiento Para Imponer Sanciones.- De conformidad con lo
"previsto en el Titulo IX de Ia Ley 336 de 1996, el procedimiento para la
imposicion de las sanciones de multa y de suspension o cancelaciéon de la
habilitacion o del permisc de la operacion, es el siguiente: Cuando se tenga
conocimiento de la comisiéon de una infraccion a las normas de transporte, la
autoridad compeiente abrira investigacion en forma inmediata mediante

Resolucion motivada contra la cual no procede recurso alguno y debera
contener:

A R
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RESOLUCION No;
Por la cual se falla la mvestsgaméniadm"tetra fiva inicizia madiarte resciucion G238 el 38 s
enero de 2016, en contra de la empresa de anspcils pw. t"— este aviomolor .'T,-\.\S
CARGO GROUP $.A.S,, identifi cadq con NIT $00.620.67¢-1.

1. Relacién de las pruebas aportadas o &i'cgadas que denwuestien la
existencia de los hecho:

2. Los fundamentos juridicos que sustenten la apertura y desarrollo de la
investigacion.

3. Traslado por un término de diez (10) dias, &l presunto infracior, para que
por escrito responda a los cargos formuiados y solicite las pruebas
considere pertinentes, {as que se apreciaran de acuerdo & las reglas de
la sana critica.

Presentados los descargos, v practicadas las pruebas decretadas ¢ fuere del
caso, se adoptara la decision mediante acto administrativo motivado. Esta
decision se sometera a las reglas sobre via gubainativa sefialadas en el Cédigo
Conteincioso Administrativo”.
Ahora! bien una vez analizado|el material probatoric gue obrz en el expediente
esta belegada pujiocede a explicar el régimen de sancicnes existents an fa ley
336 de 1996. | |

i | . CAPITULO NOVEKO

| Sanciores y pracedimicntos

| | |

“Articulo 46. Con base |en la graduacién que s2 estabiece en el

presente aﬁiculo las muitas osciiaran entre 1 y 2.000 salarios

minimos mensua'es wgentes teniendo en cuenta las implicaciones

dela mfracclon y procedéran en los siguientas casos: (...)
|

liﬂodiﬁcado or el artiE:uI 96, de la ley 1450 de 2011: En los casos
qe incremerito o disminugion de las tarifas de prestacion de servicios
no autorizados, o cuando se compruebe guz el eguipo excede ios
limites pern11itidos sobre ?imensiones, pesoocawa. (...)

|
! !

I?arégrafo Para la apiiéacién ge las muitas & que se refiere el
presente arhculo se ter{dran en cuenta los siguientes parametios
relacnonados con cada Modo de transporte:
i
‘) Transporte Terrestre; de uno (1) a sstecienics (700) saiarios
j mlmmos' mensuales vigentesi(...)"
| I
Por eﬁo al investigado se le aclara que ha pasado los irites estebiacidos asi
que sf-. analizara la pertinente 'sancién.

| |
| !
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| Por la cual se falla la inve@tigacién administrativa iniciada mediaq‘te resoluciéon 00630 el 05 de
enero de 2018, en contra de la empresa de transporte publico temestre automotor TRANS

. CARGO GROUP S.A.S,, identificada con NIT 900.620.876-1.
: |

{ SANCI$N

; [ i
Al respecto la Superintendencia de Puertbs y Transporte expidié el Oficio

No. 20168000006083, en el cual indica: | ;
i 1 i

I

“Criterios de Graduacion para saﬁzciones por peso suderior al autorizado, del
! |

- 18 de enero de 2016. i !
i l

Con el objetivo de poner €n sintohia esta $uperintend‘rancia con los cambios
economicos y sociales que atravi¢sa el pais, se hace necesario replantear y
nes que versan sobre

fijar nuevos lineamientds para la imposicion de sancig

transporte de carga con peso superior al autorizado

‘necesario modificar los criteriois establecidos en

120118100074403 del 14 de septiembre de 2011, po

realizo la adopci6n de criterios de éraduaciéi por sobre,
1

\ !
‘De la potestad sancionatoria

Para tal efecto, es
el memorando No.

€S0.

gel cual se justificd y
|
|

(..) “La Corte ha resaltado que [ potestati sancionatoria de la

administracion es un medio nécesario ara alcanz
se ha trazado en el ejercicio |de sus funciones. E
poder estatal radica en cabezé de la administracion
de una gama de competencias o potestades espec

aquella cumplir con las ﬁnalidajdes propi?s, (...) se

r los objetivos que ella
n efecto la fraccion de
, & manifiesta a través

fficas que le permiten a

ha expresado, en forma

reiterada, que i) la potestadJsancionaroria como
I .2 ! . |
administracion es necesaria para el| adecuado
funciones y la realizacion de sus fines®, (...)
{ il 1

Como también es preponderante y la doctrina

i
{

lo ha resaltado, es la

|

pofestad propia de la
cumplimiento de sus

importancia del principio de proporcionalidad en el ejercicio de cada una de
las actuaciones administrativas, destacando dos aspectos primordiales: el
primero, establecerlo como principio de accién, y, el segundo, al determinar
la existencia de un control de proporcionalidad.

(...) En este horizonte, se itera que el principio de proporcionalidad cumple
dos funciones: i) en primer lugar, sirve de criterio de accién, esto es, como
sustento de las actuaciones de los distintos érganos del Estado, el cual se
realiza con su observancia y aplicacién a cada caso concreto. ii) En
segundo lugar, es un criterio de control, pues debe adoptarlo el juez para
efectos de evaluar la proporcionalidad de la respectiva actuacion
administrativa.

¢ Sentencia C-597 de 6 de noviembre de 1996. M.P, Alejandro Martinez Caballero




RESOLUCION No.. n 4% a9 DEL -
Por la cual se falla la investigacion a ;dm nistrativa iniciada r‘euiun; s soiucion LLILD el 2
enero de 2016, en contra de la empre5a de transpoits nlolics turrostre aucmoior VR
CARGO GROUP $.A.S., identificada icon NIT 908.620.878-1.
|

!
(...) De ofra parte, la disdreciona!idad es también ur. crilerio cue se dabe
tener en cuenta para la gkaduac 6n de las sancionas, en e} casc yug nos
ocupa por el transporte dq carga con peso superior al auicrizese, cado qus
la norma da al fallador esta facultsd parz eiegir ectre un minimec y un
maximo rangos para impéner la sancion, &l articulc 44 de 'a ley 1437 ce
2011, establece que”...En: i medida en que el conrtenido ae una decisidn de
caracter general o pamcu:ar sea discrecional, deba ser edecuzds a los fines
de la norma que la autor.za y preporciona! & 10s hachos cus le sirven de
causa...” |

o
]

he it

Yo

i

Tenlendo en cuenta los criterios anteriormente exgusstos, en los czscs de

transporte de carga con pe o superior al zutcrizedo, se ceberd aplicar ia

sancion de multa: prevista en el literal a) parégrafo del articuio 43 ce la ley 338
de 1996, con base en la SIqunte tabla:

'
i
|
!

| | j PBV, | WAVORALA | RAYCRAL | WAYOR AL
| | TOLERANCIA | TOLERANCIA | 10% HASTA | 30%
. J MAXIMO | POSITIVADE | PBOSITNA | EL20%

VEHICULOS | DESIGNACION | ™¢5™ | wizpiciGil kg | #ASTARL 10

e iy

%

|
|
1

|
j ‘ (GEMLY) | (208MLV) | (50 SMLV:
|
]

! 17.£28- 18.7561-
Ca}nién C2 ‘ 2 17.000 <8.750 2.8 > 22,101
En elgcaso concireto el valor|de la sancién es el equiveieniz a TGO ()
Salarios Minimos Legales Mehsuales Vigentes, para la épcce c’e la conitsibn
de la conducta de acuerdo cch la informacién enpizse o an avicrenta
!
Pesj; total vehiculo i
iterio para grad: \Cidn | Total de ssbrapos Teth SNLRY
(bascula) 1 Criterio pcra|prad.zar la sancidn 3! de sshraposo Ly
i 5 SMLV hasta el 16% mayora la
;17 750 Kg | | tolerancia ppsitiva, 17.425 Kg 325 Ko CINCO (5)
\ | hastd 18.709 Kg
’ |
1

Asi Ias cosas, al analizar la[s normas que reguian el secler trenspoils an
Colombla encontramos que el transporte es un seivicio PLCico esensial y por
tanto goza de especial protec *lor Eneseordendzidesy, i3 nf2resss gue se
persiguen son: En primer lugar la seguridad consagrada en ics sriicuios 2y 3

de las leyes 105 de 1993 y 338 ce 1996, y en segundo tém:ino, le selvagusrda
de de‘fechos tan irascendente's como la misma vica de las perscnas usuarias
de ély que a menudo se pone en inminente pelicro ¢ resulte delinitvaments

afectados los seres humanos.
| | !

|
|
|
i




\
\
|
|
; r
RESOLUCION No. {

271171079 DEL 16 JUN 201

Por la cual se falla la investigacion admlmstratlva iniciada mednante| resolucion 00630 el 05 de
énero de 2016, en contra de la empresa de transporte publico terrestre automotor TRANS
CARGO GROUP S.AS,, -dentaf icada con '\IIT 900.620. 876-1 I

: 1
Con este criterio la labor de la SuberintendeLcia de Puértos y Transporte de
dar cumplimiento a las normas que regulan el sector, e$ta orientada hacia el
respeto de los principios constitucionales, que en el desarrolio de su funcion
sancionatoria se concretan en la mednda en ,que prove; de mecanismos que
den garantia de protecmon alos prmcxplos de proporcionplidad y razonabilidad

que el ordenamiento le exige , prop’mando gye en el ejercicio de las funciones
se concreten los fines perseguidos por el sistéma. E

Bajo estas circunstancias, las normas establecidas por 4! legislador no resultan
desproporcionadas, si se tiene en ¢uenta Ios bienes juridicos constitucionales
que se tutelan y que van desde la segundad de las perspnas usuarias de la red
via nacional, hasta la misma vnda de estas y de togos los habitantes del
temtono nacionali. 5 i :
! |
Fmalmente concluye | ‘este Despa¢ho que %a prestacn¢n del servicio publico
transporte de carga; deberé ser desarrouado con | la observancia de los
principios de eficiencia, segurldad oportumdad y économla los cuales
matenahzan de manera diciente 'criterios bésncos de cumplimiento de los
prmcuplos rectores del transporte, Como el de la libre Zompetenma y el de la
iniciativa privada, a los que deberan encamlnar la actlwpad de servicio publico
de transporie todas las empresa |ega|mente habilitadas para tai fin; con el
objeto satisfacer las necesidades generales! de movnhzfacubn de cosas de un
lugar a otro, en vehiculos automotores de servicio pﬂblic#).
| | |

Asi las cosas, para este Despacho! no existe una relacjién de lo anteriormente
expuesto, con lo que en contraposwu‘)n |de los pripcipios ya citados se
‘convierten en la causa que orlglnan el desat]rollo de esta investigacion, ello en
razén de la alteracion del peso registrado en el tiquete de bascula 0000219346
de 13 de noviembre de 2013 del vehiculo automotor de placa TTG-236, de la
empresa TRANS CARGO GROUP S.A.S. , materializan la violacion del en la
conducta descrita el literal d) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996, modificado
por el Art. 96 de la Ley 1450 de 2011, en concordancia con lo normado en el
articulo 8, de la Resolucion 4100 de 2004, modificado por el articulo 1°, de la
Resolucion 1782 de 2009; y lo sefialado en el cédigo de infraccién 560, del
articulo primero de la Resolucion 10800 de 2003.

Con base en lo anterior y del analisis documental que obra en el expediente se
concluye que el 12 de noviembre de 2013, se impuso al vehiculo de placas
TTG-236, el Informe unico de Infraccion al Transporte No. 181996, en el que se
registra que el vehiculo iba con un sobrepeso y teniendo en cuenta que el UIT
es un documento publico que goza de presuncién de autenticidad, el cual
constituye plena prueba de la conducta investigada y se encuentra debidamente
soportado y en consideracion a que no se allegaron por parte del administrado
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RESOLUCION Nl;. 717 °7DEL 18 .o
Por la cual se falla la investigaciop administrativa iniciada meciz. te reso'ucion 22520 el 08 ¢z
enero de 2016, en contra de laj empresa de transporie p(%izs tarrastre cuiemctor TRANS

CARGO GROUP S.A.S,, identifica |a con NIT 900.620.87¢-1.

|
prueba alguna que desvirtué al hecho, &stz Dasnacho 5702sa2 & sancionar @ la
empresa investigada.

En mérito de lo expuesto, Est

ARTICULO PRIMERO: DE{
publico de transporte terre
CARGO GROUP S.A.S,, idel
literal d), del articulo 46 de la

a Delegada
RESUELVE

CLARAR responsable a la empresa de servicio
stre automoior de cargca dencminada TRANS
ntificada con NIT. 900.620.278-1 por contravenir e
Ley 336 de 1996, modificado por e! Articulo 98 de

la Ley 1450 de 2011, en cohcordancia con Ic ncrmado =n el articulo 8 de la
Resolucién 4100 de 2004 del Ministerio de Transporte, modificaca por e!
articlo 1 de la Resolucion ;1782 de 200¢ del Ministerio de Transporte, por
incurrir en la éonducta de| articulo 1, cddico ds infraccién 589 cde Iz
ResQIucién 10800 de 2003} proferida por el Ministerio de Transporte, ca
conformidad con lo expuesto gn la parte motiva de estz decisién.

ARTi{CULO SE&UNDO: con multa de cinco (8) salarios minimos legales
mensjuales vigedtes para la época de la comisidn de !2s hechcs, as decir, para
el afo 2013, equivalente a DOS MILLONES KOVECIENTOS CUARENTA V
SIETE MIL QUINIENTOS' PESOS ($2.947.500,cc) R/CTE,, & 'a empresa de
servicio publico de transporte terrestre automctcr de carga TRANS CARCO

GROUP S.A.S. | identificada

i

PARAGRAFO PRIMEROC: La
ser pagada dentro de los

'con NIT. $00.520.875-1.
|

!mu!ta impuesta en la nresente Resclucion, deberd
inco (5) dias hakiles, contadcs a partir de la

ejecutoria de la presente decision a nombre ¢2 ia cuenta SUPERINTENDENCIA
DE RUERTOS "Y TRANSPORTE NIT. 800.170.433.-6. Banco del Occidents
cuen{a corriente No. 223-03504-9, en efectivo, transierencia PSE o cheque ¢z
geren!cia indicanbo el nombre, NIT y / 0 cédua ce ciudadania, y numero de
resolucion porla tcual se impuso la sancién. El pago debe ser subido al aplicative
TAUX, que se{ encuentra en la pagina Superintendencia ce Puertos vy
Transporte www.$upenranspo €.gov.co.

|

| i
PARAGRAFO SEGUNDO; EJ ctuado el pago de la muita, la empresa, TRANS
CARGO GROUP S.A.S. , ideftificada con NIT. $02.620.576-1, cebers alleger a
ésta Delegada vjia fax, cdrre}o certificade o a través de cualquier otro medio
idéneo; copia Ie'gible del regibo de consignacion indicando expresamente el
numero de resolucion de fal’liy el Informe Unico de Infracciones al Transporte
No. 1?1996 del 13 de novi;e re da 2013, que origind la sancién.

|

PARAGRAFO TLRCERO: Vencido el piazo de acreditacién del pago sin que

I

éste de haya demostrado, se procedera a su cobro persuasivo y / o ccactivo por

]

|
|

|
|
I
| | 1
1
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RESOLUCIONNo. ? 1707 DEL 16 JUN 205

enero cde 2015, en contra de la empresa de transporte publicg terrestre automotor TRANS

. Por la cual se falla ia investigacion adm‘mstratlva iniciada medtan e resolucién 00630 el 05 de
+ CARGO GROUP S.A.S,, Identuf cada con NIT 800. 620 876-1.

parte del grupo de  Cobro Persuasnvo\ y Junsdnccnén Coactiva de |la
| Superintendencia de Puertos y Transporte temendo en uenta que la presente
Resolucion presta mérito ejecutivo i de acuerdo alo consqgrado en el articulo 99 y
siguientes del Cédigo de Procednmlento Admlnlstratu\io y de lo Contencioso
' Administrativo. |

. ARTICULO TERCERO: NOT!FICAR el con emdo de Ia! presente resolucién por
‘conducto de la Secretaria Genéral de Ig Supennténdencna de Puertos y
Transporte al Representante Legai y/o qu1en haga sus iveces de la empresa de
, servicio publico de transporte terrgstre automotor de TRANS CARGO GROUP
“S.A.8., identificada con NIT. 900 620. 87$-1 en su domicilio principal en la
Ciudad AGUACHICA | CESARIA | pn la KDX 96 CORR$GIMIENTO JUNCAL o
en su defecto, por edicto, de conformidad cpn los arthulos 66 y siguientes del
Codigo de Procedimiento Admlnlstratlvo y' de lo Contencioso Administrativo.
Copia de la comunicacién a que se refiere el precntado a?tlculo y la constancia de
envio y recibo de la misma, debnra ser remitida a la Supenntendencna Delegada
de Transito y Transporte Terrestre Automoton1 para que forme parte del respectivo
expediente, asi como también del acto de notificacion personal o por aviso,

segun el caso. ; l 5

\
 ARTICULO CUARTO: Contra la presente Rlesolumén p*’oceden los recursos de
‘ reposicion y en subsidio apelac‘én ante wIa Supenn}endencna Delegada de
: Transito y Transporte Terrestre Aptomotor de los cuales podra hacer uso por
escrito en la diligencia de notiﬂcacnén personal o dentro de los d iez (10) dias
siguientes aella, o a la rrotuf cacién por awso,‘segun el caso.

|
’ |
‘Dada en Bogota, 7 17 0y 15 JuN ZQ‘E ;
|
]

‘ NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
c DRE BA AJARDO

Supermtendent Delegado de Transito y Transporte Terrestre Automotor
Reviso: Carfos Andreés “fvarez Muiietin- Coordinador Grupo de Investigaciones I'U.I‘W
Proyecté: fredv Io;e [anco Portillo
Tico\Desktop\Proyeccidn de fallos\28 de Enero de 2016\Transportes Larandia Fxpress S.A. - IUIT
181996 de 13 dde noviembre de 2013.doc
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Registro Mercantil

:
1 romemo y e< ge tipe mformdtwo
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ce fnfonmedion es reportada por le camara de

i

Eo ! TRANS CARGQ GR&#U? SAS.|

Cien ' I ;

Caithiara de LOMEGo AGUACHICA i

Beinre de Matricot 0000034275 : ;

R T NIT 900620876 - 1 : :

tamne Ao Renovado 2015 i |

Pt st Moty ula 20130521 ’ ‘
ACTIVA | | |
SOTIEDAD COMERCIAL !
SOCIEDADES POR ACLIONES SMPLIFICADAS #AS
SOCIEDAD 6 PERSONA 1URID[CAt PRINCIPAL 6 ESAL

Al Acrives 333075305,00 | }

Utilidad/Perdida Neta 0,00 | ‘ l

Iagasns ‘(.‘fp(;:raf'i(;inaies 0,00 , } ‘

B guns 0,00 | | |
No ‘ P | ;

oo mixto
informacion de Contacto

AGUACHICA / CESAR

KDX 96 CORREGIMIENTO JUNCAL
3142391059

AGUACHICA 7 CESAR

KDX 96 CORREGIMIENTO JUNCAL
3142391059

Correo Electronico transcargroup@gmail.com
Ver Cestificado de Existandia y
R 1 Legal

Nota: Si la categoria de la matricula es Sociedad 6

Persona Juridica Principal 0 Sucursal por favor solicite
el Certificado de Bxistencia y Representacion Legal. Para
el caso de las Personas Naturales, Establecimientos de
Comercio y Agencias solicite el Certificado de Matricula

Representanies Legales
htto:/Awww.rues.orqa.co/RUES Webiconsultas/DetalleRM?codigo camara=53&matricula=0000034275




TODOS PORUN
NUEVO PAIS

B PAZ EQUIDAD €DULCACION

SJpenntendencia de Puertos y Transporte e
Replblica de Golombia ‘ t

AI contestar, favpr citar en el asunto este No. de Registro

|

} 20165500459431
Bogota, 16/06/2016 | l IIIIIIIIIII"II

: i ‘ 016550065943
| : -

Sefior !
Representante [Legal y/o Apoderado: (a)
TRANS CARGO GROUP S.A8.

KDX 86 CORREGIMIENTO JUNCAL jf
AGUACHICA - CESAR 1

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION 1

Respetado(a) seﬁor(a) [ \

De manera atenta, me permlto comunlcarle que la Supenntendencla de Puertos y Transporte,
expidid la(s) resolucién(es) No(s) 21702 de 16/06/2016 pqr la(s) cual(es) se FALLA una(s)
investigacion(es) administrativa(s) a esa emprdsa

En consecuencia debe acercarse a Ia Secretana General dé esta Entidad, ubicada en la Calle
37 No. 28B-Z1 Barrio Soledad de la c1udad de Bogota, con el objeto que se surta la
correspondiente notificacion personal de ng ser p05|blé ésta se surtirdA por aviso de
conformidad con el articulo 69 del Cédngo de Proced|m|ento Admmlstratlvo y de lo Contencioso

Administrativo. ; , } ,

En los eventos en que se otorgue autorizaciéh para surtlr la notificacién personal, se debe
especificar los numeros de las resqucuones respecto de las cuales autoriza la notificacion,
para tal efecto en Ia pagina web de la entidad www.supertransporte. gov.co, link
“Resoluciongs y edictos investigaciones administrativas” se encuentra disponible un
mcdelo de autorizacidn, el cual podra ser tomado como referencia. Asi mismo se debera
presentar copia del decreto de nombramiento y acta de posesion, si es del caso.

En el caso que desee hacer uso de la opcidn de realizar el tramite de notificacion electrénica
para futuras ocasiones, usted sefior(a) representante legal debera diligenciar en su totalidad
la autorizacién que se encuentra en el archivo Word anexo a la Circular 16 del 18 de junio de
2012 la cual se encuentra en la pagina web de la Entidad www.supertransporte.gov.co en el
link “Circulares Supertransporte” y remitirlo a la Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la
ciudad de Bogota.

Sin otro particular.

(Ao b P

VALENTINA RUBIANO RODRIGUEZ*

COORDINADORA GRUPO NOTIFICACIONES

Transcribié: KAROLLEAL

Revis6:JUAN CORREDO!

C:\Users\Karolleal\Desktof03-MODELO CITATORIO EMPRESA - NUEVO CODIGO.odt

GD-REG-23-V3-28-Dic-2015

Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad - PBX: 352 67 00 - Bogota D.C. www.supertransporte.gov.co
Linea Atencion al Ciudadano 01 8000 915615




Representante Legal y/o Apoderado
TRANS CARGO GROUP S.A.S.

KDX 96 CORREGIMIENTO JUNCAL
AGUACHICA - CESAR

e | Servicios Poatses
< Nacionales S.A
| Nir s00.0629174
DG 25 G 95 A 55

REMITENTE

Nombre/ Razén Socisl
SUPERINTENDENCIA DE
PUERTOS Y TRANSPORTES -
PUERTOS Y TRANS
Direccion: Calie 37 No. 28B-21
la soladad

Cludad:BOGOTA D.C.

Depariamento:BOGOTAD.C.
Cédigo Postal: 11131136l
Envio:RN5959911561CO

DESTINATARIO

Nombra/ Razén Soclal;
TRANS CARGO GROUP S.A.S.

Direccién:KDX 96 CORREGIM"
JUNCAL

Cludad: AGUACHICA_CESAR

Departamento: CESAR

Cédigo Postal:

Fecha Pre-Admisién:
28/06°2016 15:52:06

Min. Tramsparte Lic de carga (00200 del 20
i 1Y, kzs Mesaierin Fxpresy B013G7 det 09/




