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ASUNTO: NOTIFICACION POR AVISO

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidié
la(s) resolucion(es) No(s) 28595 de 08/07/2016 por la(s) cual(es) se FALLA una investigacién
administrativa a esa empresa.

De conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 por la cual se expide el Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se remite para io pertinente copia integra de la(s)
resolucién(es) en mencién, precisando que las mismas quedaran debidamente notificadas al finalizar el
dia siguiente a la fecha de entrega del presente aviso en el lugar de destino.

Adicionalmente, me permito informarle que los recursos que legaimente proceden y las autoridades ante
quienes deben interponerse los mismos, se relacionan a continuacion:

Procede recurso de reposicion ante el Superintendente delegado de Transito y Transporte Terrestre
Automotor dentro de los 10 dias habiles siguientes a la fecha de notificacion.

sl | x NO

Procede recurso de apelacion ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
habiles siguientes a la fecha de notificacion.

sl | x NO

Procede recurso de queja ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias habiles
siguientes a la fecha de notificacion.

Sl NO | X

Si la(s) resolucidén(es) en mencién corresponden a una(s) apertura de investigacién, procede la
presentacion de descargos, para cuya radicacion por escrito ante la Superintendencia de Puertos y
Transporte cuenta con el plazo indicado en la parte resolutiva del acto administrativo que se anexa con
el presente aviso.

Sin otro particular.

VALENTINA RUBIANO RODRIGUEZ
Coordinadora Grupo Notificaciones
Anexo: Lo enunciado.

Transcribié: Yoana Sanchez*”
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MINISTERIO DE TRANSPORTE

SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE

RESOLUCION No. 7853 5, 08 UL a0

Por la cual se falla Ia investigaciéon administrativa iniciada mediante Resolucion No.
18285 del 13 de noviembre de 2014 en contra de la empresa de servicio publico de
transporte terrestre automotor de carga denominada TRANSPORTE VERPER S.A.S,
identificada con NIT 800.113.506-2.

EL SUPERINTENDENTE DELEGADO DE TRANSITO Y TRANSPORTE TERRESTRE
AUTOMOTOR

En ejercicio de las facultades legales y en especial las que le confiere el numeral 9 del
articulo 44 del Decreto 101 de 2000; los numerales 9 y 13 del articulo 14 del Decreto
1016 de 2000; fos articulos 3, 4y 10 del Decreto 2741 de 2001, el articulo 9 del Decreto
173 de 2001, ahora articulo 2.2.1 .7.1.2 del Decreto 1079 de 2015.

CONSIDERANDO

De conformidad con lo previsto en el articulo 41 del Decreto 101 de 2000, modificado
por el articulo 3 del Decreto 2741 de 2001, se delega en la Superintendencia de Puertos
y Transporte “Supertransporte”, la funcién de vigilar, inspeccionar y controlar la
aplicacion y el cumplimiento de las hormas que rigen el sistema de transito y transporte.

Acorde con lo preceptuado en el articulo 42 del Decreto 101 de 2000, modificado por el
articulo 4 del Decreto 2741 de 2001, son sujetos de vigilancia, inspeccion y control de la
Superintendencia de Puertos y Transporte “Supertransporte”, las personas juridicas con
@ sin animo de lucro, las empresas unipersonales y las personas naturales que presten
el servicio publico de transporte.

En virtud de lo previsto en el numeral 9 del articulo 14 del Decreto 1016 de 2000,
modificado por el articulo 10 del Decreto 2741 de 2001, la Superintendencia Delegada
de Transito y Transporte Terrestre Automotor tiene entre otras, la funcién de asumir de

legislacion vigente.
De conformidad con lo previsto en el Titulo | Capitulo IX de la Ley 336 de 1996 y articulo
81 del Decreto 3366 de 2003, establece: “Cuando se tenga conocimiento de una

infraccion a las normas de transporte, la Autoridad Competente abrira investigacion...”

HECHOS

que transportaba carga para la empresa de servicio publico de transporte terrestre
automotor de carga dencminada TRANSPORTE VERPER S.A.S, identificada con NIT
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RESOLUCION No.

Por la cual se falia la investigacion administrativa inici
de noviembre de 2014 en contra de la empresa de se
de carga TRANSPORTE VERPER S.A.S, identificad

38595 DELUSB Ji T8

ada mediante Resolucion No. 18285 del 13

_ic‘fo piiblico de transporte terrestre automotor
con NIT 800.113.506-2.

800.113.506-2, por transgredir presuntam
de la Resolucién 10800 de 2003.

ente

‘Li;(;édigo de infraccion 589, del articulo 1

ACTUACION ADMINISTRATIVA

Mediante Resolucion No. 18285 del 13
Delegada de Transito Yy Transporte

administrativa en contra de la empresa TRAN

presuntamente el jiteral ) del articulo 46

articulo 1° codigo 589 de la Resolucion

compruebe que el equipo no retine las condici
su operacion”en concordancia con el cc’)dfgo 5
0 de

“permitir Ia prestacion del servicio public
seguridad”

Dicho acto administrativo fue notificado par av
a través de su Representante Legal hizo

que mediante oficio radicado a ésta entigiad

uso

stre Automotor abrid investigacién
ORTE VERPER S.A.S, por transgredir
4 Ley 336 de 1996, y lo sefialado en el
110800 de 2003; es decir; “Cuando se
nes técnico mecanicas requeridas para
9 de la misma Resolucion el cual indica:
arga sin las necesarias condiciones de

éi'embre de 2014, la Superintendencia
|

isi ¢l 4 de diciembre de 2014, y la emoresa

(%e'l_ derecho de defensa que le asiste, ya

bgjo el No. 2014-560-078605-2 del 16 de

diciembre de 2015 presento escrito de descargos.

FUNDAMENTOS YURIDICOS

Ley 336 de 1996, Estatuto Nacional de Trans &te; Decreto 173 de 2001, expedido por

el Ministerio de Transporte, por medio

Transporte Terrestre Automotor de Carga; Re

y 1782 de 2009,
Administrativo y

expedidas por el Minis erio

DIRECCION
POLICI

PRUEBAS REMITIDAS POR

1. Informe Unico de Infracciones al Transporte
DESCARGOS DE

El Representante Legal de la emprega de

el cual,

de lo Contencioso Administrati

se reglamenta el Servicio Publico de

oluciones 4100 de 2004, 10800 de 2003
&QE Transporte; Codigo de Procedimiento
0.

1
| .
DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE LA

NACIONAL

No. 384714 del 5 de agosto de 2013.
| _
_INVESTIGADO

servicio publico de transporte terrestre

automotor de carga TRANSPORTE VE PER 5.A.S identificada con NIT 800.113.508-2

mediante escrito de descargos manifiest

1. Expone: “El hecho imputado no €s cie
Gnico de infracciones de transporte
sentido: de que el vehiculo, identifica
carga a la empresa TRANSPQRTE
realidad. No existe dentro del il

que dio origen a la investigacion

lo si

forme
fundamento para realizar la afirmacion
realiza en la parte correspondiente a

guiente:

'f),? por cuanto lo consignado en el informe
3

N% 38471 4 dci 05 de agosto de 2013, en el

ojcon las placas STS 201, transportaba
8§ VERPER S.A.S, no corresponde a la
',‘;ocumento idéneo que pueda servir de
que segun la narrativa de los hechos se
os considerando, del acto administrativo
inistrativa que nos ocupa, tal como debié

serlo en su momento el manifiesto delparga y/o el documento de remision de la

misma. Presumimos que de bue

sobre el remitente de la carga y mu

realizaba el transporte de la mer:ancié

corresponde a una de las unidades
parte del parque automotor de
transporte objeto del informe

administrativa NO se realizaba b

TRANSPORTES VERPER S.AlS, pol
direg

ninguna figura o titulo, contrato

na fe ¢
distintivo que porta el vehiculo ef su p

I -agente, solo tuvo en cuenta el logotipo o
rte externa, sin entrar a verificar los datos
o menos a nombre de qué empresa se
.'Cabe destacar que el vehiculo precitado
ve para la época de los hechos formaba

que |ofigino la apertura de la investigacion

jo la responsabilidad de la empresa
rguanto esta en ningun momento y bajo
a o indirectamente este transporte. Y se

la erEp‘:resa‘ insisto reitero y esté probado: El
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RESOLUCION No. R DEL U8 JUL 2076
Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucién No. 18285 del 13
de noviembre de 2014 en contra de la empresa de servicio publico de transporte terrestre automotor
de carga TRANSPORTE VERPER S.A.8, identificada con NIT 800.113.506-2.

puede verificar en el Informe de Infracciones de Transportes No 384714 def 05
agosto de 2013" i

PRUEBAS SOLICITADAS Y/O APORTADAS POR LA INVESTIGADA
El investigado no aporta prueba alguna.
ADMISIBILIDAD DE LAS PRUEBAS

Teniendo en cuenta, lo establecido en el articulo 51 del Estatuto Nacional del Transporte,
se remite en materia probatoria al Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, el cual indica en el Titulo V., Capitulo IX que el régimen
probatorio no expresado en dicho Codigo, se aplicaran las normas del Cédigo General
del Proceso.

A su vez, el mencionado Cadigo indica en el articulo 164 que “toda decision judicial debe
fundarse en las pruebas regular y oportunamente allegadas al proceso (... ), igualmente
indica en el articulo 168 “(...) que se podran rechazar las pruebas ilicitas, las
notoriamente impertinentes, las conducentes y las manifiestamente superfluas o indtiles
(..)

Es decir, que las pruebas recaudadas en esta investigacion deben cefirse al asunto
material del proceso, las cuales permitan arrojar a este investigador certeza sobre los |
hechos objeto de analisis. |
1

|

Cabe recordar, que entre las condiciones para la admisibilidad de las pruebas se
encuentran: (i) la pertinencia: en donde I3 prueba tiene por objeto un hecho que guarda

prueba resulta necesaria para demostrar el hecho invocado. (iv) Ia licitud: en donde la
prueba es obtenida conforme a la Constitucion respetando los derechos fundamentales,

Se trata entonces que frente a las pruebas obrantes en el presente expediente, es decir,
el Informe Unico de Infracciones al Transporte No. 384714: ello naturaimente exige que
para un ejercicio adecuado de sy defensa, anexe las pruebas que considere pertinentes,
Y que en el presente caso, aluden a una situacién que ella presuntamente conoce y
respecto de la cual, esta en posicion de aportar los documentos idéneos para desvirtuar
los hechos materia de controversia, en virtud del vinculo que tiene la empresa por el
hecho de expedir el respectivo manifiesto de carga y los demas instrumentos legales
que le brindan las normas del transporte a las empresas habilitadas para prestar el
servicio publico de transporte terrestre automotor de carga.

APRECIACION DE LAS PRUEBAS

desprenderse del mismo.

De acuerdo con la doctrina juridica procesal, en materia de apreciacion de las pruebas,
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[f RESOLUCION No.
Por la cual se falla la investigacion administratiy
de noviembre de 2014 en contra de la empresa ¢
de carga TRANSPORTE VERPER $.A.S, iden

te sel

qE5Y5,, U8 LG

a iniciéd‘a mediante Resolucion No. 18285 del 13

icio publico de transporte terrestre automotor

“L as pruebas deberan ser apreciadas
sana critica, sin perjuicio de las solem
existencia o validez de ciertos actos.

El juez expondré siempre razonadam

Este sistema requiere igualmente una motivac

bnte 6

razones que el juzgador ha tenido par
fundamento en las citadas reglas.

Frente a la aplicacion del citado articulo, ja Cor

“|_as reglas de la sana critica son, nte to
humano. En ellas interfieren las reglg

experiencia del juez. Unas y o

magistrado pueda analizar fa prugba (
cosa

conocimiento experimental de las

(...) El juez que debe decidir con

det;

tificada con NIT 800.11 3.506-2.

en ¢ injunto, de acuerdo con las reglas de Ja
nidad

os prescritas en Ja ley sustancial para la

mérito que le asigne a cada prueba.”

én, consistente en la expresion de las
riinar el valor de las pruebas, con

4

€ Constitucional ha expresado:

"16,. las reglas del correcto entendimiento
s: de la logica, con las reglas de la

as c;>fjtribuyen de igual manera a que el

arreglg

a voluntad, discrecionalmente, arbitrari

sana critica, sino libre conviccion.
experiencia, sin excesivas abstra
olvidar esos preceptos que los fil
asegurar el mas certeroy eficaz r

De lo anterior se concluye que,
disposiciones impugnadas para n
la Carta Politica le reconoce al jy
allegan a un proceso, autonomi;
consagran los articulos 228 y 230
pruebas debera efectuarlo a f

exponiendo razonadamente el valor
desg

ponderacic’)n que de ellas hace )
inoportunamente allegadas, pues
y el principio de publicidad y la
probatorios, l0s cuales son de
cumplimiento™ (...)°

En ese orden de ideas, este Despacho

las reglas de la sana critica, les dara el yalor,
hecho o momento que desee ser demo tradd
certeza la materialidad del hecho © infragcion
lineamientos establecidos por a Constitlicién
336 de 1996, la Resolucién 4100 de 2004, el D
de 2003 y el Decreto 173 de 2001. Asi mismo}
de las pruebas obrantes en el expediente, ya
el inicio de esta investigacién o las apo ada

como fundamento factico y juridico pa
Resolucion No. 18285 del 13 de noviem

CONSIDERACIONES

1 Couture, Eduardo J., Fundamentos del Derech¢ Proce:
2 Corte Suprema de Justicia, sentencia de cniciem?
noviem!

3 Corte Constitucional, sentencia C-622 del 4 de

La sé
~ciones de orden intelectual, pero también sin
Hsofo.
8703

el ¢

ada a
ez pé
3 que.l

q.C.P..

ello.
pos

order

precid

de

H
!

yirtuar los cargos formulados mediante la
12014,

..) con arreglo a la sana razén y a un

di(.-)

a la sana critica, no es libre de razonar
dmente. Esta manera de actuar no seria

na critica es la unién de la légica y de la

S I{aman de higiene mental, tendientes a
W{ento"’, (.)

‘llfgo analizado es infundado, pues las
fectan la autonomia e independencia que
ra valorar las pruebas que se aportan o
¢omo principio de rango constitucional
‘ Ese ejercicio de valoracion de las
&l analisis conjunto de fas mismas,
jue atribuye a cada una, justificando la
,e;;’gtando sélo aquellas ilegal, indebida o
L;.Ujimplicaria violar el derecho de defensa
ibilidad de contradiccion de los medios
‘publico y por lo tanto de obligatorio

b
i

ra las pruebas en conjunto de acuerdo a
brobatorio correspondiente de acuerdo al
y de esta manera poder determinar con

blitica en sus articulos 333 y 334, 1a ley

ablas normas de transporte basadas en los

ecreto 3366 de 2003, la Resolucion 10800

se estudiara, valorara y determinara cual
ean las que sirvieron como prueba para
y!/ o solicitadas por el investigado sirven

DEL DESPACHO

éi Civil, Ediciones Depalma, Buenos Aires, 1962.
ré 2 de 1975.
bte de 1998, M.P, Fabio Moron Diaz.

]




RESOLUGION No.
Por la cual se falla Ia investigacion administrativa iniciada mediante Resolucién No. 18285 del 13
de noviembre de 2014 en contra de Ia empresa de servicio publico de transporte terrestre automotor
de carga TRANSPORTE VERPER 8.A.S, identificada con NIT 800.113.506.2.

Siendo competente este Despacho procede a pronunciarse de fondo respecto de la
actuaciéon administrativa adelantada con ocasién del Informe Unico de Infracciones de
Transporte No. 384714 del 5 de agosto de 2013

Hecha la anterior precision, se continuara con el estudio de fondo del asunto, siguiendo
el procedimiento establecido en la Ley 336 de 1996 en concordancia con las normas
contenidas en el Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, observandose que mediante Resolucion No. 18285 del 13 de noviembre
de 2014 se inicio investigacion administrativa y se formularon cargos contra la empresa
de servicio publico de transporte terrestre automotor de carga TRANSPORTE VERPER
S.A.S identificada con NIT 800.113.506-2, por incurrir presuntamente en la conducta
descrita el literal e) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996, y lo sefalado en los cédigos
de infraccion 589 y 569 del articulo primero de la Resolucién 10800 de 2003,

Decision, de la cual una vez puesta en conocimiento de ia investigada ésta en ef término
concedido en virtud de la ley, por intermedio de su Representante Legal, presentd los
respectivos descargos con los que pretende desvirtuar los cargos formulados.

Para ésta delegada es pertinente aclarar af investigado, que para la fecha de los hechos
la normatividad por la cual se reglamentaba el Servicio Publico de Transporte Terrestre
Automotor de Carga era el Decreto 173 de 2001, sin embargo, actualmente el Ministerio
de Transporte expidié el Decreto 1079 de 2015 con el fin de compilar las normas
reglamentarias preexistentes para el sector de transporte dentro de la cual se encuentra
el citado Decreto.

PROCEDIMIENTO APLICABLE

Para el caso en concreto existe una regulacion especial sobre la materia, lo que desplaza
la aplicacién del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, por ende ésta Delegada adelantara el respectivo procedimiento segun
como lo estabiece el articulo 50 de |a Ley 336 de 1996, el cual reza lo siguiente:

‘Articulo 50: Sin perjuicio de Io dispuesto por normas especiales sobre Ia materia,
cuando se tenga conocimiento de la comision de una infraccion a las normas de
fransporte, la autoridad competente abrira investigacion en forma inmediata
mediante resolucién motivada contra la cual no cabréa recurso alguno, la cual debers
contener:

a) Relacién de las pruebas aportadas o allegadas que demuestren la existencia de
los hechos;

b) Los fundamentos Juridicos que sustenten la apertura y el desarrollo de Ia
investigacion, y

¢) Traslado por un término no inferior a diez (10) dias ni superior a treinta (30) dias,
al presunto infractor para que por escrito responda a los cargos formulados y salicite
las pruebas que considere pertinentes, las que se apreciaran de conformidad con a
las reglas de la sana critica.”

lgualmente el Decreto 3366 de 2003, especificamente en el articulo 51, establece el
procedimiento para la imposicion de sanciones por parte de ésta Superintendencia:

“Articulo 51. Procedimiento para imponer sanciones. De conformidad con lo
previsto en el Titulo | Capitulo 1X de la Ley 336 de 1996, ef procedimiento para la
imposicion de las sanciones de multa y de suspension o cancelacicn de la
habilitacién o del permiso de operacion, es el siquiente:

Cuando se tenga conocimiento de Ia comision de una infraccion a las normas de
transporte, la Autoridad Competente abrira investigacion en forma inmediata
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RESOLUCION No.
Por la cual se falla la investigacion administrati
de noviembre de 2014 en contra de la empresa @e se
de carga TRANSPORTE VERPER S.AS, ide

inici

ificad

523595 DEL {8 JUL 2016

tia mediante Resolucion No. 18285 del 13

icio publico de transporte terrestre automotor
con NIT 800.113.506-2.

mediante Resolucion motivada contra
contener: (...)

3. Traslado por un término de diez
escrito responda a los cargos form
pertinentes, las que se apreciaran de

De lo anterior, queda claro entonces que
el contemplado en la Ley 336 de 1996
respetado por ésta Delegada, teniendo eh cu
notificado y presento los respectivos desgargo
procede este Despacho a pronunciarse dg fon
en el articulo 51 del Estatuto Nacional tle Tl
invocados por el investigado y las pruebas obr:

Como argumento central de defensa indii el
vehiculo no fue despachado por dicha so
la excepcion del Decreto 2044 de 1988.

Para dar paso a este argumento, es impg
Informe Unico de Infraccion al Transpof
Transportes Verper frente al cargo unico

a) Naturaleza del Informe Unic

Teniendo en cuenta que la investigacion ge ba
Transportes, este Despacho procede a gclar.
esta investigacion, es un documento pubfico
consiguiente es prueba idonea y suficiepte p.
investigacion, de conformidad con los a
Proceso:

ARTICULO 243. DISTINTAS CLAS

Los documentos son publicos o p J‘vad
por el funcionario publico en gjercitio d
Asi mismo, es publico el documen
funciones publicas o con su intgrven
autorizado o suscrito por el resp =ctiv&
cuando es autorizado por un nafario

incorporado en el respectivo protogolo, s

ico..
e lo

Articulo : 244. Documento auté
existe certeza sobre la persona q
cuando exista certeza respecto de

()

Lo dispuesto en este articulo se plica

jurisdicciones.

Lo
las

£n.

Articulo 257. Alcance probatorig.
otorgamiento, de su fecha y de
funcionario que los autoriza

de If

iculos

D otol

la cual' no procede recurso alguno, y debera

10) C,‘I@S al presunto infractor, para que por

sy solicite las pruebas que considere
ridad con las reglas de la sana critica.”
‘ei_{‘iimiento aplicable al presente caso es
Decreto 3366 de 2003, el cual ha sido
! ta que el investigado fue debidamente

{en el tiempo establecido. Asi las cosas,
ben la presente investigacion, con base
ansporte, con base en los argumentos
Ihf(fes en el expediente.

iﬁgderado que el vehiculo que registro el

dad y;:;que por el contrario se encontraba bajo

Jl i
 indicar en primer lugar la naturaleza del

Q segundo lugar la responsabilidad de
lado.

fraccion al Transporte

a en el Informe Unico de Infracciones de
i,que el IUIT que es el fundamento de
{ie goza presuncion de autenticidad, por
;rg soportar la apertura y tramite de la
243, 244 y 257 del Caédigo General del

. Documento piblico es el otorgado
! sus funciones o con su intervencion.
rgado por un particular en ejercicio de
ion. Cuando consiste en un escrito
| funcionario, es instrumento pablico,
iquien haga sus veces y ha sido
denomina escritura publica.

e

\Es auténtico un documento cuando

ha elaborado, manuscrito, firmado, ©

s persona a quien se atribuya el documento.

'on todos los procesos y en todas las

| documentos publicos hacen fe de su

Heclaraciones que en ellos haga el




RESOLUCION No. 78595 pg 08 J0L 20%
Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucién No, 18285 del 13
de noviembre de 2014 en contra de Ia empresa de servicio publico de fransporte terrestre automotor
de carga TRANSPORTE VERPER S.A.S, identificada con NIT 800.113.506-2.

La presuncién de autenticidad hace referencia a la certeza existente sobre la persona
que ha elaborado el documento, lo cual encuentra sustento en el articulo 83 de la
Constitucion Politica que indica: “Las actuaciones de los particulares y autoridades
publicas debera cefiirse a los postulados de buena fe, la cual se presumira en todas las
gestiones que ellos adelanten ante estas”

En estos términos, la autenticidad del documento publico es un aspecto relevante,
puesto que el mérito probatorio de tal documento esta en funcién de su autenticidad, por
lo tanto, es claro que del mismo se desprende datos tales como serala el IUIT: Ia
empresa transportadora, la conducta que dio pasoc a la infracion, circunstancias en contra
de la empresa investigada y que de acuerdo con el articulo el articulo 167 del Cédigo
General del Proceso, el cual sefala que incumbe a las partes probar el supuesto de
hecho que consagran el efecto juridico que ellas persiguen. Este precepto permite la
movilidad de la carga a que en circunstancias concretas en las cuales se pueda
esclarecer cada hecho, es decir, a quien esté en condiciones mas favorables para
hacerlo.

En relacion al formato establecido en el momento que se tenga conocimiento de una
infraccion el Decreto 3366 de 2003 indica:

ARTICULO  54. INFORME DE  INFRACCIONES DE
TRANSPORTE. Los agentes de control levantaran las infracciones a
las normas de transporte en ef formato que para el efecto reglamentara
el Ministerio de Transporte. El informe de esta autoridad se tendra
como prueba para el inicio de Ia investigacion administrativa
correspondiente. (Resalto fuera de texto)

En conclusién frente a lo anterior,

i) Cuando exista la comisién de una infraccién la Superintendencia de Puertos
y Transporte abrira (imperativo) investigacién

i) El Informe Unico de Infraccion al Transporte IUIT, se tendré como prueba
para el inicio de la investigacién administrativa

iii) Por lo anterior, el informe Unico de Infraccién al Transporte, si es la prueba,

idonea que establece una infraccién, de conformidad con la informacién
registrada por el agente de policia.

Teniendo en cuenta como se sefiald anteriormente el Informe Unico de Infraccién al
Transporte y el tiquete de bascula son las pruebas idéneas y conducentes para abrir
investigacion administrativa en contra de la empresa de servicio publico de transporte
terrestre automotor de carga TRANSPORTE VERPER S A S

b) Responsabilidad empresa investigada

La Constitucion Politica establece en el articulo 333 que la actividad econdmica y la
iniciativa privada son libres, sin embargo, las mismas deben desarroliar su actividad bajo
los limites establecidos en Ia Ley, en este contexto la Corte Constitucional ha indicado:

{...) ta libre competencia no puede erigirse en derecho absoluto ni en barrera
infranqueable para la actividad de intervencion del Fstado. Esta se debe dar, por
mandato de la ley, en la explotacion de los recursos naturales, en el uso del suelo,
en la produccion, distribucion, utilizacion Yy consumo de bienes, todo lo cual
_ implica indudables limitaciones, correctivos Y controles para la injciativa
particular. Se trata, al fin y al cabo, de realizar fines esenciales del Estado como
los de promover la prosperidad general y garantizar la efectividad de los
principios, derechos y deberes consagrados en la Constitucién (Preambulo y

o e
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La ley 336 de 1996, establece que por actividad transportadora se entiende un
conjunto organizado de operaciones tendientes a ejecutar ef traslado de personas o
cosas, separada o conjuntamente, de un lugar a otro, utilizando varios modos, de
conformidad con Ias autorizaciones expedidas por las autoridades competentes.

El capitulo tercero de la mencionada ley, establece los parametros para la creaciény
funcionamiento de las empresas de transporte publico, en el que indica que la
prestacion del servicio pablico de transporte se prestara por personas naturales o
juridicas legalmente constituidas. lgualmente indica que para prestar dicho servicio
las empresas interesadas deberan solicitar y obtener habilitacion para operar.
Como habilitacion se entiende la autorizacién expedida per la autoridad competente
en cada modo de transporte.

Por su parte la Ley 105 de 1993 establece que el transporte es una industria encaminada
a garantizar la movilizacién de personas o cosas por medio de vehiculos apropiados,
como bien lo establece articulo 3, numeral 6:

Articulo 3°.- Principios del transporte publico. El transporte piblico es una
industria encaminada a garantizar la movilizacién de personas o cosas por medio
de vehjculos apropiados a cada una de las infraestructuras del sector, en
condiciones de libertad de acceso, calidad y seguridad de los usuarios sujeto a

una contraprestacion econémica y se regird por los siguientes principios:

6. DE LA LIBERTAD DE EMPRESA:

Para la constitucién de empresas o de formas asociativas de transporte no se
podran exigir otros requisitos que los establecidos en las normas legales y en los
regiamentos respectivos.

Sin perjuicio de lo dispuesto en el inciso anterior, para acceder a ia prestacién del
servicio publico, las empresas, formas asociativas de transporte y de economia
solidaria deberan estar habilitadas por el Estado. Para asumir esa
responsabilidad, acreditaran condiciones que demuestren capacidad
técnica, operativa, financiera, de seguridad y procedencia del capital
aportado.

Como lo describe la normativa anteriormente citada, para adquirir la empresa la
habilitacion debe cumplir con los requisitos alli mencionados, de los cuales es importante
resaltar la capacidad tecina y operativa, ya que dicha capacidad es inherente a la
actividad comercial del transporte de carga en el desarrollo de su objeto social y parala
cual fue habilitada, la cual respalda todo el proceso operacional diario que se ejecuta
bajo el nombre de las sociedades encaminadas al transporte de carga. Por lo tanto, Ia
habilitacién que el Estado otorga a las Empresas, obliga a la empresa de servicio publico
habilitada a asumir un rof que cumpla con las expectativas propias del mismo, surgiendo
para ella el deber juridico de realizar un comportamiento adecuado a ese rol, es por €s0,
que si la infraccion es cometida en desarrolio de Ia prestacion del servicio publico de
transporte terrestre automotor de carga, la responsabilidad se le atribuye a la empresa
habilitada.

En ese mismo sentido, el Consejo de Estado indico, sobre la responsabilidad de las
empresas en la prestacion del servicio publico de transporte en la sentencia del 21 de
sepliembre de 2001¢

¢ Consejo de Estado. Expediente 251872 25000-23-24-000-1999-0545-016792. del 21 de septiembre de
2001. Consejero Ponente. Manuel Santiago Urueta Ayola
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queda suspendida, al ser una empresa de transporte de carga quien realizo el transporte
de la carga y no el propietario o conductor del vehiculo (uno de los requisitos para la
aplicacion de dicho Decreto), por lo tanto, las eémpresas no pueden confundir que al
transportarse los elementos del Decreto 2044 de 1988, sean exentas de no respetar los
el principio de seguridad.

En este mismo sentido, el Ministerio de Transporte indicé mediante concepto del 9 de
mayo de 2014 (radicado No. 20141340146461);

‘De o anterior se concluye, que el servicio de transporte  contratado
directamente con los propietarios, para los productos que trata el Decreto 2044,
no requiere expedicion y porte del manifiesto de carga, sin embargo, cuando el
contrato de transporte lo celebra el usuario con la empresa y el servicio se presta
con vehiculos de terceros vinculados a la empresa, se debe expedir el manifiesto
de carga, toda vez. que este es el documento que sustenta las relaciones
economjcas entre el propietario, poseedor o tenedor del equipo ¥ la empresa,
donde se debe determinar entre otras cosas, el valor, descuentos, condiciones y
fecha, y hora en que se efectuara e/ pago, (..)

Por todo lo anterior, Transportes Verper, es responsable del cargo Gnico formulado
mediante la Resolucién No. 18285 del 13 de noviembre de 2014 al no haber demostrado
la no realizacion del despacho del vehiculo objeto de investigacién, de conformidad con
el articulo 167 del Codigo General del Proceso.

DE LA CONDUCTA QUE DIO INICIO A ESTA INVESTIGACION

De acuerdo con la Resolucion 108000 de 2003, articulo 1°, correspondiente al Cadigo
de Infraccion 589, que hace referencia a: “589 Cuando se compruebe que el equipo no
retne las condiciones técnico mecanicas requeridas para su operacién’, refiere
igualmente a que sin estos requisitos legales el vehiculo no cumplird con los parametros
de seguridad y de prevencién de accidentes, para poder transitar.

Por otro lado, de acuerdo con la Sentencia de la Corte constitucional Sentencia C-

.502/12- de la Corte constitucional de la Magistrada Ponente Adriana Maria Guillén

Arango, se resalta lo siguiente:

(...) La revisién técnico mecanica y de emisiones contaminantes representa
una de las medidas con que el legislador asegura las condiciones del vehiculo
automotor que circula por las vias, tanto en cuanto a la salud y seguridad de su
conductor, tripulantes, pasajeros, como a la seguridad de quienes en vehiculos
0 como peatones transitan préximos a aquél. También es una figura de control
a la circulacion de los vehiculos prevista para disminuir el impacto que en el
ambiente poseen las emisiones de gases que los automotores producen (.)

37.2. Es por ello que aparece también dentro de los elementos por verificar en
la revision técnico-mecénica y de emisiones contaminantes, el estudio de Jos
“g.[sic]

Niveles de emision de gases ¥ elementos contaminantes acordes con |a
legislacion vigente sobre la materia”

37.3. Aspecto que han de verificar los centros de diagnostico autornotor
autorizadlos, quienes deben Sujetarse a las condiciones minimas que
determinen los reglamentos emitidos no solo por el Ministerio de Transporte,
sino también por el Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible (articulo 53
del C.N.T.T., modificado por el articulo 203 del Decreto Ley 19 de 2012).

|
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Asi las cosas, luego de verificar que la empresa investigada se encuentra habilitada
para desarrollar su objeto como se registra, es claro que su actividad se encuentra
limitada en virtud de la habilitacion y autorizacion otorgada por Ministerio de Transporte
como organismo encargado para evaluar las solicitudes y conceder las respectivas
habilitaciones a las empresas que tienen como finalidad la prestacién de un servicio
esencial como es el transporte publico en sus diferentes modalidades, habilitacion sin
la cual a la empresa no se le permitira el ejercicio de la actividad transportadora.

Es importante manifestar que dicha habilitacion se otorga siempre y cuando la empresa
solicitante se adecue a las pautas y condiciones estipuladas por el Gobierno Nacional,
es decir, la empresa transportadora para obtener habilitacion y posteriormente prestar
el servicio de transporte publico en la modalidad a la cual aplico, debe demostrar
suficiencia en aspectos cruciales que garantizaran una adecuada prestacion como lo
€s su capacidad economica, técnica, operativa, de_sequridad, de personal, de los
equipos mediante los cuales materializara su actividad, entre otras.

Por esto, luego de verificar el cumplimiento de los requisitos exigidos, en el acto
administrativo que se expide mediante el cual se otorga la habilitacion, se expondran
las caracteristicas y el servicio a prestar de acuerdo a la modalidad solicitada por los
interesados desde el principio de la actuacidn administrativa, poniendo de presente que
ante cualquier modificacion o cambio que se pretenda realizar, éste sélo podra hacerse
con permiso previo de la autoridad correspondiente segun lo dispone el articulo 14 de
la Ley 336 de 1996.

Segun lo expuesto y atendiendo al caso en concreto, resulta necesario establecer que
la conducta, involucra el desconocimiento del principio de seguridad que para la materia
es considerado como uno de los principios rectores que rigen el transporte publico
terrestre:

“LEY 336 DE 1996. Articulo 2° - La seguridad especialmente la
relacionada con la proteccion de los usuarios, constituye prioridad
esencial en la actividad del sector y del sistema de transporte.

Articulo 3°- Para los efectos pertinentes, en la regulacion del transporte
publico las autoridades competentes exigiran 'y verificaran las
condiciones de seguridad, comodidad y accesibilidad requeridas para
garantizarle a los habitantes la eficiente prestacion del servicio bésico y
de los demds niveles que se establezcan al interior de cada modo,
dandole la prioridad a la utilizacién de medios de lransporte masivo. En
todo caso, el Estado regulard y vigilara la industria del transporte en los
términos previstos en los articulos 333 y 334 de /a Constitucion Politica.”

De igual modo lo expone la Ley 105 de 1993:

“LEY 105 DE 1993. Principios Rectores del Transporte. Articulo 2°-
Principios Fundamentales

(...)

De la Seguridad: La seguridad de las personas constituye una prioridad
del Sistema y del Sector Transporte. Reglamentado Decreto Nacional
1326 de 1998, Ver las Resoluciones del Min. Transporte 1282 y 1383 de
2012

Articulo  3°.-Principios del transporte publico. £/ transporte publico es
una industria encaminada a garantizar la movilizacién de personas o
cosas por medio de vehiculos apropiados a cada una de las
infraestructuras del sector, en condiciones de libertad de acceso, calidad




RESOLUCION No v J dg DEL JU"I ozmi%
Por la cual se falia la investigacion administrativa ini¢lada meaiante Resolucnén 285 del 13
de noviembre de 2014 en contra de la empresajpie sefvicio publico de transporte terrestre automotor
de carga TRANSPORTE VERPER S.A.8, ide tnﬂcadb con NIT 800.113.506-2.
- [

y seguridad de los usuarios sujedo a una contraprestacion economica

()

Asi, se tiene que el hecho de que un ve hiculg que preste un servicio de transporte
terrestre automotor considerado como gsenclal no esté en condiciones optimas y
presente falencias en su estructura n estd cumphendo con las condiciones de
seguridad frente a posibles eventos gene dor%s de hechos que atentan contra la vida
de las personas que hacen uso del servigjo pu lico.

La seguridad, como principio y finalidag frer] e al servicio de Servicio Publico de
Transporte Terrestre Automotor constifuye juha de las garantias principales y
primordiales en su prestacion, lo cual es ciaro gﬁnera una obligacion para las empresas
transportadoras que ofertan y ejecutan gl se vicio debido a su posicién de garante
como empresa habilitada.

CONCLUSION

Bajo estas circunstancias, al tener el Infofme Unico de Infracciones de Transporte pleno
valor probatorio (por las razones que yg se plicé anteriormente) y al no haber sido
desvirtuados los referidos hechos por enicontrarse probada la violacién del margen de
tolerancia y ademas del analisis factico y Juridi bdesplegado en la presente providencia,
se desprende una conclusién ineludible, a luz gei las reglas de la sana critica y ia ldgica,
que va mas allad de toda duda razonablg, gjf ‘que la empresa de transparte publico
terrestre automotor de carga TRANSP( éVERPER S.A.S es responsable por la
infraccion al literal e) del articulo 46 de la Ipy 33¢ de 1996, en concordancia con el articulo
1° codigos 589 y 569 de la Resolucién Ng. 10 PO de 2003.

1 0 anterior, teniendo en cuenta el prind plo 'g segundad y al no haber presentado
prueba, el resultado de la investigada sefa de favorable con relacion al Informe Unico
de Infraccién al Transporte {UIT el cual desp‘k ja mas alla de toda duda razonable el
transitar con ef panoramico vencido y atgndie ‘do que el agente de pohma describié de
manera clara que la empresa es TR# :

procede a sancionar a la investigada, bp

General det Proceso y el articulo 50 del statie Nacional de Transporte.

|

N

Ahora bien una vez sefialado los argumentos ,iel investigado en los que se demuestra
que si existio una infraccion el dia 5 de gosj’_ de 2013 y que el investigado no pudo
i qa el régimen de sanciones existente en

Sanciones procedlmlentos

“Articulo 46. Con base en la gradyaciol _f-que se establece en el presente
articulo, las multas oscilaran entrg 1y 0.000 salaribs minimos mensuales
vigentes teniendo en cuenta las implica ‘o‘t:res de la infraccion y procederan
en los siguientes casos: (...) i

e) En todos los demas casos de sonductas que no tengan asignada
una sancién especifica y constituyan viglacion a las normas del transporte,

(.) ‘

Paréagrafo. Para la aplicacion de fas m%zltas a que se refiere el presente
articulo se tendran en cuenta los siguieamfes parametros relacionados con

cada Modo de transporte:




RESOLUCION No. 7859 5pEL 08 JuL 20
Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucién No. 18285 del 13
de noviembre de 2014 en contra de (a eémpresa de servicio piblico de transporte terrestre automotor
de carga TRANSPORTE VERPER S.A.S, identificada con NIT 800.113.506-2.

a) Transporte Terrestre: de uno (1) a setecientos (700) salarios minimos
mensuales vigentes(.. )"

Asi las cosas, al analizar las normas que regulan el sector transporte en Colombia,
encontramos que el transporte es un servicio publico esencial56 Yy, por tanto goza de
especial proteccion?. En ese orden de ideas, los intereses que se persiguen son, en
primer lugar, la seguridad consagrada en los arts, 2 y 3 de las Leyes 105/93 y 336/96,
y arts. y en segundo términe, (por conexién directa con el primero) la salvaguarda de
derechos tan trascendentales como la misma vida de las personas (consagrado desde
el preambulo de la Constitucidn y en los arts. 2, 11 y 44), vinculadas al sector o usuarias
del él y que a menudo se pone en inminente peligro o resulta definitivamente afectado
los seres humanos.

Con este criterio, la labor de Ia Superintendencia de Puertos y Transporte de dar
cumplimiento a las normas que regulan el sector esta orientada hacia el respeto de los
principios constitucionales, que en el desarrollo de su funcion sancionatoria se
congcretan en la medida en que provee de mecanismos que den garantia de proteccion
los principios de proporcionalidad y razonabilidad que el ordenamiento le exige,
propiciando que en el gjercicio de las funciones se concreten los fines perseguidos por
el sistema.

Bajo estas circunstancias, las normas establecidas por el 6rgano legislativo no resultan
desproporcionadas, si se tiene en cuenta la clase de bienes juridicos de rango
constitucional y fundamental que en realidad se ampara y que van desde la seguridad
de las personas usuarias de la red vial nacional, hasta la misma vida de estas, y de
todos los habitantes del territorio nacional.

Con base en lo anterior y del analisis documental que reposa en el expediente se
concluye que el 5 de agosto de 2013 se impuso al vehiculo de placas STS-201 el
Informe Unico de infraccién de Transporte No. 384714 en el que se registra que el
vehiculo transportaba carga sin las necesarias condiciones de seguridad y teniendo en
cuenta que el lUIT es un documento publico que goza de presuncion de autenticidad,
el cual constituye plena prueba de la conducta investigada y se encuentra debidamente
soportado y en consideracion a que no se arrimaron por parte del administrado prueba
alguna la cual se desvirtué tal hecho, este Despacho procede a sancionar a la empresa
investigada

En mérito de lo expuesto, este Delegada,
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: Declarar responsable a la empresa TRANSPORTE VERPER
S.A.S identificada con NIT 800.113.506-2 por contravenir el literal ), del articulo 46 de
la ley 336 de 1996, por incurrir en la conducta descrita en el articulo 1°, codigo 589 en
concordancia con el codigo 569 de la Resolucion 10800 de 2003, proferida por el
Ministerio de Transporte, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta
decisioén,

ARTICULO SEGUNDO: Sancionar con multa de seis (6) salarios minimos legales
mensuales vigentes para la época de la comisidn de los hechos, es decir, para el afio
2013, equivalente a TRES MILLONES QUINIENTOS TREINTA Y SIETE MIL PESOS
PESOS ($3.537.000,00) M/CTE., a la empresa de transporte publico terrestre automotor
de carga TRANSPORTE VERPER $.A.S identificada con NIT 800.113.506-2

PARAGRAFO PRIMERO: La multa impuesta en [a presente Resolucién, debera ser
pagada dentro de los cinco (5) dias habiles, contados a partir de la ejecutoria de la
presente decision a nombre de la cuenta SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y
TRANSPORTE NIT. 800.170.433.-6. Banco de! Occidente cuenta corriente No. 223-




r RESOLUCION No. VL 17859 5DEL 08 Jul 7015 ‘\
Por la cual se falla la investigacion administrati iniciada mediante Resolucién No. 18285 del 13 |
de noviembre de 2014 en contra de la empresa ge sé ficiq publico de transporte terrestre automotor
de carga TRANSPORTE VERPER S.A.S, identificada con NIT 800.113.506-2.

t

03504-9, en efectivo, transferencia PSE 0 c%eq’ue de gerencia indicando el nombre,
NIT y/ o cédula de ciudadania, y numeraglde resolucion por la cual se impuso la sancion.
El pago debe ser subido al aplicatiyo T/\‘U,X, que se encuentra en la pagina
Superintendencia de Puertos y Transpofte ww‘w,supertransporte.qov‘co.

PARAGRAFO SEGUNDO: Efectuado €| plazp de la muita, la empresa TRANSPORTE
VERPER S.A.S, identificada con NIT}i No. ";600.113.506—2 debera a llegar a esta
Delegada via.Fax, correo certificado o traves, de cualquier otro medio idéneo; copia
legible del recibo de consignacion indicando € ‘gpr;esamente el nimero de resolucioén de
fallo y el Informe Unico de Infracciones de Transporte No. 384714 del 5 de agosto de
2013 que origino la sancién. o

T
i

[
PARAGRAFO TERCERO: Vencido el plazo ge_' acreditacion del pago sin que éste se
haya demostrado, se procedera a su coro p rsuasivoy/o coactivo por parte del grupo
de Cobro Persuasivo y Jurisdiccion Cpactiva de 1a Superintendencia de Puertos y
Transporte, teniendo en cuenta que la prese ;té Resolucion presta mérito ejecutivo de
acuerdo a lo consagrado en el articulg| 99 yEs,iq’uientes del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Adnjjnistr. Ktiyp.

ARTICULO TEBCERO: Notificar el contahido dé la presente resolucion por conducto de
la Secretaria General de la Superintendentia de f}RQertos y Transportes al Representante
" Legal y /o apoderado o a quien haga sus ces ‘"efla empresa TRANSPORTE VERPER
S.A.S, identificada con NIT 800.113.50 2 en) su domicilio principal en la ciudad de
BARRANQUILLA / ATLANTICO en la C|. §6 Ng 45 - 30 o en su defecto, por aviso, de |
conformidad con los articulos 66 y siguientes def Qédigo de Procedimiento Administrativo ‘
y de lo Contencioso Administrativo. Copia de la comunicacion a que.se refiere el |
precitado articulo y la constancia de envjo y récibo de la misma, debera ser remitidaa |
la Superintendencia Delegada de Transito y ’g‘;arjsporte Terrestre Automotor para que |
forme parte del respectivo expediente, asi gomo también del acto de notificacion
personal o por aviso, segun el caso. E [

|

i e

ARTICULO CUARTO: Contra la presente Reso g;;_ilér\ proceden los recursos de reposicion
y en subsidio apelacion ante la Superintendente Delegada de Transito y Transporte
Terrestre Automotor, de los cuales podra ha er uso por escrito en la diligencia de
notificacién personal o dentro de los diez 10) dias §iguientes a ella, o a la notificacidn por
aviso, segun el caso. i

Dada en Bogoté, alos 7859 % 0lp JUL>

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

-
,

Cai
OBAR FAJARDO
| f‘lfransporte Terrestre Automotor

Reviso: Coordinadgr Grupo de Invegligaciones u.yf/ !
Proyectd: AndreafValcarcel |
C:\Users‘andreavcarce/\Desktopf2016 IUITWODELO FALLO GARGA dpc:




30/52016 Detalle Registro Mercantil

oy .

HE0S

stro Mercantil

Irdarmacion de Contarto

aein /) Estalleciminntos, agencias 5 sucursales

Rardn Sociatl

Cémara de Comercio RM | Categnnig R#

RUP | ESAL | RNT

e R S T PN Y

CHmetay o Doarcks Capdsar Contraseis  Cervar Sesién sy cava

0 ¥

e Empresarial v Social Carrera 13 No 264 - 47 of 507 Bogot

&, Colombia




o SO - e g e - 2




TODOS PORUN
Superintendencia de Puertos y Transporte NUEVO palS
Repﬁbllca de COlombla PAT EQUIDAD EDUCACION

Al contestar, favor citar en el asunto este
No. de Registro 20165500563171

TN
71

201655005631

Sefior

Representante Legal y/o Apoderado (a)
TRANSPORTE VERPER S.A.S.
CALLE 56 No. 45 - 30
BARRANQUILLA - ATLANTICO

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION
Respetado(a) sefior(a):

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y
Transporte, expidi6 la(s) resolucion(es) No(s) 28595 de 08/07/2016 por la(s) cual(es) se
FALLA una(s) investigacién(es) administrativa(s) a esa empresa.

En consecuencia debe acercarse a la Secretaria General de esta Entidad, ubicada en Ila
Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de ia ciudad de Bogota, con el objeto que se surta la
correspondiente notificacion personal; de no ser posible, ésta se surtird por aviso de
conformidad con el articulo 69 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

En los eventos en que se otorgue autorizacion para surtir la notificacion personal, se debe
especificar los nimeros de las resoluciones respecto de las cuales autoriza la notificacion,
para tal efecto en la pagina web de Ia entidad www.supertransporte.gov.co, link
“Resoluciones y edictos investigaciones administrativas” se encuentra disponible un
modelo de autorizacién, el cual podra ser tomado como referencia. Asi mismo se debera
presentar copia del decreto de nombramiento y acta de posesion, si es del caso.

En el caso que desee hacer uso de la opcion de realizar el tramite de notificacién electronica
para futuras ocasiones, usted sefior(a) representante legal debera diligenciar en su totalidad
la autorizacion que se encuentra en el archivo Word anexo a la Circular 16 del 18 de junio de
2012 la cual se encuentra en la pagina web de la Entidad www.supertransporte.gov.co en el
link “Circulares Supertransporte” y remitirio a la Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de
la ciudad de Bogota.

Sin otro particular.

(Aol e

VALENTINA RUBIANO RODRIGUEZ*

COORDINADORA GRUPO NOTIFICACIONES
Transcribi6: FELIPE PARDO PARDO

Revis6:ABOGADO CONTRATISTA &
C:\Users\felipepardo\Desktop\CITAT 28555.0dt
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Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad — PBX: 352 67 00 - Bogota D.C. Www.supertransporte.gov.co
Linea Atenci6n al Ciudadano 01 8000 915615







Nombre/ Razén Social
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS
Y TRANSPORTES - Superintendenci

Direccién:Caile 37 No. 288-21 Barrio
‘a scledad

Citdad:BOGOTA D.C.

Departamento:BOGOTA D.C.
Cédigo Postal: 111311395
Envio:RN612373156C0O

DESTINATARIO

Nombre/ Razén Social:
TRANSPORTE VERPER S.A.S.

Direccion:CALLE 56 No. 45 - 30
Ciudad:BARRANQUILLA

Departamento: ATLANTICO

Cédigo Postal:080002315
Fecha Pre-Admisi6i
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