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REPUBLICA DE COLOMBIA

T

MINISTERIO DE TRANSPORTE
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE:

RESOLUCION No. DEL
351412 28 .0 e
Por la cual se resuelve el recurso de reposicion interpuesto por 1a M‘hpresa de
transporte puablico terrestre automotor especial VIAJES CONFORT LTDA.,
identificada con N.1.T. 830.144.307-5 contra Ia Resolucién No. 18916 del 16 de
septiembire de 2015,

EL SUPERINTENDENTE DELEGAIDO DE TRANSITO Y TRANSPORTE

En ejercicio de las facultades legales v en especial las que le confieren el
numeral 9 del articuio 44 del Decreto 101 del 2000, los numerales 9, 13 del
articulo 14 del Decreto 1016 de 2000, Ins articulos 3 y 6 del Decreto 2741 de
2001, paragrafo 5 del articulo 36 de Is Ley 1753 de 2015 y el articulo 9 del
Decreto 174 de 2001 (Derogado por ef Decreto 348 de 2015 que a s 1vezes
compilado por el Decreto 1079 de 2017,

CONSIDERANMDO

L.a Autoridad de Transito y Transporie en cumplimiento de sus funcicr : emitid
y traslado a esta entidad el informe Unico de Infraccion  de Trans; ‘e No
15332126 de fecha 11 de diciembre de 2012 impuesto al vehiculo d- Hlacas
SWP-709 por la presunta trasgresién al cadigo de infraccion nimero 5. de la
Resolucion 10800 de 2003.

Mediante Resolucion Mo. 11473 del 24 de junio de 2014 la Superinter :encia
Delegada de Transito y Transporte Terrostre Automotor inicio investi 13CioN
administrativa contra la empresa de bansporte priblico terrestre autc,notor
especial VIAJES CONFORT I.TDA., por transgredir presuntamente ol lit al €)
del articulo 46 de la Ley 336 de 1996, on concordancia con lo normade on el
codigo 587 de la Resolucion No. 10850 de 2003 que indica: “Cuar ) se
compruehe la inexistencia o alteracion de los documentos e suster - n la
operacion del vehiculo y sélo por ol tiempo requerido para clanficc  los
hechos.” Dicho acto administrative fue netiicado por aviso el dia 15 de ju de
2015 a la empresa investigada, quiches a tavés de su Representanie  2gal
mediante radicado No. 2015-560-0546497-2 del 29 de julio de 2015, presen aron
los correspondientes descargos.

Mediante Resolucion No. 18916 del 16 de septiembre de 2015 Ia
Superintendencia Delegada de Transito v Transporte Terrestre Automotor
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RESOLUCIONNo. DEL

FPor la cual se 1esuclve ol iectis:
transpoirte publico lerrestra auian
con N7, 830.144.307-5 coniira i

' rCD0SICIon mterpuesto por la aripresa de
soial VIAJES CONFORT LTDA., ilentificada
-ion No. 18916 dei 16 de septiembre de

sanciond a la empresa de transporie publico terrestre autormoto especial
VIAJES CONFORT LTDA . identificeda con N.LT. 830.144.307-5, por haber
transgredido el literal e) de! articuto 46 e la Ley 336 de 1996 por incurrir en la
conducta descrita en ¢l arlicuio 1° de la Resolucion 10800 de 2003 y lo
sefialado en el codigo de infraccion 587. Esta Resolucion fue nolificada por
aviso el dia 13 de octubre de 2015 a {2 empresa Investigada,

Mediante oficio radicado con No. 2015-560-077824-2 del 26 de octubre de
2015, la empresa sancionada por infermedio de su Representante Legal
interpuso recurso de reposicion y en subsidio apelacion contra la Resolucidn
antes mencionada

ARGUMENT(S DEL RECURRENTE

El Representante Legal de la empresa sancionada solicita Se ordene el archivo
de la presente investigacion contra ViAJES CONFORT LTDA. . con base en los
siguientes argumentos:

1. Manifiesta que la negativa a decretar las pruebas solicitadas desconoce
lo consagrado en el articulo 8¢ de la Ley 105 de 1993.

2. Considera gue la responsabilidad en €l presente caso no debe ser
automatica, pues lo vehiculos no estan bajo la custodia y administracion
de la empresa de transporte especial. Estan es vincuiados, lo cual
permite que estando bajo la custodia y administracion de su propietario,
este en ciertos momentos y horarios disponga de el por fuera del ambito
de operacién de la empresa, de cuyos hechos no puede responder la
empresa.

3 Afirma que no exisie prueba alguna que demuestre cual fue la accion
infractora de la empresa y mucho menos una omision. por tanto las
pruebas  solictadas  y  negadas sl aportarian hechos  nuevos,
demostrando cual fue &l ongen du la presunta infraccion si la accion o la
omision de la empresa; o accion u omision del propietarios y
conductor del vehicido.

4. Sostiene que la argumentacion cxpuesta por el Despacho respecto a la
carga de la prueba gue le afiende al investigado es equivocada vy
constituye una flagrante en la viclacion al debido proceso.

5. Cuestiona el valor de plena pruaba que se le otorga al informe Unico de
Infracciones de Transporte. cuando dicho documento sirve de merito es
para Iniciar fa correspondiente actuacion administrativa.

6. Seifiala que la autenticidad del informe Unico de Infracciones de
Transporte no lleva implicito como lo sefiala la Superintendencia, la
veracidad de los hechos consignados, pues si bien esos datos estan ahi,
nada permite concluir que sean ciertos.
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RESOLUCION No, 1514 Ipg. 10 R
For la cual se 1esueive ef recurso de mposicion inivtpuesto por la empresa de
transporte ptiblico terrestie automotor especial VIAJEDS CONFOQRT 1L.TDA., identificada
con N.LT. 830.144.307-5 contra la Resolucion No. 18916 del 16 dn septiembre de
2015

7. Solicita oficiar al RUNT con el fin quer ceriifiquen quien figuraba como
propietario del vehiculo de placas SWPR709 para la época de los hechos,
se cite a rendir declaracion a guien figure como propietario del vehiculd
de placa SWP709, sobre los hechos objete de investigacion y se cite a
rendir declaracion al conducter que operaba el vehiculo de placa
SWP709 para la época de los hoohos

8. Requiere que el presente escrilo se tenyga como queja en contra del
propietario del vehiculo de placas SWP709 y se ordene la apertura de
investigacion administrativa en su contra por ser el responsable de la
infraccion endilgada en el Informe Unico do Infracciones de Transporte
No. 153382126

Por lo tanto, este Despacho procede a pronunciarse en los siguientes términos:
CONSIDERACIONMES DL IDFSPACHO

Revisado el acervo probatorio de la presente actuacion adininistrativa, este
Despacho procede a resolver de fondo de acuerdo a lo contemplado en el
articulo 79 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo. entrando a analizar las pruebas que reposan en el expediente,
asi como los argumentos del recurrente con base en el recurso interpuesto
dentro de los términos legalmente establecidos, por ei Representante Legal de
la empresa VIAJES CONFORT LTDA . identificada con N.ILT. 830.144 307-5
contra la Resolucion Mo. 18916 del 16 do sepliembre de 2015 medianie la cual
se sanciono a la precitada ampresa con mulia equivalenie a cinco (5) salarios
minimos mensuales legales vigenics parm la cpoca de I comision de los
hechos, es decit para el anfio 2012: pais sl fin a conlinuacion s analizaran los
argumentos de dofensa;

Respecio a los arqumentos planteados por fa parte recurrente, dirigidos a
cuestionar ol valor de plona pruehs ue se le cltorga al Informe Unico de
Infracciones de Nanspore para deteninnay In responsabilidad que le atiende a
VIAJES CONFORT LTDA., se tiene que osle iospacho, al momento de
construir el acervo probatorio que deicrnivinatia b responsabilidad o ausencia
de ésta por parte de I empresa transpoitadora frenie a los hechos ocurridos el
dia 11 de diciembre de 2012, hace remision a las cargas probatorias que le
competen g los sujetos que intervienaen vn la actuacion administrativa, siendo
entonces necesario reiterar el planteamicnto iealizado en  la Resolucion
recurrida en relacion a la carga de la prueba que e atendia a la empresa a fin
de desvirtuar lo consignado en el Informe Unico de Infracciones de Transporte
No. 15332126,

De igual manera, sc pone de presente gue aiendiendo a los elementos
integrantes del debido proceso consagrado en el articulo 29 de la Constitucion
Politica que deban ser garantizados por osta Delegada al momento de surtir
actuaciones que ostentan cardcler saiwiunzonio, s¢ encuentra gue en ningun
momento al proferise la Resolucion Mo 18916 dob 16 de septiembre de 2015
por la cual se declard responsable a L cmpresa v se impuso una sancion por
valor de cinco (5) salarios minirmos aonnsualos keanlos viganles para el afo
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RESOLUCION No. DES

Porla cual se resuelve S8 1ecursn di
transporie pabiico terrestie auls
Loocon NALT 830.144.307-8 constia ia

M0GSICION interpuesto por fa wn/;msa de
ol VIAJES CONFORT LTDA. identiticada
an No. 18816 del 16 de septiembre de

2012 se ha vulnelado ¢ derecho ol debido proceso. defensa y contradiceion
que le atizndan a la empresa vigilado. pues al realizarse la motiva cion del Acto
Administrative que pondria fin a la nduacion, s pruebas solicitadas fueron
analizadas conforme lo eriablecido e tas renisiones normativas alli descritas
en el acapie de admisibiviad y ape ;ion de las pruebas. no obstante para
hacer clardad frente a tos criterios 4= inconformidad presentados por ta parte
recurrente. o6 imipresendibie hacer chordad en o siguiente

Teniendo en cuenta que 2 Admiisbacdn al encontrarse anvestida de
potestad sancionatona’. ¢std orientasa a yarantizar la proteccion de su propia
orgamzacncn y funcionamiento dando prevalencia al interes publico gue se
considera  amenazado o desconocide  es claro que al momento de
configurarse el marce de ias cairciores administrativas, este se encuentra
limitado por las garantias gue ce el debido proceso conctiando los
intereses genarales del Estado v los wehviduales de quien puede ser objeto de
sancion

No quiere deoi o anienon, que evidencie una inversion de la carga de la
prueba con:c o nise aronic . puesto que en la presentg actuacion la
parte objeto de reproche dx be 1\1()‘ A un rol activo en pro de los intereses que
pretende protagar. por esic. debe apotan evidencias que reflejen certeza de las
simples  afimaciones gue reatice, taas aun teniendo en cusnta que la
Administracién suple la carga inicie! aue le corresponde, reflejada en el informe
Unico de Infracciones de Tianspoits No 15332126, a saber:

“Asi g norma demandada no colnnlese una inversion fotal de ja carga de
fa prueba. Corresponde al Esizdo _cumplir una carga probatoria_y
arqumentativa_inicial_suficientemente rigurosa _paia gue se_pueda
deducir que el tercero obré de mala fe. Una vez cumplida esta carga por
sl Estado.  dicho tercero puede demostrar que esta decduccion es
equivocada puesio que en reativad actud de buena fe, en los 1&rminos
anteriormente sehnalados

Si hien. por regla general la responsabilidad en este ambito ha Je ser a
titulo de imputacion subyetiva v e carga probatorta de todos los elementos
subjetivos pertinentes ha de recaer en el Estado. el legislador puede
aminorar la carga de éste y anwmeatar la cacga del investiqado siempre
que ésta sea raxonahle v 1o r-srinja excesivamente los medios de
| pr disp; _or e, la Corte estima que el tercero puede
i tenar la cai (7d de proh ar U Duer fe -como ya o ha aceptado en otras
| sentencias — en los témminos asivoscanente senalados y después de que el
Esiado hava cumplido con une carga iniclal suficientemente rigurosa y
amphia que impide qiny la sancite <l cierre de establecimianto se funde en
tna especie de respx HI)uI‘//l(ld(: e tiva, Como Se u(/w erte i la /’)aﬂe
I(“ﬂ)r’/ﬂ\"—') En CJIJL),’U._ :

"Sentencia C-214 e 1‘:5)1 M P Antona
¢ Sentencia Mo T-145 de 1093 Ret 17y
“ Sentencia G-tac ass 148 '3 MP Carme

» rduarde Cifuentes Munoz




CRESOLUCION No. 38141 pgg 28 0205

Porla cual se resuelve el recurso de reposicion inteipuesto por la empresa de
transporie publico terresire automotor especial VIAJES CONFORT LTDA., identificada
con NLT. £30.144.307-5 contra la Resclucién No. 18916 del 16 de septiembre de

2075,

Ror__las _razones  anteriormento _expuesias.  (..)° . (Corte
Constitucional. Sentencia C-616 del 06 de agosto de 2002, M.P. Dr.
Manuel José Cepeda Espinoza. Referencia- expediente D-3860)

Lo anterior. hace referencia a la posibilidacl de aminorar la carga probatoria de
la Administracion que en inicio se impone y permitir que e investigado
demuesire su diligencia on el obrar que fue determinado como infraccion, razon
que admite dar aplicacién a lo normado por el articulo 167 del Codigo General
del Proceso:

“Ariicuio 167. Carga de la prueb::.

Incunmbe a lus parics probar ef sy
consaqran el efecto juridico que

wwuesio de hecho de [as normas que
<flas persiguen.

No obstante, segun las particularidades del caso ol juez podra, de oficio o
a pelicion de parte. distribuir, la carqa al decrctar las pruebas. durante su
practica o en cualquier momenio ol proceso antes de fallar. exicqiendo
probar determinado hecho a la parie que se cncuentre en una siluacion
mas favorable para aportar las evidencias o esclarecer los hiechos
controvertidos. La parte se considerara en major posicion para probar en
virlud de su cercania con ef maicrial prohatorio. por tener en su poder el
objelo de prueba. por circunstancias lecnicas especiales. por haber
intervenida direciamente en los hochos que dhieron lugar al litigio (..}"
(Negnlia y subrayado fuera del fexto).

De igual manera. no es posible desconocer que la oportunidad otorgada al
Administrado para que éste solicite las prushas que considere  aportan
elementos de juicio importanics a la acluacion es el reflejo del cumplimiento a
los elementos integrantes del debido proceso establecido en la Constitucion
Politica. no obstante. dichas solicitudes no pueden quedar sujetas al criterio de
quien las realiza. teniendo en cueni:z las lmitaciones (e sobre la materia en
torno a los requisitos que las mismas deben cumplir para que sean admisibles
y posteriormante valoradas por el Despacho.

Se hace necesario hacer remision al pronunciamiento de la Sala de Casacion
Penal de la Corte Suprema de Justicia. Sentencia de junio 30 de 1998, M.P. Dr.
Jorge Anibal Gomez Gallego. quien sonal

" el legislador adoptd un concepto tnico y complejo. en el sentido de
que la conducencia se predica de la prueba y la pertinencia de los
hechos materia del proceso. pero minguna seqs conducente si no es
apta para _llevarnos a_la_ver s0bre s hechos objeto_de
procesamionto, que a su vez {as anicas nertinentes. Son dos
caracieres inseparahles. porque il procha nos guia a ostablecer
hechos completamente ajenos al roceso. no solo as impertinente sino
que lambicn resulta inconducentc nuos so ha separado drasticamente
dol dimco objeto seihalado en ol oiocesa como plan de accion. La
conducencia solo puede aprecrico a faves de ona relacion de la
priehba con los hechos (pertinenicr:)

|
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RESOLUCION No. 7 D

Por la cual se resucive ¢f recursy ds 16p0SICION interpuesto por la empresa de
transporte publico lerrestrie avtomotor zspecial VIAJES CONFORT LTDA., identificada
con N.I.T, 820.144.307-5 contra la Resolucion No. 18916 del 16 de septiembre de
2015

Conforme to anterior. el Despacho reitera el rechazo que de las pruebas
solicitadas por VIAJES CONFORT LTDA. que se realiza en la Resolucion No.
18916 de 2015:

Frente a la solicitud de citar a declarar al propetario del vehiculo de placa
SWP-708 quien se encueniva identiiicita con la sefiora LUZ GONZALEZ. este
Despacho retara las conwmderacione. realizadas en la Resolucion recurrida,
en el sentico que dicha pricba no e portinente ni Uil pues esta persona al no
tener percepcion directa sobre fos hechos investigados no tiene conocimiento
de las acciones L omisioncs Jue 50 pensnten en el servicio

Respecto a In declaracion det condustor del vehiculo ifractor, se manifiesta
que la prueba testimomial que en esle caso que apunta a desvirtuar la
veracidad de lo consignado en el Informe Unico de Infracciones de Transporte
No. 153232126 no resulta opta pars osvirtuar e contenido de un Documento
© Publico® como lo es el mancionado iniorme, a menos que se acompafie de otro
tipo de pruehas que lleven al convencimiento de la existencia de los
documentos gue soportahan la eperacion de los vehiculos.

Aunado a esto, debe preguntarse el memorialista ¢si resulta utit el mismo pues
toda vez que sequn nuestios principis constitucionales nadie esta obligado a
| declarar en su contia?, pues asi dicho conductor no se incriminara y la
| presente se tornaria un procedimiento edioso sin razon logica, por ende este
Despacho se sostendrd en las razones expuestas en el fallo sancionatorio de
igual medida respecto o I declaracor del representante legal de la empresa.

Atendiendo ol requenmienio de oficin 2 RUNT a fin de certificar 1a identidad del
propietario det vehiculo do placa SV02-708 para el dia 11 de ciciembre de
2012, es de tener en cuenia que ésla nformacion se encuentra plasmada en el
informe Unico de Infracciones de Tronsporte No. 15332126 en ia casilla No. 9
de acuerdo a los datos suminisiraces por los documentos entregados por el
i conductor del automotor al Agente de: Transito que diligencio dicho informe.

Ahora bien, si la empresa recurrenie Lonsidera que los datos suminstrados por
el Agente de Transito en ol informe de Infracciones no atiende a la realidad
respecto a la propietaria dof vehicndo v asi lo tacha de falso. ésle debe allegar
documento alguno que daimnueste kn unprecision de la informacion consignada
en el Informe. no obslante que 5 cieunstancia no constituye nmateria de
investigacion para el Despacha.

A modo de conclusion, se tiene gue <i bien la carga de la prueba se configura
en la mayoria de los casos en caheza de la Administracion como sujeto
juzgador, para el caso en concreto, atendiendo a la distribucion de las cargas
probatorias, tendria esta Superintendencia que suplir una carga probatoria
inicial, predeterminada y suficiente, permitiendo de esta mancra que quien
actia como investigado demuestes cemo prueba en contrario que su actuar se
 llevd a cabo de manera difigente, e deci, que el desarrollo de la actividad para

* Consejo de Estado. S
Sentencia del 17 de uho

1 Wit? Barbosa

Suarta P Dra ilana
JOD00H 004060110106




RESOLUCION No, 35107 pg.

78 .00, 1

Por la cual se resuolve el recurso de reposicion inicipuesto por la empresa de
transporte publico terrestre automotor especial VIAJES CONFORT LTDA., identificada
con N.I.T. 830.144.307-5 contra la Resolucian No. 15076 del 16 de septiembre de

il

la cual se lo concedid habilitacion par operar, hava cumplido 1la normatividad
que supedita su actividad economic: garantizando de esta manera que la
prestacion del servicio se haya desarrollado en las condiciones de seguridad,
accesibilidad y comodidad que se exige segin el articulo 19 de la Ley 336 de
1996 y demas principios resiores.

Es importante mencionar en  cuanto  Ia veracidad, autenticidad y valor
probatorio que pone en duda el memorialista del Informe Unico de Infracciones
de Transporte, el mismo ostenta las siguientes caracteristicas:

e Fs un documento publico

* Esemitido por un funcionario pablico en ejercicio de sus funciones

e Existo certeza sobre la persona que lo elaboro y firmao.

e Goza de presuncion de autenticidac

» Da fe de su otorgamiento, dandole el alcance probalorio necesario para
iniciar la investigacion administridiva

s Porserun aclo administrativo. «e psresume legal

s No lue tachado de falso ni desconocido

Son las anteriotes henamientas legales con lasg due goza el mismo de toda
fuerza probatoria. por lo tanto este Baspacho no entiende ias razones del
memorialista al querer cuestionar by relovanci: juridica y probatoria del
Informe, obsérvese bien que el preceditiento administrativo que aqui se
adelants es ol mdicado por nuesh.: nonma especial. v por ol Codigo de
Procedirmiento Administrativo vy de lo Contencioso Adminisirative con ol fin de
establecer sin asomo de duda si le asiste responsabilidad o no a la aqui
investigada, es asi que este es un procedimienio no es caprichoso sino
ajustado a derecho para llegar a la plena conviceion de la responsabilidad de
la empresa.

Por ende, segln los postulados anteriores este Despacho le da una veracidad
total y relevarcia juridica pertinente a dicho Informe de Ia presente
investigacion. Por lo tanto lo que la auforidad de iransito y transporte plasmo
en el mismo al aducir que la empresa permitia la prestacion del servicio sin el
extracto, se toma como cierto, pues fueion los hechos que el rmismo percipid.

No obstante es de tener en cuenta ques 1o es suiiciente para este Despacho
las afirmaciones que realice el memornaisia al respecio sin que soporte sus
argumentos en prueba alguna, dejando asi. al juicio y convencimiento de este
fallador tinicamente a la influencia factica que pueda llegar a tener las pruebas
obrantes en ol expadiento.

Ahora bien. teniendo en  cuenta  os  arguimenios  preseniados  por el
Representante Legal de la ompresa sancionada y Ios cuales afirman la
responsabilidad del propieturio/conductor del vehiculo de placa SWIP-709, es
de precisar que el setvicio publico de ransporte lerrestre automotor en su
modalidad especial, supone para las empresas de transporie legalmente
constituidas vy debidamente habilitadas, ¢f cumplimienio de una normatividad
que se ericuentra dirigida a que la presiacion del servicio sea eficiente, seguro,
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FOria clicd Se rastaive « feuaiso ~a- 1aDuSIcion mlerpuasio pon la cinpresa Je
transporic pubiico lerraesi-y Solonios: weial VIAJES CONFORT LTDA., identificada
con N.LT. 536.744.307-5 con: geion No. 18316 det 1o de sepiiembre de

1A

oportuno vy econdmico sequ fus cnienos basicos contenidos en los principios
rectores del transporte det articulo 17 Del Decreto 174 de 20071 “Por el cual se
reglamenta ol Servicio Fubiice Jde Transporte Tenestre Automotor Especial’.

Asi las cosas, la responsabilidad que se configura al momento de incumplir la
normatividad que reguia e astividad del servicio publico terrestre automotor
especial, contraric a o afirmads por el representante de la empresa
investigada, es atribuible a & enmipiosa prestadora, quien obtiene un rol de
garante frente a todas ki aclizoono: que se desplieguen en virtud de esta
prestacion al momentc dz haberuels otorgado habilitacion para prestar un
servicio de caracter ceencial el cual, goza de especial proteccion y se
encuentra bajo la direccion, regulacion y control del k-stado vy haber celebrado
un conlrato de: vinaulacion vor ot cusi integio a su pargue avtomotor el vehiculo
infracior:

DECRETO 174 DE 001, Avic: - $o. Servicio publico de uansporte
ferresiie AUIINOIDE  cSpC il s _aguel gt se  picsta balo la
responsabilidad ¢ _una weivoresa de  transporte feqgalmente

constituida, wunnent ‘itada en esta modalidad. & un grupo
especitico de porsucan o o estudianies asalailados.  tunistas

(prestadores de sopocios uristicost o peanticuiares. que jequieren de un
SErVICIO @XpIeso y Gie para loo s evenlo se hatda col base enun
contrato escritc colehiado enfre 11 empresa de transporte y ese grupo
especifico de usuanos. (Negrilla v subrayado fuera de texto).

En este contexto, se tiene que poi disposicion del articulo 6° del Decreto 174
de 2001, el servicio publico de transporte terrestre automotor en la modailidad a
la cual pertencee VIAJES CONFGLG LTDA., se ejecuta bajo la 1esponsabilidad
de la empresa prestadora del servicio y para el caso en concreto, se le impone
un deher de regular todns las acividades gue realicen los agentes en
cumplimiento de su objete =osial nor =sio el recorrido realizado por el vehiculo
de placas SWP-709 & din gue se msuso el Informe Unico de Infracciones de
Transporie No. 15332176 debd jocdizarse con la documentacion requerida
suminisirada previamenie o0 conduces por parle de la empresa a la cual se
encuentra afiliado, de @l manerw o0 al momento de ser requerido por el
agente de ftransito, poriery todos s documentos que de acuerdo con la
modalidad de servicio y rsdin de oo autonzado soportaran a operacion del
automotor

10

Asi. mal hace la emoresa nwvesioads al osolicitar a esla Delegada la
exoneracion de responsabilidad por inliingir las normas que rigen el transporte
publico terresire autoimaotor sspecial, s como se expreso el vinculo existente
entre la empresa presiade:n de un servicio y los conductores da los vehiculos
afiliados genera para la prunera el deper de vigilar y velar por el cumplimiento
de la normatividad aplicable segun ia naturaleza de su actividad an toda su
empresa. o que, sin duda al @ coblia las acciones desplegadas por los
conductores y propietarios sHiculos afiliados.
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RESOLUCION No. 151407 DEL2S 0 o0
Por la cual se resuelve el recurso do reposicion interpuesto por la empresa de
transpotic publico lerrestre automotor especial VIAJES CONFORT I.TDA., identificada
con N.I.T. §30.144.307-5 contra la Resalucion No. 73916 del 16 dn septiembre de
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Por lo anterior. ef Despacho consider: quedas consideraciones realizadas en la
Resolucion 18916 de 2015 s acertada de acuerdo a los pronunciamientos
jurisprudenciales emitidos por el Consejo de Fstado, a sabe

Aunado o eslo. en relacion a las invost aciones anmiciadas contra las
empresas de lransporte. el Consejo e [stado on Sentencia del 24 de
sepltiembie de 2000, C.12. Dra. Mariha Sofia Savy Tobon, afinma que:

(..) &l cardcler de servicio publico especial bajo la requiacién del Estaclo
que la ley le olorga al transporte pablico. implica la prelacion del interés
general sobre el particular. esencialmenie en cianto la garantia de la
prestacion del seivicio y a la proteccion de los isuarios, conforme a los
derechos y obligaciones que se dispongan para cada modo de lransporte.

Sin embarga. teniendo en cuenta ol principio constitucional que indica que
los particulares solo son 1esponsahlos dente fos aulondades por infringir la
Constitucion Politica v las leyes. *

(. Jencuentia la Sala que las congunlas por las cnales se sanciona a los
propielarios. poscadores. tenedor:s vy los conductores relacionadas en las |
disposiciones acusacas por el actor: nsto es onlos articulos 15, 16, 21 y ‘
22 no estan seportactas o tipificadas wn la oy

(.. )50 bien la ley ha sehialado ios sujotos quer cnomateria de lransporte
publico son sancionables y las sancionos que se pueden imponer, no ha
lipificado o descrilo la conducia que os sancionable respecto de los
propietarios, poseedores o tenodoios de vehiculos de transporte publico
terresiic automolor colectivo de pasaferns y anxto del radio de aceion
melropolitano, distilal o municipal 111 de pasajoios en vehiculo taxi (..)"

Bajo estas circunstancias. siguiendo of tenor de la Jurisprudencia sentada
por el Consejo de Eslado, se puede atirmar gue of lema que le compete a ;
la Superintendencia de Puertos y Transporte. «s la de inciar investigacion |
|
1

administrativa a quienes figuran ~omo garanies de la prestacion del
servicio publico  de  transporte  teiresire  sin o vincular bajo  ninguna
vircunstancia a los propictarios. poseadores o lonedores de vehiculos de j
lransporte pablico terrestre automolor an ninguna de sus modalidaces. ‘
i
|
‘

Asi las cosas, la empresa ansioriodorn no suple su carga probatoria

respecto al servicio prestado el dia {1 de diciernbre de 2012 a personal de ,
varias empresas omitiendo el procoro de coriratacion consagrado en el |
articulo 27 dol Decreto 174 de 2001 v 1 neneral seagundo del aticwlo 12 de la !
Resolucion 4692 de 2009, demostrand. .« diliqencio respecto de la expedicion,
diligenciamicnto y - suministro der Vxbiaclo de Gontrato a los

propietatios/conductores de los vehicibos due destina a efectuar la prestacion,
siendo dicho documento of que soporta lopercion del mismo.

En mériio de lo exphesta este Daspachn

R

ARTICULO PRUWERO: Confirmar on iodas s partes la Resoll{ci.én No,
18916 del 16 de septiombre de 2015 ane falla 12 investigacion administrativa




RESOLUCION po. DEL
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Por o cual $e 1eSUENT (1 oot Su uis jeposIcion niterpuesto par la enpresa de
transporte publico terresu e a.domalor wuial VIAJES CONFORT LTDA., identificada
con N.LT. 830.144.307-5 cuntra la Resciucion No. 18916 del 16 de septiembre de

RXy Y
adelantada contia la e o dooesoiie publico terrestic automortor especial
VIAJES CORNFORT il i con N.AE. 830.144 307-5, por lo

expuesto e ta parte moby del pros: acto.

recurss de apelacion soliciiado por la

ARTICULO SEGUNDO: (5 |
: {aspacho del Superintendente de Puertos

sancionada y enviese i
y Transporta para o de s

ARTICULO TERCERO: Coanunicas o contenido de la presente Resolucion, por
conducto de ‘la Secreta: seral de la Superintendencia de Puertos y
Transporte. al representante legal o a quien haga sus veces de la empresa
VIAJES CONFORT 1LTDA. weniificada con N.ILT. 830.144 307-5, en su
domicilio principal en la cnulad de EOSOTA D.C. en la TRANVERSAL 72 D No.
40 44 SUR. TELEFONO 242014, CORREQ  ELECTRONICO
viajesconfort@gmail.con: deplio de A oportunidag, en forma vy términos
consagrados on los arliculos G6 y =siguientes del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Cormencioss Adiamistrativo. Copia de la comunicacion a
que se refiere el precitada arhiculn y la constancia de envio y iecibo de la
misma. deberd ser remitida o iz s genntendenca Delegada de Transito y
Transporte Teirestre Autototor para que forme parte del respectivo expediente,
asi cormo tambian del acloe de not s personal o del aviso, segin el caso.

(1=
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Dada an Bogota b C 95147

ComUNIGLE 59 Y CUMPLASE.

ﬁ;f
FAJARDO

sito y Transporte Terreste Automotor
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