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ASUNTO: NOTIFICACION POR AVISO

De manera atenta, me permito comunicarle 4gua la Sunerinlendencia de Puertos y Transporte, expidié
la(s) resolucion(es) No(s) 61888 de 10/11/2015 por la(s) cual(es) se RESUELVE UN RECURSO DE
APELACION DENTRO DE una investigacion administrativa a esa empresa.

De conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 por la cual se expidz el Codige de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se remite_pers 1o padinents copia inlegra de la(s)
resolucion(es) en mencion, precisande que las nismas quadaran detidamante notificadas al finalizar el
dia siguiente a la fecha de entrega del presente aviso en el lugar de dastiro

Adicionalmente, me permito informarle que los recursos qgue legalmente proceden y las autoridades ante
quienes deben interponerse los mismos, se relacionan a continuacion:

Procede recurso de reposicion ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
habiles siguientes a la fecha de notificacion.

Si HO | X

Procede recurso de apelacion ante el Superintendente de Puertos v Transporte dentro de los 10 dias
habiles siguientes a la fecha de notificacidn.

snD NO | X

Procede recurso de queja ante el Superintendente de Puertes y Transporte dentro de los 5 dias habiles
siguientes a la fecha de notificacién.

S! NO | X

Si la(s) resolucién(es) en mencién corresponden a una(s) apertura de investigacion, procede la
presentacién de descarges, para cuya radicacion por escrito ante la Superintendancia de Puertos vy
Transporte cuenta con el plazo indicado en la oarts resolutiva d=l acto admin:strativo qiie se anexa con
el presente aviso.

Sin otro particular.

( ol e ).
VALENTINA RUBIANO RODRIGUEZ

Coordinadora Grupo Notificaciones
Anexo: Lo enunciado.

Transcribié: Yoana Sanchez**
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REPUBLICA DE COLOMBIA

MINISTERIO DE TRANSPORTE
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE
RESOLUCION No.

( gadga 1 1gwgvoms

POR LA CUAL SE RESUELVE EL RECURSO DE APELACION INTERPUESTO EN CONTRA DE LA
RESOLUCION N° 24748 DEL 27 DE NOVIEMBRE DE 2015, POR MEDIO DE LA CUAL SE SANCIONO
A LA EMPRESA DE SERVICIO PUBLICO DE TRANSPORTE AUTOMOTOR DE CARGA AGENCIA
COLOMBIANA DE LOGISTICA LTDA. CON NIT. No. 830.135.231-6.

EL SUPERINTENDENTE DE PUERTOS Y TRANSPORTE

En ejercicio de las facultades legales y en especial las que le confieren los articulos 41, 42 y 44 del Decreto
101 del 2000, los numerales 3 y 13 del articulo 7 y numerales 9 y 13 del articulo 14 del Decreto 1016 de
2000, modificados por el Decreto 2741 de 2001, Ley 105 de 1993, Ley 336 de 1996, procede a desatar el
recurso interpuesto, para lo cual tendra en cuenta los siguientes:

HECHOS Y ACTUACION ADMINISTRATIVA

Mediante Resolucion No. 10792 del 25 de Junio de 2014, se apertur6 investigacion administrativa en
contra de LA EMPRESA DE SERVICIO PUBLICO DE TRANSPORTE AUTOMOTOR DE CARGA
AGENCIA COLOMBIANA DE LOGISTICA LTDA. CON NIT. No. 830.135.231-6. , por presunta violacion a
lo establecido en la resclucion No. 8595 del 14 de agosto de 2013 por no reportar la informacién solicitada
por la SUPERTRANSPORTE, dentro del plazo establecido mediante la Resolucién 8595 de 14 de agosto
de 2013, que al tenor dispuso:

“ Articulo 11. Los entes vigilados por la Supertransporte, deberan trasmitir la informacion subjetiva
financiera a Vigia y adicionalmente las cooperativas al Sigcoop de Con fecoop, en las fechas establecidas
a continuacion, determinadas por los uitimos dos digitos del NIT. (Sin contemplar el altimo namero
correspondiente al digito de verificacién)”

“Articulo 12. Los entes vigilados por la Supertransporte, deberan trasmitir el resto dé inforrfiacion
subjetiva de los médulos: registro del vigilado, subjetivo o societario, y administrativo. Y la informacién
objetiva, descrita en el Cap itulo Il de la presente resolucion, en las fechas establecidas a continuacion,
determinadas por los ditimos dos digitos del NIT (sin contemplar el ultimo numero cormespondiente al
digito de verificacién).”

Obligacion que deben realizar las empresas vigiladas por esta Entidad de acuerdo a los estipulado por
el Cédigo de Comercio y la Ley 222 de 1995, que modificé el Libro |l del Cédigo de Comercio. A saber:

‘Art. 289. Sociedades vigiladas. Envio de balances y estados de cuentas a la Superintendencia.
Las sociedades sometidas a vigilancia enviarén a la Superintendencia copias de los balances de
fin de ejercicio con el estado de la cuenta de pérdidas y ganancias y en todo caso del cortado en
31 de diciembre de cada afio, elaborados conforme a Ia ley. Dicho balance ser4 “certificado”.”

‘Ley 222 de 1995, ART. 34. Obligacién de preparar y difundir estados financieros. A fin de cada
efercicio social y por lo menos una vez al afio, el 31 de diciembre, las sociedades deberan cortar
sus cuentas y preparar y difundir estados financieros de propdsito general, debidamente
certificados. )Tales eslados se difundirén junto con la opinién profesional correspondiente, si ésta
existiera. (..)"

De conformidad con lo anterior la empresa de servicio publico de transporte terrestre automotor de Carga
AGENCIA COLOMBIANA DE LOGISTICA LTDA con NIT.830.135.231-6, presuntamente estaria incursa

en lo contemplado en el articulo 13 de la Resolucion 8595 de 14 de agosto de 2013, que al tenor
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POR LA CUAL SE RESUELVE EL RECURSO DE APELACION INTERPUESTO EN CONTRA DE: LA RESOLUCION N° 24748 DEL 27 DE
NOVIEMBRE DE 2015, POR MEDIO DE LA CUAL SE SANCIONO A LA EMPRESA DE SERVICIO PUBLICO DE TRANSPORTE
AUTOMOTOR DE CARGA AGENCIA COLOMBIANA DE LOGISTICA LTDA. CON NIT. No. 830.135.231-6

Articulo 13. Las personas naturales y juridicas sujetas a le vigilancia, inspeccion y contrsf por
parte de la Superintendencia de Puertos y Transporte (Supertrensports), que incumpiar &3
ordenes emitidas y no remitan la informacion contable. Finariciera y demés cocumenics
requeridos en la presente resolucién, dentro de los plazos estipulados y utilizarde s forms e
medios establecidos para ello, seran susceptibles de las sanciories previstas en '=c =~ ="
legales vigentes, especialmente las contempladas en el articulo €6 numeral 3 ce la Ley 222 . .
1995 para las sociedades y en los articulos 148, 153 y 154 de la Ley 79 de 1368 para
cooperativas, y Leyes 105 de 1993, 336 de 1996 y Decreto niimero 1002 de 31 de mayo de 7983

()

Mediante la resolucion No. 24748 del 27 de noviembre de 2015, se resolvid la investigacién administrativa
en contra de LA EMPRESA DE SERVICIO PUBLICO DE TRANSPORTE AUTOMOTOR DE CARGA
AGENCIA COLOMBIANA DE LOGISTICA LTDA. CON NIT. No. 830.135.231-6. , sancionandola con mufia
de CINCO (5) SMMLYV, para la época de la comisién de los hechos, equivalente a DOS MILLONES
NOVECIENTOS CUARENTA Y SIETE MIL QUINIENTOS PESOS ($2'947.500.00).

Mediante radicado No. 2015-560-093817-2 del 30 de Diciembre de 2015 la empresa investigada interpuso
recurso de reposicion y de apelacion.

Mediante resolucion No. 43668 del 31 de agosto de 2016 se resclvi6 el recurso de reposicion,
modificando el parrafo primero del articulo segundo de la resolucion No. 24748 del 27 de noviembre de
2015 y confirmando en todas las demas partes la resolucion No. 24748 de 27 de noviembre de 2015 y
se concedié el recurso de apelacioén.

ARGUMENTOS DEL RECURRENTE

Este Despacho subsume en las siguientes valoraciones lo manifestado por el recurrente en los siguie. 2.
términos:

“(...)

1. Solicito sea reconsiderado el pago de la multa, debido a que por problemas tecnolégicos ia
informacion contable de la empresa sufrié perdidas parciales por cambio de software contable e
instalacién de nuevos equipos y no se ha logrado completar todos los datos para cumplir con ios
requerimientos que solicita el sistema vigia...

(..)
CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De conformidad con lo establecido en el numeral 18 del articulo 7° del Decreto 1016 de 2000, es’s -

Despacho es competente para conocer del presente recurso de apelacion.

La competencia del juez de segunda instancia se encuentra circunscrita por los parameiros de
inconformidad contenidos en el recurso de apelacién, de conformidad con lo sefalado por iz
jurisprudencia unificada de la Sala Plena de la Seccién Tercera, y el prircipio de congruencia."

“... el recurso de apelacion se encuentra limitado a los aspectos {por el} indicados, consideracion que
cobra mayor significado en el sub lite si se tiene presente que en cuanto corresponde a los demas
aspectos del fallo impugnado, incluyendo la declaratoria de responsabilidad de la entidad demandadea, Ja
propia apelante manifiesta su conformidad y sostiene que esos otros aspectos de la sentencia de primera
instancia merecen ser confirmados.

« . mediante el recurso de apelacién se ejerce el derecho de impugnacion contra una determinada
decisién judicial —en este caso la que contiene una sentencia—, por lo cual corresponde al recurenie
confrontar los argumentos que el juez de primera instancia consider6 para tomar su decisién, con sus

1 Consejo de Estado - Sala de lo Contencioso Administrativo — Seccién Tercera — Sala Plena, Consejero Ponente: Mauricio Fajardo Gémez, Sentencia de
Unificacion Jurisprudencial del 09 de febrero de 2012. Radicacién No.: 500012331000199706093 01 (21.060). Actor: Reinaldo Idarraga Vale\rgcia‘\y
otros. Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército. O Y
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POR LA CUAL SE RESUELVE EL RECURSO DE APELACION INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION N° 24748 DEL 27 DE
NOVIEMBRE DE 2015, POR MEDIO DE LA CUAL SE SANCIONO A LA EMPRESA DE SERVICIO PUBLICO DE TRANSPORTE
AUTOMOTOR DE CARGA AGENCIA COLOMBIANA DE LOGISTICA LTDA. CON NIT. No. 830.135.231-6

propias consideraciones o apreciaciones, para efectos de solicitarle al juez de superior jerarquia funcional
que decida sobre los puntos o asuntos que se plantean ante la sequnda instancia. Lo anterior de
conformidad con lo establecido en la parte inicial del articulo 357 del C. de P. C.”

‘Esta Sala ha delimitado el estudio del recurso de alzada ~y con ello la competencia del Juez ad quem—
a los motivos de inconformidad que exprese el recumrente, segun lo reflejan las siguientes
puntualizaciones: “Ninguna precision resultaria necesario efectuar en relacion con el régimen de
responsabilidad aplicable a las circunstancias del caso concreto, ni en cuanto a la concurrencia, en el
mismo, de los elementos constitutivos del régimen respectivo, habida cuenta que el recurso de apelacion
incoado por la entidad demandada no controvierte tales extremos y la parte actora no recurrié la
sentencia de primera instancia, de manera que los referidos, son puntos de la litis que han quedado
fijados con la decisién proferida por el a quo.?

Y precis6: “De conformidad con el principio de congruencia, al superior, cuando resuelve el recurso de
apelacion, solo le es permitido emitir un pronunciamiento en relacién con los aspectos recurridos de la
providencia del inferior, razén por la cual la potestad del juez en este caso se encuentra limitada a
confrontar lo decidido con lo impugnado en el respectivo recurso y en el evento en que exceda las
facultades que posee en virtud del mismo, se configuraré la causal de nulidad prevista en el numeral 2
del articulo 140 del Cédigo de Procedimiento Civil, relativa a la falta de competencia funcional.3

“La Corte Suprema de Justicia, en sentencia de 4 de agosto de 2010,4 también puntualiz6 que la
competencia del juez de segunda instancia se encuentra limitada por el alcance del respectivo recurso
de alzada:

“Al tenor del articulo 305 del Cédigo de Procedimiento Civil, en armonia con el articulo 368, ejusdem, el
fallo debe estar en consonancia con los hechos y las pretensiones aducidos en la demanda, y con las
excepciones propuestas por el accionado, o que el juez ha debido reconocer de oficio, de modo que si
el juzgador deja de pronunciarse sobre lo que en esa medida le corresponde, o se extralimita, quien
resulte afectado con ese pronunciamiento constitutivo de un error ‘in procedendo’, para enmendarlo
cuenta con la referida causal de casacién. En reciente decisién la Corporacién reiteré que concordante
con el principio dispositivo, el postulado de la congruencia supone ‘una labor comparativa indispensable
entre el contenido de fondo de la relacién juridico procesal y lo resuelto por el juzgador en el respectivo
fallo, con el fin de establecer una de las tres causas de ocurrencia de la anomalia en cuestion: La de ser
la resolucién impertinente por ocuparse con alcance dispositivo de extremos no comprendidos en la
relacion juridicoprocesal (extra petita); la de ser la resolucién excesiva por proveer a mas de lo que el
demandante pide (ultra petita); y en fin, ia de ser deficiente por dejar de proveer, positiva o negativamente,
acerca de puntos integrantes de la demanda o sobre las excepciones que, ademas de aparecer
probadas, hayan sido alegadas por el demandado cuando asi lo exija la ley (citra petita) (...)”

Por tanto, antes de entrar a considerar el analisis de fondo sobre el asunto planteado, previamente es
necesario aclarar, que el mismo fue presentado dentro del término legal y de lo que se colige que redne
los requisitos exigidos en los articulos 76 y 77 de la Ley 1437 de 2011, asi mismo éste se resolvera de
plano al tenor de lo sefalado en el articulo 80 del citado Caodigo.

Ahora bien, se procedera a realizar un analisis juridico del documento que dio origen a la investigacion
administrativa, con el fin de establecer la validez de los datos consignados y su mérito y alcance
probatorio, que dio como resuitado la sancion impuesta a la empresa de servicio publlco de transporte
terrestre automotor de carga en comento.

De concordancia con la doctrina juridica procesal, en lo atinente con la apreciacion de las pruebas, es
decir, de la actividad intelectual del juzgador para determinar su valor de conviccion sobre la certeza o
ausencia de ésta, el sistema de la sana critica o persuasion racional, el cual rige los codigos modernos,
como lo es el de procedimiento civil y administrativo, donde el juzgador debe establecer por si mismo el
valor de las pruebas con base en las reglas de la Iégica, la ciencia y la experiencia. Por tal razén, este

2 Consejo de Estado, Seccion Tercera, sentencia del 29 de agosto del 2008, Exp. 14638
¥ Consejo de Estado, Seccién Tercera, sentencia del 1° de abril de 2009, Exp. 32.800, M.P. Ruth Steila Correa Palacio.

¢ Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, M.P. Ruth Marina Diaz, expediente No. 0500%g103-001-2002 C&b\?
213 ' N ; 3des
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POR LA CUAL SE RESUELVE EL RECURSO DE APELACION INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION N° 24748 DEL 27 DE
NOVIEMBRE DE 2015, POR MEDIO DE LA CUAL SE SANCIONO A LA EMPRESA DE SERVICIO PUBLICO DE TRANSPORTE
AUTOMOTOR DE CARGA AGENCIA COLOMBIANA DE LOGISTICA LTDA. CON NIT. No. 830.135.231-6

sistema requiere de una motivacion, que se plasma en las razones que el juzgador ha tenido para |

determinar el valor de las pruebas.

Asi las cosas, si se concibe la conducencia como ia capacidad legal que tiene la prueba para demostrar
cierto hecho, es entonces fundamental analizarla y referirse a ella dentro del proceso administrativc, de
tal forma que no genere duda en el juzgador al momento de tomar una decision.

La Superintendencia de Puertos y Transporte expidi6 la Resolucion No. 8595 de 14 de agosto de 2013
“por la cual se definen los parametros de la informacion de caracter sutjeiivo y objetivo a 31 de diciernbrs
de 2012 que deben presentar los sujetos de supervisién con o sin animo de lucro a la Supeiintencancé
de Puertos y Transporte —Supertransporte”. Donde establecié las fechas de remision de la informz ~i- -
financiera (subjetiva y objetiva) por parte de los entes vigitados por la Superintendencia de Pusitz~
Transporte..

La naturaleza misma de este tipo de manifestacion de la administracion indica que una de las condicicnes
que lleva implicita para su obligatoriedad, es que debe ser publicada para que sea conocida y obedecica
por los administrados, es decir, que dentro del proceso de produccién de los efectos juridicos que
generan la expedicién del acto administrativo, su eficacia o desde cuando entran en vigor sus
disposiciones, depende de su publicacion.

En este sentido, el derecho colombiano considera que la decision es valida desde el momento en que se
expide, pero su fuerza vinculante comienza con el cumplimiento del requisito legal de la publicacién sn
los medios oficiales. Siendo asi que ia publicidad de tales instrumentos de voluntad administrativa, es
una de las caracteristicas del Estado de derecho para que surja el principio de obligatoriedad el su literal
c) articulo 119 de la Ley 489 de 1998. La mencionada resolucién fue publicada en la pagina WERB de iz
entidad www.supertransporte.gov.co, registrada y publicada en el Diario Oficial de la Republica de
Colombia.

Teniendo en cuenta que los articulos 34 y 35 de la Ley 222 de 1995, sefialan la obligacion de preparar y
difundir los estados financieros de cada afio y que deben estar consolidados y presentados ante las
autoridades de inspeccién, vigilancia y control, siempre que la Superintendencia de Puertos y Transporie
expida la resoluciéon solicitando la presentacion de los mismos, se establece que tales informes
corresponden al afo fiscal anterior.

Remitiéndonos a los argumentos presentados por la empresa sancionada al mencionar sus proclemas
sobre perdidas parciales en su informacién contable que le impidieron [a presentacién de la informacion
en el sistema Vigia, encontramos que no prueba que por lo menos haya intentado regisirar dicha
informacién en el témino establecidos a sabiendas que es un deber toda vez, que constituida una
empresa de transporte y habilitada ante el Ministerio adquiere derechos y deberes como en este caso en
concreto lo son tener consolidada la informacion financiera a 31 de diciembre de cada afio para ser
presentada a los entes que lo requieran de manera oportuna, diligente y eficaz y no como lo observado
en el sistema VIGIA, que la empresa investigada no registro la informacién solicitada en la resolucién No.
8595 de 14 de agosto de 2013, que establecia como fecha limite el 3 de septiembre y 2 de octubre de
2013, presentandola después de ser notificado de ia apertura de la presente investigacién, incluso mucho
después DOS (2) afios y 4 meses después de la fecha establecida en la mencionada resolucion, es decir,
dicha informacioén, fue registrada el 13 de noviembre de 2015 y el 29 de enero de 2016.

La informacién financiera de la vigencia fiscal 2012 debi6 ser cargada a través del Sistema MNacional de
Supervisién al Transporte “VIGIA”, en la forma como lo establecen las resoluciones meﬁcnonadﬁs
obligacion con la cual no cumpli6 LA EMPRESA DE SERVICIO PUBLICO DE TRANSPORTE
AUTOMOTOR DE CARGA AGENCIA COLOMBIANA DE LOGISTICA LTDA. CON NIT. No. 830.135.231-
6, tal como se encuentra probado en el proceso.

2. Ahora bien, el recurrente reconocid en su escrito de alzada que no cumplié con la obligacion de
presentar los estados financieros a esta entidad en las fechas establecidas al manifestar que “... por
problemas tecnol6gicos la informacion contable de la empresa sufrid perdidas parciales por cambio
de software contable e instalacion de nuevos equipos y no se ha logrado completar todos los datos

para cumplir con los requenimientos que solicita el sistema vigia...... " entendiéndose esto como una
[
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POR LA CUAL SE RESUELVE EL RECURSO DE APELACION INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLL}CION N° 24748 DEL 27 DE
NOVIEMBRE DE 2015, POR MEDIO DE LA CUAL SE SANCIONO A LA EMPRESA DE SERVICIO PUBLICO DE TRANSPORTE
AUTOMOTOR DE CARGA AGENCIA COLOMBIANA DE LOGISTICA LTDA. CON NIT. No. 830.135.231-6

declaracion de voluntad donde se reconocen los hechos por los cuales fue aperturada y sancionada
la empresa en primera instancia, a la que la ley da el nombre de confesion.

Asi las cosas y de conformidad con lo expuesto en el presente acto, no es de recibo para esta instancia
lo argumentado por la empresa sancionada, por tal razén, se ordenara confirmar la totalidad de lo resuelto
en la Resolucién No. 24748 del 27 de noviembre de 2015, modificada por la resolucién No. 43668 del 31

de agosto de 2016.

Conforme a lo expuesto este despacho,
RESUELVE:

Articulo 1: CONFIRMAR en todas sus partes la resolucidn 24748 del 27 de noviembre de 2015,
modificada por la resolucion No. 43568 del 31 de agosto de 2016. Por medio de la cual se impuso sancion
a LA EMPRESA DE SERVICIO PUBLICO DE TRANSPORTE AUTOMOTOR DE CARGA AGENCIA
COLOMBIANA DE LOGISTICA LTDA. CON NIT. No. 830.135.231-6., con muita de CINCO (5) SMMLV
para la época del acaecimiento de los hechos equivalente a la suma de DOS MILLONES NOVECIENTOS
CUARENTA Y SIETE MIL QUINIENTOS PESOS ($2°947.500.00), por las razones expuestas en el
presente acto en su parte considerativa.

Paragrafo Unico: La multa impuesta debera ser consignada a nombre de la cuenta SUPERINTENDENCIA
DE PUERTOS Y TRANSPORTE CONTRIBUCION —MULTAS ADMINISTRATIVAS del Banco del
Occidente, Cuenta Corriente No. 223-03504-9, en efectivo, transferencia, PSE o cheque de gerencia
indicando el nombre, Nit y/o cédula de ciudadania, y nimero de la Resolucion por la cual se impuso la
sancion. El pago debe ser subido al aplicativo TAUX, que se encuentra en la pagina de la Superintendencia
de Puertos y Transporte www.supertransporte.qov.co

Articulo 2: NOTIFICAR personalmente, dentro de los cinco (5) dias siguientes a su expedicion, el
contenido de la presente resolucion, a través de la Secretaria General de la Superintendencia de Puertos
y Transportes, al representante legal o a quién haga sus veces de LA EMPRESA DE SERVICIO
PUBLICO DE TRANSPORTE AUTOMOTOR DE CARGA AGENCIA COLOMBIANA DE LOGISTICA
LTDA. CON NIT. No. 830.135.231-6. En la Calle 70 No. 1347 oficina 208., en la ciudad de BOGOTAD.C.
EMAIL: German.rodriguez@aclogistica.com.co . En su defecto se surtira la notificaciéon de conformidad
con lo establecido en los articulos 66 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.

Articulo 3: La presente Resolucién rige a partir de la fecha de su notificacién, y contra la misma no
procede recurso alguno de la via gubernativa.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Dada en Bogota D.C., alos

o .
T T3 ¥
5oL ¢ oY 1 uoh

JAVIER J RAMILLO RAMIREZ
Superintend :nte de Puertos y Transporte.

\\

Proyecté: Carolina Chartca Miilan — Contratista-
Revis6: Juan Pablo Restrepo Castrillon- Jefe Oficina Asesora Juridica b ‘S/
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WIEF  Transpoite
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Bogota, 10/11/2016

Sefior

Representante Legal y/o Apoderada (a)
AGENCIA COLOMBIANA DE LOGISTICALTDA
CALLE 70 No. 13 - 47 OFICIMA 208

BOGOTA -D.C.

ASUNTO: CITACION NOTIFICACICN
Respetado(a) sefior(a):

STy

De manera atentz, me permitc comuricarie Gque 2 Sumerse :
ransporte, expidio | fucion{es) Nofs) 8128 da 40/ 12048 oo i
T porte, expidio la(s) resoiuc:in{es) Nolo) 61888 da 40/11/2048

ey DI o
RESUELVE UN RECURSO DE APELACION DENTRO DF una mvestigacién agministratvn

a esa empresa.

NP

. .
usicada aii 13

En consecuencia, debe acercarse a la Secretsria Ceners
Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de !a citdad de 2og
correspondiente notificacién perscnal; de no ser pesin
conformidad con el articulo 69 del Codigo de Procad;
Contencioso Administrativo.

En los eventos en que se otorgue autorizacién para surtir Ia notificacion personal, se deirs
especificar los nimeros de las ressluciones respecto e las cucies sutonza la notificacivi,

para tal efecto en la pagina wsb de ia enticad R D L IR
“Resoluciones y edictos investigacionss administrativas” s2 encuetira gitponitie 1,

modelo de autorizacion, el cual podra ser tomado como referencia. Asi mismo se debers
presentar copia del decreto de nombramiento y acta de pesesion, sies dz! casn,
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En el caso que desee hacer uso de Ia opcion de realizar el -4 ien elocirgn e
para futuras ocasiones, usted sefior(a) reprasentante legal depsara duigenciar an su totahdz
la autorizacion que se encuentra en el archivo Word anoxo ala Circuier 16 del 18 d= junio e
2012 la cuval se encuentra en la pagina web de la Entidad « v L NG e gy

link “Circulares Supertransgorte” y remitirlo a la Calle 27 Mo. 2813-21 Barrio 3¢l
la ciudad de Bogota.
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Sin otro particular.
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VALENTINA RUBIANO RCDRIGUEZ*
Coordinadora Grupo Notificacicnes
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Call2 83 No. 9A-45 ~ FBX: 352 67 00 — Proais
Linea Atencion al Ciudads




Representante Legal y/o Apoderado

AGENC!A COLOMBIANA DE LOGISTICA LTDA
CALLE 70 No. 13 - 47 OFICINA 208

BOGOTA - D.C.

3 Motivos Desconocido No Existe Nimero
de Devolucion Rehusado No Reclamado
Cerrado No Contactado

Direccién Errada Fallecido Apartado Clausurado
No Reside

Linea Nat: 01 8000 111 210

Nombre/ Razén Social
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS,
Y TRANSPORTES - Superimtendenci

Direccion:Calle 37 No. 28B-21 Barria
la soledad

Cisdad:BOGOTAD.C.

Deparnamento:BOGOTAD.C.
Cddigo Postal: 111311395
Envio:RN676927122C0O

DESTINATARIO

Nombre! Razén Social:
AGENCIA COLOMBIANA DE
LOGISTICA LTDA

Direcciéon:CALLE 70 No. 13 - 47
OFICINA 208

Cinlad:BOGOTAD.C.

Depanamento: BOGOTAD.C.

Cadigo Postal: 110231003
Fecha Pre-Admision:
28/11/2016 15:28:43
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