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APODERADA SUMMA LOGISTICAS.AS.
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Respeiado (@) Sefior (a)

Para su conocimiento y fines pertinentes de manera atenta me permito comunicarle
que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidi6 la (s) resolucion (s) Nos.
67586 de 01/12/2016 POR LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE REPOSICION
DENTRO DE UNA INVESTIGACION ADMINISTRATIVA A ESA EMPRESA, para lo cual le
anexo fotocopias de la misma.

Sin otro particular.

( Hlob e P

VALENTINA RUBIANO RODRIGUEZ*
Coordinadora Grupo Notificaciones

Transcribio: FELIPE PARDO PARDO
Revisé: VANESSA BARRERA
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MINISTERIO DE TRANSPORTE
SUPERINTENDCNCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE
ReSOLICION NO.§ 72« DEL . 1 310 2018
Por la cual se resuelve ¢i recurss de reposicion interpuesto por la Empresa de Servicio
Fublize de Trarnioas Teras o sutorsior ¢ Largs $UMMA LOGISTICA S.AS.
Nit. 9001889372 - 2 cantra la Pacclusii- No 052814 de fache 06 de octubre de 2016

LA SUPERINTENDENTE DELEGANA NF TRANS'TQ Y TRANSPORTE
TEPIWESTRE ALUTOMOTOR

En ejercicio de ias faciitades legales y en especial las que le confiere el numeral 9, del
articulo 44, del Decreto 101 de 20C0; numera' @ y 13 del articu'o 14 del Decreto 1016
de 2.000, modificado por el articilo 9 det Decrato 2741 de 2001 y articulo 9 del
Necreto 173 d= 2001, v

CONSIDERANDO

‘La Autordad ae Transiio y Transporte pera la épuca de ios hechos, es decir el dia 02

de febrero de 2014 impuso el informe Unico de Infracciones al transporte No. 355685
a la empresa de senvicio publicn de transperte ‘er-estre automotor de carga SUMMA
LOGISTICA SAS Nit 900188622 — 2 asocizdn af vehisule ‘dentificado con placas
No. UYY-090 por trenagradir prasuntamente el cédige de infraccién 560, del articulo 1
de 12 Resolucidr 10807 4= 2003,

La Superintendencia Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor encontrd
merito para inicier Investigacicn Acministrativa M=diante resolucién 03665 del 28 de
Enero de 2015 acto administrative e! cual fue notificade electrénicamente el 04 de
febrero de 201€

La empresa investigada oresarts insg corrasnzrdientes descargos mediante radicado
No 2016560018130-2

Con resolucion No. 053814 de fecha 06 de octubre de 2016, declaro responsable a la
empresa de servicio publico de transporte terrestre automotor de carga SUMMA
LOGISTICA S.A.S. Nit. 900186932 — 2 con sancién de cinco (05) salarios minimos
mensuales legales vigentes para la época de los hechos, dicho acto administrativo
sancionatorio, fue notificado electrénicamente el dia 10 de octubre de 2016

Mediante escrito radicado con No. 2016-560-090306-2 de fecha 24 de octubre de 2016
la empresa de servicic publico de transporte terrestre automotor de carga SUMMA
LOGISTICA S.AS Nit. 900186932 —~ 2 por intermedio de su Representante legal,
presenta los correspondientes recursos de reposicion y en subsidio apelacion contra la
resolucion sancionatoria No. 052814 de fecha 08 de octubre de 2016
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RESOLUCION Xo.  © ' ¥ Dal
Por la cual se resuelve el recurso e reposicis interpuesto nor la Empresa de Servicio Publico de
Transporte Terrsstre Actemator de Tirca  COMPANIS, Tn:ANSPORTADORA DEL ORIENTE S.A.S.

COTRAORIEN I B AY wic G055 — 8 corvra la Regacisn Ne 053814 de fecha 06 de octubre de

ARG NENTDS D5 RECURRENTE
1. Respecto al sefiaiamierito, de que los descargos fueron presentados en destiempo,
y que por  rante no serian te.dos en cuenta; no es de recibo para la suscrita dicha
apreciacion, y €! funcicrario investigador y fallador, tiene la obtigacién de conocer la
verdad real Je todos los hechos que se investigan en un proceso, y a los cuales tenga
acceso, por lo tanto dehié, tener en cuenta los descargos que se presentaron a través
de la suscrita, con 10s cuaies quedaba pienamente demostrado que la empresa
SUMMA LOCISTIGA SAS, no seria responsabie de los hechos y cargos que se le
indilgaror.

' “

WMIEAIG Coal el 3CEL G 22 Jr erero de 2016, fue notificada el 22
de febrerc d:! ':t‘s descaryee contestadae en tiempo, esto es, el 9 de
marze de ia¢ carnent 28, fuss ued 2z Ce ekrecs al 8 oe marzo del mismo afio, sélo

. habian transcurido 756 dias; i r=spuctc‘ el articito 50 de la ley 336 de 1996 establece

que: " firastado por un érming o inferor & ¢z (10) dias ni superior a treinta (30)
dias, & precante inlads parz que por ssuiiio responda a los cargos formulados y
SONCHE las pruebias e consideie periaentes, ias que se apreciaran de conformidad
con a las rewds og ia sand uiiia.’

Lo anterior nes conduce a gus ce dewd :olisar ! piincipio universal de favorabilidad, y
PO lu i i Imino paia i tasiaao podia wegar al maxinie de 30 dias y en este
casc s6lo pasaron 16, en cor:iesuenc. lo corespondiente era tener en cuenta los
desczrgos roasentados en by sobre todo wusnao en la Resolucion apelada en el
aC20le G& a3 GUNGILERAGCHES Liw DOBPACAHO se dijo que la norma aplicable

PN

€1 €8l PIotest wla i &y =1 v L0E

o se m’f’.e"c:ia de aiguna Tormia & orussa de gue existe responsabilidad de
SUVlMA LOLIRTIOA SAS e cuanic a Jus Lechos v cargos imputados, pues el
faiiado” de poarera ine ancia reaivsnte ne bacs un andaisis por medio del cual pueda

elrai 12 a2 0 a0 fesnonsatiicas de i@ sivesiigaaa, simple mente sefiala dos
pruebas cormo 300 el v JIT v &i iguete de bascula para inculpar a la implicada y decir
que es resnponsable. pruebas aue ademas al revisarlas se evidencian en ellas multiples
faientias, qua impiden danostrar clerlaienie s ugar a Guaa, la implicacién de la
arnpresa y mMucho MENcs sarcicnai,

NGOz oo endve w2 oartards ot ooren 2omi pocerdante inicialmente en la

LVESTIAAGICn. I gL a3 LA 1aTan c.:ra:c“me & misrno, en primer Jugar porgue no

existc Ditsou sehacione v g 0 sual ¢e nueda dernostrar que SUMMA

LOGISTICA = AS,, fue fe resoonsable en 10s hacnos endilgados, por lo tanto, ella no

puzte S&7 i nwc'()“ de Fausr e:-‘«;erf(', al pesa maximo perrmitido, segin el material
=y o Y., Ah"

DrOD&ECOND a0 5 A i Lo i

LO @7R@NIT. A7 T 3% UUUehe s Uhintes on e exsedianie NO se puede llegar a
4 grado we coreza, irefuiaoly y care, ecn el que se pueda establecer que

aefectivarr"“':» SUMIGS LOCISTICA © A3, 2 18 responsable de la infraccion

3 pua e

SaferacAl pds Lamo r 25 deskidanente probado, errdneamente
5& COIMO cliatic & owen no se le ha podido demostrarla autoria en la

conducta ar~truridica

Poascula ey parsce

3. Q08MVESC QI8 £ n0s 5 haumbee probatonia. pues en el tiquete de la
CoE e g del transporte, por lo cual no

3e Sld m, JRIEONIAN SO0 Shi el 8080200 1 ie cra la en‘.iuad aqui investigada; en el

Mumera! AL DTe by ,»J.tv Mo. 255685 | se dijo: nombre de
B oennes) TNED ,uanieie 22 basoula se senalo como empresa
transourtads O

MEMTET v oee o1 numeral 16 OBSERVACIONES, se
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50 kel ; e ' Tanrusea de Servicio Plblico de
SURIOr D Tivga, LU rTRON L “leiiP 3 TADORA DEL ORIENTE S.AS.
COTRADRIENTE S.A.5 Nit. 690505451 - & cortin 2 Resculion No 053814 de fecha 06 de octubre de

b2 carga da SUMA LOCGISTICA S.AS., segin manifiesto

iaformit que se vanets

M. 1027207 narn Af ~nniz delivie mo gr grartd =1 exnadicpte

Lo antanor nns coriew: £ hasan i la aguigne | egens ¢ Ante tal situacion, como
nuada dotarminarse cunt realmante de lze »#mnrasas mencionadas fue la implicada en
ecta investigaricn nuinr de eilln: ~ametiA |2 presunta infracc'én? maxime cuando no
apgrace Nni sicers coniz del sipuests manifiesto No. 10127297,

4. Tampoco se tuvo en cueme =i aricilo ED articule 161 del Codigo Nacional de

| Transito Terrestiz qus pracept s Caducidad. Lo accién ¢ contravencion de las normas

de transito cadiucs a s Sels \B) messs, contacos @ partir de la ocurrencia de los
hechos

Es evidente que denirc Ge este proceso se presento la caducidad como quiera que los
hechos gue dieron lugar & 1z inveeticacidn, se cres aiiarer of dia 2 de febrero de 2014
y sGio nasta ef ¥ de 2o e Luid, sa ohwio inpvestigacion administrativa,
concluyéndoae qua freascurid mds S dos 2o ertre el momento en que se
nresentaren las circonstancias Y I uelo hla\;f.' ¢ 2anertura de la investigacion
relacioncda oon aque s, prevonisndes T Cie o caducidad, por lo tanto, no
nodia iniciarse investiv:zcion acrministrativy l,cn*m ringuna empresa como quiera que
ha caducadc ia opotinidad 2= i='ciarla; no obstante se inicid investigacién en contra
de mi poderdante violando esta formalidad procesal. Recordemos que este Cddigo, es
la awvtoridad supremra oe trawita v neke ser acatad2 en todos los procesos
relacionados cnn gl

CONS.LERACICNES DEL OESPACHO

Revisado el acervo P «ataddo de fa nressive actuzcidn administrativa, este Despacho
procece a resolver de “ando de soeerdo # w0 cotemplade an el articulo 79 del Cédigo
de Procedimiento Admiristrativo, entrando a analizar ias pruebas que reposan en el
expediente, asi como ios argumentos del recurrente con base en el recurso
interpuesto dani o de o térmive s egairaecte estaiienidos, en contra de la Resolucién
No. 053814 de fecha 08 de octubrs de 2016 mediante la cual se sanciond a SUMMA
LOGISTICA S.A.S. Nit. 900186232 -2

1. Como primera medida cansidera recesario este Despacho indicar el procedimiento
que rige la presente actuacidn, toda vez que obedece a leyes especiales que rigen el
ordenamiento juridico sin descorecer ‘n normado por el Codigo de Procedimiento
Administrativo v de In Contencioso Administrativo.

El proceso aue nos concierne; i bien e< un proceso Administrativo, obedece a una
naturaieza sancionatoria; que la Corte Constitucional; define como

“ ..}

i) la potestad sancionadora como potestac propia de la administracion es
necesaria para el adecuado cumplimiento de sus funciones y la realizacién de sus
fines,

if) permite realizar ios valoras del orden juridico institucional, mediante la
asignacion de competericias a la administracion que la habilitan para imponer a sus
propios funcionarios y a los particuiares el acatamiento, inclusive por medios

punitivos, de una discipiina cuya obsetvancia propende indudablemente a la
realizacion de sus cometidos

ii) constituye un compiemento de ia potestad de mando, pues contribuye a asegurar
el cumplimiento de las decisiores administrativas (...)"

Al existir dentro del ordenamiento juridico fines especiales y particulares, se ha hecho
necesario legisler sobre los temas especificos cue se desarrollan en el territorio

3




RESOLUCIONNo. D | B3 0 gy o1 Lie T

Por la cual se resuelve el recurso de reposicién interpuesto por la Empresa de Servicio Publico de
Transporte Terrestre Automotor de Carga, CCMPANIA TRANSPORTADORA DEL ORIENTE S.A.S.
COTRAORIENTE S.A.S Nit. 890505451 ~ 6 contra la Resolucion No 053814 de fecha 06 de octubre de
2016

nacional, que se rija dentro un marco sancionador general que busca el respeto a las
garantias de los administrados.

La Ley 1437 de 2011; indica las disposiciones del proceso administrativo sancionatorio
“(...) CAPITULO Il
Procedimiento administrativo sancionatorio

Articuio 47. Frocedimiento  administralivo  sancionatorio. Los ___procedimientos
administratives de caracter_sancionatono. no requlados por [syes especiales o por el
Codigo Disciplinario Unico se sujetaran a las disposiciones de esta Parte Primera del
Codige. Los pracepios de ecte Codign ce aplicarsn también en lo no previsto por
dichas leyes.

De io anterior se entiende que no aplicz en primer plano lo dispuesto por la ley 1437
de 2001, sino lo correspondiente a la ley 336 de 1966 “"Por la cual se adopta el
estatuto nacional de transporte”y el decreto 3366 de 2003 “Por ef cual se establece el
régimen de sanciones por infracciones a las normas de Transporte Publico Terrestre
Automotor y se determinan unos procedimientos” aplicado en lo pertinente; toda vez
Gue son las normas aplicables en materia de transporte terrestre automotor terrestre.

De acuerdn & e'lo, er. ! Dacreio 3336 2 2003, no se hace pracision sobre la forma
probatoiia Yue Gale suniree,  no hase una adicadicn iiviperativa de practica de
Pruebnas.

{..) Articuio 51. Procedimiento para imponer sanciones. De conformidad con lo
previsto en ef Titulo | Capitulo IX de la Ley 336 de 1996, el procedimiento para la
imposicion de ias sanciones ce mufta y Jde susgpension o cancelacion de la habilitacién
o del permiso de operacion, es ef siguiente:

Cuando se tenga conocimiento de la comisién de una infraccién a las normas de
transporte, Ia Autonidecs Corrnzlente cbivg investigacion en forma inmediata mediante
Resoluciorn rictivada contre (= cual no procede recurso alguno, y debera contener:

1 Reiacicr. ¢2 2= nreebas #~oadas ¢ <ilegadas oue demuestten la existencia de los
hechos.

2. Los Tonizmentos inridicos ave sustenten la apertura y desarrollo de la investigacion.

‘ 3 Treslady o urtsreey v dies 100 230 ol wasunto infractor, para que por escrito
responaa & IGs cargos formuiaoss y sciicits las pruebdo gue considere pertinentes, las
' que se apreciaran de conformidad con 165 regles Jde la sana critica.

|

[ Presentadoz joa rlezcacos v roachicac < le s pruebas dacretadas si fuere del caso, se
ia:lop!aré la dacisici meai~nte awio administrativo motivado. Esta actuacion se
sometera a las reglas sobre viz guhcmativa sefialadas en Cddigo Contencioso
’Adm/msfr-l v {0 )" (negritas v subrayacs del siscritn)

; 2. Er cuarto al ILUT v &l tiauete de baqcula esta Delegada se acoge a la tesis de la

- Corte Consiitucionar que en Sentsncia C-523/U9 manifiesta:  “Aunque la legislacién
I colombians o defina Io aue dehs enter darce por prueba sumaria, su nocion ha sido
L precisada bor la docting v e julisprieencia nacionalas. Asi. para Antonio Rocha
| Alvira 1a piveba sumang es gquela que aun no ha sido controvertida por aquel a

L 4




a0

— - P O
(O T

RESOLUCISN NS, Ce
.’.‘_~r 3 ocual se recuzive ol s oo ceposiclor fertuaste por g Smgresa de Servicio Pablico de
Trorspene TR SN AL S Ca s SO ANIE THANSSGHTALORA DEL ORIENTE S.A.S.
COTRAORIENTZ G A W 39560 4T - 0 5oreg 0 Becdinoidrn N (52714 de fecha 06 de octubre de
2018
‘ S S
i quien puede |- mfud! e de confmidac con ia jonspriicendia de la Corte Suprema
Fde Justcia, fa prueba Conaris e oo s ueba, I 1 sre decir que debe reunir las

risiay conalicrznas de fondd e cualqrisr prusha que sea pertinente o conducente,
estc es, que sea ia so=cusna 2 Jdenostrar v h=cho © un acto juridico concretos.
En ese sentido la docurina ha sido unifoime en sefiaiar que la prueba sumaria
suminisira al juez la certeza dei hecho que se quiere establecer en idénticas
condiciories que 1o hac: la piens o.usbw, on io dierencis que la prueba sumaria no
ha sido somei.ca a Cornsaiccion, b corciient, o conirontacion por la parte contra
auien se quiers hacer vialer. Sien:lo clare que la pruebha sumaria, es aquella que retne
las caracteristicas de slena vru=ba que aun no ha sido controvertida, su exigencia
para el decrelo de s T"t“('l(J('S nG wtinera las postalados  constitucionales ni
menoscaba las posibiniac=s i uebids proce3d paia ef darnandante, puesto que
siendo las medides (zutein as d= caracter oreventivc y provisional, el debate
probatorio sobre la vhearidad da Ins derechos v la validez de los documentos
aportadas se aa 2 (nanud dere der proceso veihar respectivo ante los jueces
competentes de 14 justicia ordinaria civii For tanto, para la Corte, el legislador obré
conforme a los principios de razonebilicad y proporcionalidad en la definicion de las
formas.”

Bajo esta dptica se riede condliir que si tien ol IWIT origen de la presente
investigacion es una prusba sumaria, al momento oe darsele la oportunidad procesal
al investigado de debatiria y salvo prueha en contrario ouve !a desestime, el documento
se torna en plena nrueba en el transcurse de la investigacion, debe recordarse que el
HUIT es un documento publico. al que la Ley le otorga presuncién de autenticidad,
mientras no sea tachado de false. al ser. exnedide par un funcionario investido de
autoridad para vigilar, zontrolar e intervenir en el cumplimiento de fas normas de
transporte el cual y se tomo comn orusha nzra el inicio de 'a presente investigacion
administrativa. Aun mas, cuando en el numeral 16 (ohservaciones) del Informe Unico
de Infracciones de Trarsporte, se lee claramente qu2 t2 empresa transportadora de la
carga es SUMMA LOGISTICA NIT 900186932-2 segtin manifiesto No. 1026937

3. El recurrente indicy qua an 2l Infarme Urico de 'mfraccion de Transporte, se
sefiala @ otra empresa diferente 5 ia inquirida, ante este argumento el Despacho indica
que el hecto de: que en el numeral 11 del uIT aparezca el nombre de otra empresa de
carga, solo indica que a ésta se encuentra afiliado el vehiculo infractor, por lo tanto la
actuzcion administrztive se Inciao d= acue-de a lc dzscrito en la casilla No. 16 del
mentacio inforrra; ‘oda vez g incica “empres:s jue origina fa carga SUMMA
LCGISTIVA S.A.S NIT 560.786.822-2 manifiestc Nz 1027297

De acuerdo a estc, y an concoriancia oo 2 pardoraf det articulo 22 del decreto 173
de 2004 que ircica

“(...) PARAGRAFO.- Las empresas de Transporte Piblico y los propietarios de
los vehiculos podran vincular los equipos transitoriamente para la movilizacion
de la carga, bajo la responsabilidad de la empresa que expide el manifiesto de
carga. (...)"

Bajo ese entendido el llamado a responsabilizarse por el transporte de las mercancias:
es la empresa que expida el manifiesto de carga, toda vez que La habilitacién que al
Estado otorga a las Empresas, obliga a la empresa de servicio publico habilitada =
asumir un rol que cumpia con las expectativas propias del mismo, surgiendo para &la
el deber juridico de realizar un comportamiento adecuado a ese rol; por lo tanto, si la
infraccién es cometida en desarrollo de la prestacion del servicio plblico de transporte
terrestre automotor de carga, la responsabilidad se ie atribuye a la empresa habilitada.

S




RESOLUCION no. n oo (V1] d i .; PR

Por la cual se res mive : PCUMSG dA reposizién interpuesto por la Empresa de Servicio Pablico de
Transgote Te rrﬂ *m Acicr otor 2e Terge,  COMPANIA TRANSPORTADORA DEL ORIENTE S.A.S.
COTRAORIENTE S5.A.S Nit. 890505431 — 6 confra la Resciucion No 053814 de fecha 06 de octubre de
2018

4. FPor cira pa e r:'é;ecto &l leva de o caducidad, podemos definir la caducidad
como !a p&dida de un potastsd ¢ acsidn ror falta de actividades su titular de la misma
dentro del término fijado por la ley, ya en lo que respecta al tema administrativo, la
caducidad fuz estab.ecida cor sl objeto de proscribir el ejercicio arbitrario de olas
potestades pubicadss estabieciendo limites temporales para garantizar el principio
constitucional de securidad juridica y a los administrados una pronta y efectiva
resolucién ds su sit.io 'njuridica.

Laley 1437 4o 02 ° =roen egqdculo 82 40 habla sobre la caducidad de la facultad
sanciena‘cra

“(..) salvo 10 dispues.o e leyes especiales, la iacuitad que tienen las autoridades para
imponer sgcianes zaducs o Is (res 12 afios de ocurrido el hecho, la conducta u
OMISIGN JUs BUeUe Buudig Ceeaonarles, eniiriy dentro dei cual el acto administrativo
que InPchie /& S&Ciin aebe 1652 3ILC & gadias y notiticado {...)"

A su vezr & deorele G308 ao 23063, &t su arucuiv 6 estabiece lo respectivo a la
sagucidad (... 1a 1 pcsicdn e a sancion caduca en el termino de tres (3) afios
contados & partr de .2 conusitn de la infraccién {...)"

Este Despzc-o o2 071 ite preciear que 12 gue soporta la presente investigacion es un
Darnie Uil we e i woavanspoig y nu una Giden de Comparendo el cual si
tene seis \u; ihewds L a Gar nicio a la correspondiente investigacion administrativa;
P al respactn s Jdebe racordsr Gue ia Ordzn e Comparendo, tienen alcances policivos,
Pmientias gus el Informe Uingo  de infracaion de  Transporte tiene alcances
adrricnstran o3 23to = deineg C2on propea celinicién normativa, pues son documentos
con gicance juridico ofaineinie diferanies toda vez ague regulan procedimientos
chstintes..

La lev 769 de 7007, =1 su atonlo 27 defing e comparendo como “(...) Orden formal
de noulicacion pare iwe ef presunto contravenior o implicado se presente ante la
autonidad de transitc coria comision de iz infraccion (...)"

Por e cOrano e © w0 5300 e 2003, en su aticuio 54, define el Informe Unico de
infraccion oe Thans . 2, () fos agentes de conirol tevantaran las infracciones a las
NOIMaES de daNsuGl € =i & Q130 gue para ef ofecie regiamentara el Ministerio de
Aticida! s tencdrd como prueba para el inicio de la
invasiigacic - arhi imsssfive enorasponaine (g

Vrénsne bt deoangs

PER est2 orown de Hless {a =0 cre astande oenarmante probado dentro de la
actuaciin adinis tratma quz2 'a conduc'a rﬂpro"“\able tuvo lugar el 02 de febrero del
2014 y g 0g da oehre 20t 27013 se profird fallo sancionatorio en contra de la
aersivics SUNANIL LT A STV DA T e s cor e NLT 900186932 - 2 el cual
ue rolhicann el Mg ATie s e dia 0 ee oclubre  del 2016; se puede inferir que

| enitre la comision ¢z - infraccion y ia jesolucion de fallo no transcurrieron tres (3)
! afns, nor tarto no se reline 2! reouisito “qenma' ‘para que se configure el fenémeno de
N RINERIAY R Clemnecu A e - 5105 0 que iz admirsstracion haya proferido
Ly ahifioedo sobe s alstratiheg eyl fmpene 1a sa0eion.

Finev oate Coodiders aCoua 0 2ele Jesuscrs que la empresa no allegd prueba

Ak s wy o v e e oo 9leiento al régimen de transporte.

FPACICIC AT G e, il Lo a0 i Ga el Uol 4o Geseral dei Froceso; en su articulo 167:

o suny AT Jarca aa fa proehe,

|
|
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RESOLLCION v v

Por la cual se “o3ulve €
Tiansperie Terrents
TOTRACRIENTE S A 8§ Nir, 830804451
2016 o

@ reposicion ntercuest ror la Emeresa de Servicio Publico de
3 oantoroter de Doae O SUA TRZNSPOINTARORA DEL ORIENTE S.ALS.

- & contra ta Recclurian No (153814 de fecha 06 de octubre de

ncunhe a ias partes probar el supuesto de hecho de las normas que
consagren el efecto juridico que elias persiguen.

No obstante seglin las narticularidaces del casc. el juez podra, de oficio o a
peticicn de pate. distribiiir 1a caroz al derretar las pruebas, durante su practica
0 er cualguisr moo1s .o del proceso anles de fallar, exigiendo probar
determinadc fecho a la peite que s¢ ercuernire en una situacion mas favorable
cara acoriarias eviaescms o estlarsser o8 Pechos controvertidos. La parte se
considzrara_en ejor posciun_rah Bropgr en snud de su_cercania con el
material _probatorio. _por_tener _en_  su. poder el objeto de prueba, por
circunsisncias donicas csi-eciales, vor habar frervenido directamente en los
hechos que dieron lugar a! litgio, o por cstado de indefension o de incapacidad
en la cual se encuentre la contraparte, entre ofras circunstancias similares.
(...)” (Subrayado det suscrito

De acuerdo a lo antenor, efeciivarients es |» erapresa la que tiene la carga de la
prueba para demosirar & mancra en gue se lievo & cabo el transporte de mercancias
en los heches acassdos e dia 0T dafet ero de 2004

Como consecuencia de o antericr, una v2z anzlizados los argumentos del
impugriarte, esta Delegada esiima que no soc peninentes, ni desvirtian los hechos
por los cuales se fallo ia investigacién administraliva, por lo que se mantiene en su
decisién, sosterendo o proferido en ia Resolucidn No. 053814 de fecha 06 de octubre
de 2016

Que en mérito de lo expuesto

RESJELVE

ARTICULO PRIMERQO: Confirmar en todas sus partes la Resolucion No. 053814 de
fecha 06 de octubre de 2016 con la cual se falla la investigacion administrativa
adelantada contra la empresa SUMMA LOGISTICA S.AS. Identificada con el N.I.T.
000186932 — 2 npor Io expuesto en |2 parte maotiva del presente acto.

ARTICULO SEGUNDQ" Conceder el recursn de apelacién solicitado por la sancionada y
enviese el expadiente al despacho del Superintandente de Puertos y Transporte para
lo de su competencia.

ARTICULO TERCERQ: Recsnacer personeria juridica a la Doctora ANDREA
ALEXANDRA ORTIZ HERNANDEZ identificada con cédula de ciudadania No.
52.433.337 vy Tarjeta Profesional No. 133.349 para actuar como apoderado de la
empresa SUMMA LOGIST'CA S A S. ldentificada con el N.LT. 900186932 ~2 ,enla
presente investigaciéon administrativa.

ARTICULO CUARTO: Comunicar el contenido de la presente resolucion, por conducto
de la Secretaria General de la Superintendencia de Puertos y Transporte, al
representante legal o a quién haga sus veces de la empresa de Transportes Publico
de Transporte Automotor de carga SUMMA LOGISTICA S.AS. Identificada con el
N.I.T. 900186932-2 —en su domicilio principal, en la VI 406 No 71-197 BG 100°
BARRANQUILLA / ATLANTICO y/o a su Apoderado en la calle 7 Bis No 18-19 narrio
los Rosales Bogota o en su defecto por aviso de conformidad con los articulos 6€ y
siguientes del Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo. Copia de la comunicacién a que se refiere el precitado articulo y la
constancia de envio y recibo de la misma, debera ser remitida a la Superintendencia
Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor para que forme parte del
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RESOLUCION 1rd /5
Por la cual
Transporte Terrestra Autn

86 resiigive oo

r)u Lo
TECLUCG CE regoseia interpiiesto por la Empresa de Servicio Publico de

motor de Carga,

t

) evtso Goorairaor Girupe Je irvesigadi.

COMPANIA TRANSPORTADORA DEL ORIENTE S.A.S.

COTRAORIEM M H.8.8 Moy BIOEM 451 — 6 conifa la Resclucion No 053%14 de fecha 06 de octubre de

7(:1'1

respertxvo expedients. as) como trbien del acto de rotificacir personal o por aviso,
segun el czsa.

ARTICULC
expedicion.

QUNTO e cresente Rivolucién rige a partir de la fecha de su

COMUNIQUESE Y CUMPLASE,
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| 25/11/2016 Detalle Registro Mercantil

Consultas  Ectadisticas  Vecdurics  Seewiciys Viiualos

Registro Mercantil

La siguiente informacion es reportada por fa cdmarz e cor2iiic v o5 S tipe inforie fva.
Razon Social SUMMA LOGISTICA S.ALS.
Sigia
Camara de Comercio BLRRANQUILLA
Namero de Matricula 210044 7866
Identificacion NIT 900186932 - 2
Ultimo Afio Renovadn 2016
Fecha de Matricula 20071129 '
Fecha de Vigencia 92991131
Estado de la matricula ACTIVA
Tipo de Sociedad SOCIEDAD COMERCIAL
Tipo de Organizacién SOCIEDADES POR ACC.ONES SIMPLIFICADAS ZAS
Categoria de la Matricula SOCIEDAD o PERSONA JURIDIZA PRINCIPAL 4 5SAL
Total Activos 2517349000.00
Utilidad/Perdida Neta -76316000.00
Ingresos Operacionales 0.00
Empleados 10.00
Afiliado No

Actividades Econémicas
* 4923 - Transporte de carga por carretera

Informacién de Contacto

Municipio Comercial BARRANQUILLA / ATLANTICU
Direccion Comercial V140 No 71-197 BG 100A
Teléfono Comercial 3692870

Municipio Fiscal BARRANQUILLA / ATTANTICO
Direccion Fiscal V140 No 7'{-137 BG 1004
Teléfono Fiscal 3692870

Correo Electrénico gerencia@summa.com.co

Informacion Propietario / Establecimientos, agencias o sucursales

Id. Identificacién

Tipo Ndrmero Razén Sacial Carrara de Comercio RM Categoria l RM l RUP ‘ ESAL l RNT |

SUMMA LOGISTIZA S.A. BARPANQUILLA Estzblecimiento
Pagira 1 de 1

Ver Certificado de Existencia y
Representacion Legal
Nota: Si la categoria de la matricula es Sociedad 6
Persana Juridica Principal 6 Sucurssl por favor solicite
Ver Certificado de Matricula Mercantil el Certificado de Existencia y Representacion Legal. Para
el caso de las Personas Naturales, Establecimientos de
Comercio y Agencias salicite el Certificada de Matricula

Representantes Legales

Contictenos | éQué es el RUES? | Camaras de Comercio | Cambiar Contrasefia = Cerrar Sesion marcosnarvaez |

150 8001 CONFECAMARAS - Ge encia Regisira Unice empres 2k, y Social /v. Catie 26 # 57- 74 vorre 7 OF. 1501 Bogotd, Colombia

Picontec

http:/Aww.rues.org co/RUES_Web/consultes/DetallelRivi ?codigo_camara=03&matricula=0000447868

Mostrando 1-1de1
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Motivos
de Devolucién

Direccion Errada
No Reside

Fecha 1 Al

Desconocido XK No Existe Nimero

Rehusado No Reclamado
Cerrado No Cortactado
Fallecido Apartado Clausurado
Fuerza Mayor

Fecha2 | DA Mes| o

Nombre del distribuidor: i
Jorme tararullo
ce. © < 000 ey

Nombre de! distribuidor:

ccC

Centro de Distribucion;

Centro de Distribucion: \N‘NN

&.miu 1 _MBT& add

wsok.g ~9 NW N LUt |-

Observaciones

L0




