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ASUNTO: NOTIFICACION POR AVISO

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintandencia de Puertos y Transporte, expidid
la(s) resolucién{es) No(s) 23421 de 19/11/2015 por la(s} cual(es) se FALLA una investigacion
administrativa a esa empresa.

De conformidad con el articuio 69 de la Ley 1437 de 2011 por la ruai se expide el Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Admirustrauve, se remite para lo pertinente copia
integra de la(s) resolucién{es) en mencién, precisando yuz las mismas quedaran debidamente
notificadas al finalizar el dia siguiente a la fecha de entrega del presente aviso en el lugar de destino.

Adicionalmente, me permito informarle que los recursos que legaimente proceden y las autoridades
ante quienes deben interponerse los mismos, se relacionan a continuacion:

Procede recurso de reposicion ante la Superintendente delegado de Transito y Transporte Terrestre
Automotor dentro de los 10 dias habiles siguentes a la fecha de notificacion.

sl | ¥ | NO

Procede recurso de apelacion ante el Superiiiendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
habiles siguientes a la fecnha de notificacion.

EJ NG

Procede recurso de queja ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias habiles
siguientes a la fecha de notificacion

s [] we[x]

Si la(s) resolucién(es) en mencion corresponden a una\s) spertura de investigacion, procede la
presentacion de descargos, para cuya radicacion por escric ante e la Superintendencia de Puertos y
Transporte cuenta con el plazo indicado ei; la parte resolutlva de! acto administrativo que se anexa con
el presente aviso.

Sin otro particular. @

VALENTINA RUBIANO RODRIGUEZ

Coordinador Grupo Notificaciones
Anexo: Lo enunciado.

Proyecto: Yoana Sanchez
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REPUBLICA DE COLOMBIA

leorﬂrdm
MINISTERIO DE TRANSPORTE
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE
RESOLUCIONN® . 23(71 DEL 1g Nov 1015

Por ta cual se falla la investigacién administrativa iniciada mediante Resolucion N°
33364 del 18 de diciembre de 2014 contra (a empresa de Transporte Publico
Terrestre Automotor especial INTERNACIONAL DE TURISMO COLOMBIA S.AS,
identificada con el NIT. 9004508358.

EL SUPERINTENDENTE DELEGADO DE TRANSITO Y TRANSPORTE
TERRESTRE AUTOMOTOR

En ejercicio de las facultades legales y en especial las que le confiere el numeral 9
del articulo 44 del Decreto 101 de 2000; los numeraies 9 y 13 de! articulo 14 del
Decreto 1016 de 2000; los articulos 3, 4 ¥ 10 del Decreto 2741 de 2001.

CONSIDERANDO

Que de conformidad con lo previsto en el articulo 41 del Decreto 101 de 2000,
modificado per el articulo 3 del Decreto 2741 de 2001, se delega en Ia
Superintendencia de Puertos y Transporte “Supertransporte”. la funcion de
inspeccionar, vigilar y controlar la aplicacion y el cumplimiento de las normas que
rigen el sistema de transito ¥ transports.

Que acorde con lo preceptuado en el articulo 42 del Decreto 101 de 2000,
modificado por el articulo 4 del Decreto 2741 de 2001, son sujetos de inspeccion,
vigilancia y contro! de Ia Superintendencia de Puertos y Transporte
“Supertransporte”, las personas juridicas con o sin animo de iucro, las empresas
unipersonales y las personas naturales Que presten el servicio plblico de
transporte.

Que en virtud de lo previsto en el numeral 9 del articulo 14 del Decreto 1016 de
2000, modificado por el articulo 10 del Decreto 2741 de 2001, Ia Superintendencia
Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor tiene entre otras, la
funcién de asumir de oficio o a solicitud de cuaiquier autoridad o persona
interesada, la investigacién de las violaciones de las normas relativas al transporte
terrestre de conformidad con ia legislacion vigente,

Que de conformidad con lo previsto en el Titulo | Capitulo 1X de la Ley 336 de
1986 y articulo 51 del Decreto 3366 de 2003, establece: (...} Cuando se tenga
conocimiento de una infraccidn a las normas de transporte, la Autoridad
Competente abrird investigacion (...)

HECHOS

El 1% de marzo de 2013, se impuso el Informe Unico de Infracciones de Transporte
N° 157449 al yehiculo de placa SJR-669, vinculada a la empresa de Transporte Pdblico
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RESOLUCIONN® _73421del 13 NOV 2015

Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucién N® 33364 del
18 de diciembre de 2014 contra la empresa de Transporte Publico Terrestre Automotor
especial INTERNACIONAL DE TURISMO COLOMBIA S.A.S, identificada con el NIT.
9004508358,

Terrestre Automotor INTERNACIONAL DE TURISMO COLOMBIA S.A.S, identificada
con el NIT. 9004508358, por transgredir presuntamente el cadigo de infraccion 520,
del articulo 1° de la Resolucién 10800 de 2003.

Mediante Resolucion N° 33364 del 18 de diciembre de 2014, se abre investigacion
administrativa contra de la empresa de Transporte Publico Terrestre Automotor
INTERNACIONAL DE TURISMO COLOMBIA S.AS, identificada con el NIT.
9004508358, por la presunta transgresién al el cédigo de infraccion 520, del articulo 1
de ta Resolucién 10800 de 2003, en concordancia con lo normado en el literal e) del
articulo 46 de la Ley 336 de 1996, “(...) Permilir la prestacién del servicio en vehiculos
sin las necesarias condiciones de seguridad. {...)"

Dicho acto administrativo fue notificado por aviso el dia 17 de abril de 2015.
Respecto a los descargos en pertinente realizar las siguientes acctaciones:

1. Se corrid traslado de! Acto Administrativo por medio del cual se abrid la
investigacion por el termino de diez (10) dias habiles contados a partir del dia
siguiente a la notificacién del mismo, para que la empresa responda los cargos
alti formulados.

2. Se le notificé a la empresa investigada por aviso el dia 17 de abril de 2015.

3 Se observa que la empresa investigada no allego los correspondientes
‘descargos dentro del término legalmente concedido para hacer uso de su
defensa.

Asi las cosas, se puede inferir que la empresa tuvo desde el dia 20 de abril de 2015
. hasta el 04 de mayo de 2015 para radicar sus descargos, por lo anterior, se deja
entrever gue la investigada no presento los descargos, por lo tanto este Despacho
procede a pronunciarse en los siguientes términos.

FUNDAMENTOS JURIDICOS Y PROBATORIOS
MARCO NORMATIVO

Ley 336 de 1995, Estatuto Nacional de Transporte; Decreto 174 de 2001 expedido por
el Ministerio de Transporte, por el cual se reglamenta el Servicio Publico de Transporte
Terrestre Automotor y el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

PRUEBAS
Informe Unico de Infracciones de Transporte N° 157449 del 19 de marzo de 2013.
CONSIDERACIONFES DEL DESPACHO

Procede el Despacho a pronunciarse de fondo respecto de la actuacién administrativa
adelantada con ocasion det Informe Unico de Infracciones de Transporte N°
157449 para tal efecto tendra en cuenta las pruebas obrantes dentro del expediente, al
considerar que estas son suficientes para tomar la decision de fondo.

Hechas las anteriores precisiones, se continuara con el estudio de fondo del asunto,
siguiendo el procedimiento establecido en la Ley 336 de 1996 en concordancia con las
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— .
RESOLUCIONN® _33( 71 del 1g Nov 10 —r

Por 1a cual se falla la in vestigacion administrativa iniciada mediante Resolucion N° 33364 del

18 de diciembre de 2014 contra Ia empresa de Transporte Piblico Terrestre Automotor
especial INTERNACIONAL DE TURISMO COLOMBIA S.A.S, identificada con el NIT, ;
8004508358,

normas contenidas en el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de Ic Contencioso :
Administrativo, observando Que se procedio a formular cargos en contra de la empresa
de Transporte Publico Termestre Automotor INTERNACIONAL DE TURISMO
COLOMBIA S.A.S, identificada con el NIT. 9004508358, mediante Resolucién N°
33364 del 18 de diciembre de 2014, por incurrir en la conducta descrita el literal e)
del articulo 46 de la Ley 336 de 1996 en concordancia con lo dispuesto en el articulo
1° de la Resolucién 10800, codigo 520.

DEBIDO PROCESO

A Ja luz del Articulo 29 de Ia Constitucion Politica, el Derecho al debido proceso debe
ser aplicado en todos los procesos judiciales y administrativos, es cierto que estamos
en virtud de un derecho fundamental, tratandose entonces de las garantias minimas
previas  que deben cobijar la expedicion y la ejecucién de cualquier acto y
procedimiento administrativo, haciendo efectivo el derecho a |a contradiccion y

El articulo 50 de la Ley 336 de 1996 plena relacién con este derecho fundamental, el
cual se puede afirmar que se encuentra las siguientes etapas:

1. En primera medida cuando la Superintendencia de Pyertos ¥ transporte tenga
conocimiento de la comision de una infraccion a las normas de transporte, la
autoridad abrira investigacién en forma inmediata mediante resolucion
motivada contra la cual no cabra recursa alguno, debera aportar las pruebas
que demuestren la existencia de los hechos y los sustentos juridicos,

2. Utilizando los medios de notificacion, se dara traslado a Ja Empresa
Investigada por un término no inferior a diez (10) dias ni superior a treinta
(30) dias, para que formuie descargos y aporte las pruebas que sean
conducentes, pertinentes y utiles.

3. De conformidad a la Sana critica que posee e Despacho, se procede hacer la
valoracion de cada una de las pruebas para determinar e punto de Ia
Responsabilidad Administrativa.

Con base en la normatividad anteriormente mencionada, se ha dado
cumplimiento al derecho ai debido praceso, por cuanto, en la presente
actuacion se ha dado estricto cumplimiento a los principios de:

v Publicidad: Ya que se ha publicado, comunicado y notificado tado el i
tframite administrativo en virtud de lo consagrado en el Codigo de :
Procedimiento Administrativo y de io Contencioso Administrativo.

v Cortradiccién: Por cuanto se ha dado cumplimiento al Articula 50 i‘
de la Ley 336 de 1998 Yy se hizo traslado al presunto infractor para que |
formule descargos y presente las pruebas que sustenten su posicién. |
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( RESOLUCIONN® -13421 del 19 NOV 2015

Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucion N° 33364 del
18 ds diciembre de 2014 conlra la empresa de Transporte Publico Terrestre Automotor
especial INTERNACIONAL DE TURISMO COLOMBIA S.A.S, identificada con el NIT.
9004508358.

v In Dubio Pro Investigado: En virtud de las pruebas gue reposan en
el expediente, se ha podido determinar una certeza, mas alla de toda duda
razonable, acerca de la responsabilidad de |a investigada, por lo tanto, no hay
aplicacién del principio In Dubio Pro Investigado.

v Juez Natural: Teniendo en cuenta el numeral 9 del articulo 44 del
Decreto 101 de 2000; los numerales 9 y 13 del articulo 14 del Decreto 1016
de 2000 los articulos 3, 4 y 10 dei Decreto 2741 de 2001; ei articulo 9 del
Decreto 174 de 2001 y el articulo 50 de la Ley 336 de 1996, la
Superintendencia de Puertos y Transporte es la entidad competente para
juzgar a la investigada.

v Doble Instancia. Considerando que contra la resoluciéon proceden
los recursos de reposicion y en subsidio de apelacién ante este Despacho.

Todo lo anterior se adapta a los jineamientos planteados en la Jurisprudencia
Constitucional, como lo son las Sentencias SU-917 de 2010 y C-034 de 2014.

De conformidad con lo anterior, este Despacho se pronuncia conforme a Derecho,
respetando los principios fundamentales del Derecho al Debido Proceso y el Derecho
a la Defensa. Por esta razdn no se vulneraron dichos principios.

CARGA DE LA PRUEBA

Respecto a este criterio es de vita! importancia hacer revision de! articulo 167
de Codigo General del Proceso:

“...)

ARTICULO 167. CARGA DE LA PRUEBA. Incumbe a las partes probar el !
supuesto de hecho de las normas que consagran el efecto juridico que ellas
persiglien.

No obstante, segun las particularidades del caso, el juez podra, de oficio 0 a
peticion de parte, distribuir, la carga al decretar las pruebas, durante su
préctica o en cualquier momento del proceso antes de fallar, exigiendo probar
determinado hecho a la parte que se encuentre en una situacién mas
favorable para apottar las evidencias o esclarecer los hechos controvertidas.
La parte se considerara en mejor posicién para probar en virtud de su
cercania con el material probatorio, por tener en su poder el objeto de prueba,
por circunstancias técnicas especiales, por haber intervenido directamente en
los hechos que dieron lugar al litigio, o por estado de indefensioén o de
incapacidad en la cual se encuentre la contraparte, enire otras circunstancias
similares.

Cuando el juez adople esta decision, que serd susceptible de recurso,
otorgard a la parte correspondiente el término necesario para aportar o
solicitar la respectiva prueba, la. cual se someterd a las reglas de
contradiccion previstas en este codigo.

L os hechos notorios y las afirmaciones © negaciones indefinidas no requieren
prugba.




| RESOLUCIONN- -23%71 del 19 NOY 1135

Por la cual se falla Ia investigacion administrativa iniciada mediante Resolucién N° 33364 del
18 de diciembre de 2014 contra fa empresa de Transporte Piblico Terrestre Automotor
especial INTERNACIONAL DE TURISMO COLOMBIA S.A.S, identificada con ef NIT.
9004508358,

{.)

Este Despacho considera necesario hacer un estudio sobre la carga de la prueba,
para lo cual citamos al tratadista Couture, para definir [a carga procesal como “(..) una
Situacion juridica, instituida en fa fey, consistente en el requerimiento de una conducta
de realizacion facultativa normalmente establecida en interés del propio sujeto y cuya
omision trae aparejada una consecuencia gravosa para éf (.. )™,

La carga de la prueba es Ia que determina quién debe probar los hechos, por lo que se
puede decir que la carga de Ia prueba es el {(...) Instituto procesal mediante ef cual se
establece una regla de juicio en cuya virtud se indica al juez como de falla cuando no
encuentre en ef proceso pruebas que le den certeza sobre los hechos que deben
fundamentar su decision, e indirectamente establece a cudl de las partes Je interesa ia
prueba de tales hechos, para evitarse las consecuencias desfavorables de si decidida

(..)7?

Por o anterior, es claro que la carga de la prueba recae sobre el sujeto de la
investigacién administrativa, en la que se le impone ¢l deber de probar los argumentos
que son motivo de su interés y Cuya omisidn trae una consecuencia desfavorable, ya
que es deber del investigado desvirtuar los mentados hechos en el Informe Unico de
Infracciones de Transporte.

RESPONSABILIDAD DE LAS EMPRESAS DE TRANSPORTE PUBLICO
TERRESTRE AUTOMOTOR

Es importante hacer precision respecto al régimen sancionatorio de las empresas es
diverso al de los propietarios, poseedores o tenedores Y. generadores, por lo tanto, I3
investigacion que se inicie contra ia empresa transportadora ser4 por una vuineracion
del régimen de transporte en que eventualmente incurre ésta en su rol en la actividad
transportista, la que ocasicnalmente la puede generar una responsabilidad propia e
individual, por consiguiente, los propietarios de los vehiculos no estan legitimados en
'a causa para interponer recursos, solicitudes y en general para interponer acciones
procesales en el marco de los procesos que se lleven a cabo contra las empresas de
transporte piblico especial.

y atribuible a un tercero.

Pues si bien es cierto el vehiculo presta un servicio publico, el cual debe estar
previamente vinculado a una empresa legalmente constituida, es asi que tiene
intrinseco la Responsabilidad de garantizar el Estado Social de Derecho.

En reiacion a las investigaciones iniciadas contra las empresas de transporte, en
sentencia del Consejo de Estado®, se afirmé que:

1 COUTURE Eduardo, Fundamentos del Derecho Procesal Civil, Ediciones de la Paima, Buenos Aires, 1958
2 OVALLE FAVELA José, Derecho Procesal Civil, Editoriai Melo, México DF., 1992

’ Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seceidn Primera, MP. Dra. Martha Sofia Séaenz Tobon, Exp.
1 1001032400020040018601, Septiembre 24 de 2009,




RESOLUCIONN® =234 171 del 13 NOV 2015

Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucién N° 33364 del
18 de dicismbre de 2014 contra la empresa de Transporte Ptblico Terrestre Automotor
espacial INTERNACIONAL DE TURISMO COLOMBIA S.A.S, identificada con el NIT.
9004508358

“(...) El carécter de servicio publico especial bajo la requlacién del Estado que la ley le
otorga al transporte publico, implica la prefacion del interés general sobre el particular,
esencialmente en cuanto fa garantia de la prestacion del servicio y a la proteccién de

los usuarios, conforme a los derechos y ot¥gaciones que se dispongan para cada
modo de transporte.

Sin embargo, teniendo en cuenta el principic constitucional que indica que los
particulares solo son responsables dente las autoridades por infringir la Constitucion
Politica y las leyes,

(...)Encuentra la Sala gue las conductas por las cuales se sanciona a fos propietarios,
poseedores, tenedores y los conductores relacionados en las disposiciones acusadas
por el actor, esto es en los articulos 15, 16, 21 y 22, no estan soportadas o tipificadas
en ia ley.

(...)Si bien la ley ha sefialado los sujetos que en materia de transporte publico son
sancionables y las sanciones que se pueden imponer, no ha tipificado o descrito ia
conducta que es sancionable respecto de los propietarios, poseedores o tenedores de
vehiculos de transporte publico terrestre automotor colectivo de pasajeros y mixto del
radio de accion metropolitano, distrital o municipal, ni de pasajeros en vehiculo taxi

{.). .

Es aplicable al caso que nos ocupa lo expresado por el Consejo de Estado, Sala de lo
Contencioso Administrativo, en Sentencia del 21 de septiembre de 2001 Radicado No.
25000-23-24-000-1999-0545-01(6792), Consejero Ponente Dr. Manue! Santiago Urueta
Ayola, ha sido enfatico al decir que los vehiculos son el medio por el cual la empresa
desarrolla su objeto social, es decir que la actividad u operacion de los automotores es la
actividad de la empresa, de alli desprende su facultad de ejercer control.

Un aparte muy importante que se debe tener presente es que "Quienes operan fos
equipos mediante oS cuales se presta el servicio, tratese de conductores asalariados
o de propietarios de tafes equipos, fo hacen en nombre de la empresa, actian en
representacion de ella y, por consiguiente, tienen una responsabilidad in vigiltando
respecto del comportamiento de ellos en el desarrolo de su actividad. (...}

Por lo anterior, es errado afirmar que la empresa prestadora de un servicio de
transporte publico automotor terrestre especial y el conductor de sus vehiculos
afiliados ejecutan la prestacion del servicio de manera independiente o desligada sin
existir entre si estrecha relacion de las conductas desplegadas por ambos, ya que
estas deben enfocarse a una misma finalidad, que es la adecuada prestacion del
servicio publico de transporte y el cumplimiento de !as normas reguladoras del
servicio, de lo cual la empresa legalmente constituida es garante.

Bajo estas circunstancias, siguiendo el tenor de la jurisprudencia sentada por el
Consejo de Estado, al respecto se puede afirmar que el tema que le compete a la
Superintendencia de Puertos y Transporte, s la de iniciar investigacion administrativa
a los garantes de la prestacion del servicio publico de transporte terrestre y sin vincular
bajo ninguna circunstancia a los propietarios, poseedores 0 tenedores de vehiculos de
transporte publico terrestre automotor en ninguna de sus modalidades, ya que la
interpretacién que hace el Consejo de Estado al respecto es de caracter vinculante y
de estricto cumplimiento, en concordancia a la Ley 336 de 1996.

]




RESOLUCION No- 194 2T o, TU ROV TS

Por la cual se falla fa investigacion administrativa fniciada mediante Resolucién N* 33364 def
18 de diciembre de 2014 contra Ia empresa de Transporte Piblico Terrestre Automaotor
especial INTERNACIONAL DE TURISMO COLOMBIA S.A.S, identificada con el NIT.
9004508358,

Es importante resaltar que la INTERNACIONAL DE TURISMO COLOMBIA S.AS,
identificada con el NIT. 9004508358, en uso de su derecho constitucional de defensa
¥ contradiccion no aporté pruebas para que este despacho entrara hacer el respectivo
juicio de valoracién, por tanto solo se toma como prueba el Informe Unico de
Infracciones de Transporte N° 157449 del 19 de marzo de 2013 , ef cual vale decir
que no cumplia con las necesarias condiciones de seguridad, para prestar el servicio
publico de transporte terrestre automotor especial, omitiendo los requisitos y las
formalidades establecidas en la normatividad juridica, necesario para el efectivo
cumplimiento del servicio publico de transporte.

En este orden de ideas tenemos que, s¢ encuentra plenamente probado dentro de
esta actuacion que fa conducta reprochable de permitir la prestacién del servicio en
vehiculos sin las necesarias condiciones de seguridad que se Ilevé a cabo el dia 19 de
marzo de 2013 y hora establecido por la autoridad de transito en el IUIT, cuando el
conductor del vehiculo no presento el mismo a la autoridad de transito.

Respecto al tema el Decreto 174 de 2001 enuncia;

“(...) Articulo 60. Servicio publico de transporte terrestre autornotor especial. Es
aquel que se presta bajo fa responsabilidad de una empresa de transporte legalmente
constituida y debidamente habilitada en esta modalidad, a un grupo especifico de
personas ya sean esludiantes, asalariados, fturistas {prestadores de servicios
turisticos) o particulares, que requieren de un servicio expreso ¥ que para lodo evento
se hara con base en un contrato escrito celebrado entre la empresa de transporte y
ese grupo especifico de usuarios. {...)"

Por lo anterior, ias empresas de fransporte publico terrestre automotor son las
responsables de ejercer de manare oportuno y efectivo la prestacion del servicio
publico, ejecutando mecanismos idéneos para el seguimiento de sus afiliados.

Pues si bien es ciero, la empresa debe asumir una actitud diligente frente a la
actividad de sus afiliados al momenta de prestar el servicio, ya que esta clase de
situaciones conllevan a cuestionar, el ejercicio de control efectivo que esta
desplegando la empresa sobre sus afiliados, pues es de tener en cuenta que el Estado
confié en la misma, por medio de la habilitad para operar, toda vez que la empresa en
su momento demostré la suficiente capacidad para cumplir con el propésito para el
cual fue creada. lo cual queda claro para este despacho que no se esta ejecutando en
debida forma. :

De igual forma, si se presenta una infraccién en desarrollo de la prestacion del servicio
publico de transporte, la responsabilidad se le atribuye a la empresa afiladora del
equipo que presta el servicio, sin perjuicio de que la misma pueda iniciar las acciones
en contra de quien materialmente hubiese ejecutado Ia infraccion.

PRESUNCION DE AUTENTICIDAD DE LOS DOCUMENTOS FUNDAMENTO DE LA
PRESENTE INVESTIGACION

De lo anteriormente pfanteado se procede acotar sobre la veracidad del Informe Unico
de infracciones de Transporte, aduciendo que en la Resolucién 10800 de 2003, por la
cual se reglamenta su formato para el de que trata el articulo 54 del Decreto 3366 de
2003, establecio:

s A o i
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RESOLUCIONN® F23421del 19 NOY 2065

Por ia cual se faila la investigacién administrativa iniciada mediante Resolucion N* 33364 del
18 de diciembre de 2014 conira la empresa de Transporte Ptblico Terrestre Automotor
especial INTERNACIONAL DE TURISMO COLOMBIA S.A.S, identificada con el NIT.
9004508358.

“(...) Articulo 54. Informe de infracciones de transporte. Los agentes de control
levantaran las infracciones a las normas de transporte en el formato que para el efecto
reglamentaré el Ministerio de Transporie. El informe de esta autoridad se tendra como
prueba para el inicio de la investigacion administrativa correspondiente. {...)"

Es importante destacar el Informe Unico de Infracciones de Transporte es un
documento publico, el cual se encuentra definido en los Articulos 244 y 257 def Codigo
General def Proceso (Ley 1564 de 2012) y en estricto sentido dice:

“(..)
ARTICULO 243. DISTINTAS CLASES DE DOCUMENTOS

(...) Documento publico es ef otorgado por el funcionario ptblica en ejercicio
de sus funciones o con su intervencion

()

ARTICULO 244. DOCUMENTO AUTENTICO. Es auténtico un_ documento
cuando existe certeza sobre la persona que lo ha elaborado, manuscrito,
firmado, o cuando exista certeza respecio de fa persona a quien se atribuya el
documento.

Los documentos piiblicos y los privados emanados de las partes o de
terceros, en original 0 en copia, elaborados, firmados o manuscritos, y los que
contengan la reproduccion de la voz o de fa imagen, se presumen auténticos,

mientras no hayan sido tachados de falso o desconpcidos, segurn el caso.
(...}
ARTICULO 257. ALCANCE PROBATORIOQ. Los documentos publicos hacen

fe de su otorgamiento, de su fecha y de las declaraciones que en ellos haga
el funcionario que los autoriza

{..)"
(Subrayado fuera del texto)

Asi las cosas, el documento publico por su naturaleza, se presume autentico y por lo
tanto goza de total valor probatorio y no &s susceptible de ratificacién.

Teniendo en cuenta lo anterior, queda claro que los policias de transito por ser
funcionario publicos, emiten el informe Gnico de infraccion de transporte, por lo tanto
este documento toma el caracter de publico y como consecuencia de auténtico, lo que
implica que dan fe de su otorgamiento, de su fecha y de las declaraciones que en ellos
se hagan.

En estos términos, ia autenticidad del documento publico es un aspecto de suprema
importancia, puesto que et mérito probatoric de tal documento esta en funcion de su
autenticidad. Por lo tanto es claro, que la autoridad competente en ejercicio de sus
_facultades legales al suscribir este documento io hace en ejercicio de sus funciones
legales y constitucionales por lo que se puede concluir que el IUIT producte de la
presente actuacion administrativa es la prueba reina en este proveido y mientras el
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mismo no sea tachado de falso y reconocido asi por un juez de la republica dicho
documento permanecera incélume y sera la base y sustento juridico de la presente
actuacion administrativa.

Es asi como se determina que el Informe Unico de Infracciones de Transporte N°
157449 del 19 de marzo de 2013 al ser un documento publico definido por los
articulos 243 y 244 del Codigo General del Proceso que goza de presuncién de
autenticidad como ya se manifests, constituye para este caso, plena prueba de fa
conducta investigada al encontrarse debidamente soportado, considerando que no se
allegé por parte del administrado prueba alguna con la cual se desvirtué tal hecho.

DISPOSITIVO DE VELOCIDAD

Para el presente caso, se tiene que el vehiculo de placas SJR-669 que se encuentra
vinculado' a la empresa, segun se observa en el ditigenciamiento de Ja casilia 16 del
Informe Unico de Transporte se encontraba prestando el servicio de transporte con
inobservancia de las condiciones de seguridad exigidas, dicha observacién reza: “1€...)
no tiene el dispositivo de velocidad (...)" respecto al tema en concreto el ministerio de
transporte se ha pronunciado asi:

(...) MT- 1350 - 2 — 78005 del 21 de diciembre de 2007

Ef articulo primero de fa Resolucion 1122 del 26 de mayo de 2005,
norma vigente al respecto, sefiala:

Articulo 1°. Las empresas de transporte publico de pasajercs por
carretera v de servicio pablico especial, deberdn dotar a sus equipos
autorizados para la prestacion del servicio, de una serie de elementos al
interior de los mismos que permitan ef controf de la velocidad por parte
de los usuarios y de la misma empresa de transporte. igualmente, los
propietarios de vehiculos particulares autorizados para la prestacion del
servicio escolar conforme al Decreto 174 de 2001 ¥ los vehiculos de
servicio particular pertenecientes a los establecimientos educalivos,
tambien deberén instalar los mismos efementos de control de velocidad
de que trata el presente articulo....” (Ef subrayado es nuestro).{...)".

Es importante resaltar que los dispositivos de control de velocidad fueron
reglamentados por el Ministerio de Transporte de forma concertada con los gremios de
transporte, los fabricantes de los equipos y las autoridades de transito y transporte,
dando como resultado la expedicion de la Resolucion 1122 de 2005

Articulo 1° Las empresas de transporte piblico de pasajeros por carretera y de
servicio publico especial, deberén dotar a sus equipos autorizados para la
prestacion del servicio, de una serie de elementos al interior de los mismaos que
permitan el control de fa velocidad por parte de los usuarios ¥ de la misma empresa
de transporte.

fgualmente, los propietarios de vehiculos particulares autorizados para la prestacion
del servicio escolar conforme al Decreto 174 de 2001 ¥ los vehiculos de servicio
particular pertenecientes a los establecimientos educativos, lambién debersn
instalar los mismos elementos de control de velocidad de que trata el presente
articulo,

G
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El objeto de dichos dispositivos es que los pasajeros de los vehiculos de transporte
publico y los que prestan el servicio escolar, puedan contar con un elemento que les
informe sobre la velocidad a la cual transita el automotor y de esta manera poder
ejercer un control sobre el conductor valiéndose igualmente de una alarma sonora que
advierte sobre los excesos de velocidad, y asi velar por la seguridad de quienes hacen
uso de! servicio de transporte sobre el caso en concreto tenemos que el decreto 2747
de 2006 dispuso:

“(...}) Articulo 1°. A partir del 1° de julio de 2006 las empresas de transporte

< publico de pasajeros por carretera, de servicio publico especial y los
propietarios de los vehiculos particulares aulorizados para la prestacion del
servicic de transporte escolar, incluidos los pertenecientes a los
establecimientos educativos, que permitan el despacho de sus vehiculos
vinculados, sin contar con el equipo de control de velocidad o tener este en
mal estado de funcionamiento, de acuerdo con la Resolucién 1122 de 2005,
seran sancionados conforme a lo establecido en el articulo 45 de la Ley 336
de 1996 y el articulo 57 del Decreto 3366 de 2003, asi:

1. Amonestacién escrita que consistira en la exigencia perentoria al sujeto
para que adopte las medidas tendienles a instalar, reparar y poner en
correcto funcionamiento el equipo de control de velocidad. Para el efecto el
investigado deberad demostrar ante la Superintendencia de Puertos y
Transporte mediante certificacién escrita por el fabricante del equipo de
control de velocidad, que subsand la deficiencia detectada.

2. Cuando el sujeto de sancién no haya dado cumplimiento a la amonestacion
escrita de que trata el numeral anterior dentro de los 30 dias siguientes de la
ejecutoria del acto adminisirativo que la impuso, sera sancionado con cinco
(5) salarios minimos mensuales legales vigentes.{...)".

Es importante aclarar a la investigada que si bien es cierto el dafio del dispositivo de
velocidad fue reparado, este hecho debi6é ser demostrado dentro de los 30 dias
siguientes de la imposicion de la infraccién, como claramente io exige la norma y toda
vez que no fue allegada prueba alguna por parte del Administrado dentro de los
términos establecidos este Despacho enirara a aplicar la sancion a lugar.

Asi las cosas, luego de verificar que la empresa investigada se encuentra habilitada
para desarrollar su objeto en la modalidad especial, es claro que su actividad se
encuentra limitada en virtud de la habilitacion y autorizacién otorgada por Ministerio de
Transporte como organismo encargado para evaluar las solicitudes y conceder las
respectivas habilitaciones a las empresas que tienen como finalidad la prestacion de
un servicio esencial como es el transporte plblico en sus diferentes modalidades,
habilitacién sin la cual a la empresa no se le permitira el ejercicio de la actividad
transportadora como bien lo dispone et articulo 10 Decreto 174 de 2001, modificado
por el art 98 del Decreto 348 de 2015.

Es importante manifestar que dicha habiiitacion se otorga siempre y cuando la
empresa solicitante se adecue a las pautas y condiciones estipuladas por el Gobierno
Nacional, es decir, la empresa transportadora para obtener habilitacion vy
posteriormente prestar el servicio de transporte publico en la modalidad a la cual
aplico, debe demostrar suficiencia en aspectos cruciales que garantizaran una
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adecuada prestacion como lo es su capacidad econdémica, técnica, operativa, de
seguridad, de personal, de los equipos mediante los cuales materializars su actividad,
entre otras.

Por esto, luego de verificar el cumplimiento de fos requisitos exigidos, en el acto
administrativo que se expide mediante el cual se otorga la habilitacion, se expondran
las caracteristicas y el servicio a prestar de acuerds a la modalidad solicitada por los
interesados desde el principio de la actuacién administrativa, poniendo de presente
gue ante cualquier modificacion o cambio que se pretenda realizar, éste sélo podra
hacerse con permisc previo de la autoridad correspondiente segun lo dispone el :
articulo 14 de la Ley 336 de 1996 y el 10 Decreto 174 de 2001, modificado por el art i
98 del Decreto 348 de 2015, i

Segun lo expuesto y atendiendo al caso en concreto, resulta necesario establecer que
la conducta, involucra el desconocimiente del principio de seguridad que para la
materia es considerado como uno de los principios rectores que rigen el transporte
publico terrestre:

“LEY 336 DE 1996. Articulo 2° - i3 seguridad especialmente ia
relacionada con la proteccion de los usuarios, constituye prioridad esencial
en la actividad del sector y def sistema de transporte.

Articulo 3° - Para los efectos pertinentes, en la reguiacién del transporte
publico las autoridades competentes exigirén y verificaran las condiciones
de seguridad, comodidad y accesibilidad requeridas para garantizarie a los
habitantes la eficiente prestacion del servicio bésico y de los demdas
niveles que se establezcan al interior de cada modo, déndole Ja prioridad a
fa utilizacion de medios de transporte masivo. En todo caso, el Eslado i
regulara y vigilaré la industria del transporte en los términos previstos en
los articufos 333 y 334 de la Constitucién Polftica.”

De igual modo lo expone la Ley 105 de 1993:

“LEY 105 DE 1993. Principios Rectores del Transporte. Articulo 2°.-
Principios Fundamentales

(...)

De la Seguridad: La seguridad de las personas constituye una prioridad i
del Sistema y del Sector Transporte, Reglamentado Decreto Nacional
1326 de 1998, Ver las Resoluciones del Min. Transporte 1282 y 1383 de
2012

Articulo 3°.~ Principios del transporte pablico. Ef transporte pablico es
una industria encaminada a garantizar la movilizacién de personas o
cosas por medio de vehiculos apropiados a cada una de las ;
infraestructuras del sector, en condiciones de flibertad de acceso, calidad y :
seguridad de los usuarios sujeto a una contraprestacion econémica {(.)

Asi, se tiene gque el hecho de que un vehiculo que preste un servicio de transporte
terrestre automotor considerado como esencial no esté en condiciones dptimas y

H
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presente falencias en su estructura no estd cumpliendo con jas condiciones de
seguridad frente a posibles eventos generadores de hechos que atentan contra la vida
de las personas que hacen uso del servicio publico.

La seguridad, como principio y finalidad frente al servicio de transporte publico
terrestre automotor constituye una de las garantias principales y primordiales en su
prestacion, lo cual es clarc genera una obligacién para las empresas transportadoras
que ofertan y ejecutan el servicio debido a su posicién de garante como empresa
habilitada. En relacién de! caracter prioritario que supone la seguridad en la
prestacién como  principio fundamental del transporte es pertinente citar
pronunciamiento de la Corte Constitucional en Sentencia C-033 del 29 de enero de
2014, M.P. Dr. Nilson Pinilla Pinilla, Ref. Expediente D-9753:

“(...) En consecuencia, ‘las empresas habilitadas sdlo pueden prestar el
servicio con equipos matriculados o registrados para dicho servicio y
previamente homologados ante el Ministerio de Transporte, segun lo preve
el articulo 23 de la Ley 336 de 1996™; coincidiendo entonces el Consejo
de Estado y la Corte Constitucional en que el servicio publico de
transporte presenta las siguientes caracteristicas (esta en negriltas en ef
texto original)’:

(1Su objeto consiste en movilizar personas 0 ¢cosas de un lugar a ofro, a
cambio a una contraprestacion pactada normalmente en dinero. i) Cumple
la funcién de satisfacer las necesidades de transporte de la comunidad,
mediante el ofrecimiento pablico en ef coniexto de la libre competencia; i)
El cardcter de servicio publico esencial implica la prevalencia del interés
ptiblico sobre el interés particular, especialmente en relacién con la
garantia de su prestacion - la cual debe ser 6ptima, eficiente, continua e
ininterrumpida -, y fa seguridad de fos usuarios - que constituye prioridad
esencial en la actividad del sector y del sistema de transporte ( ley 336/96,
art. 2°). iv) Constifuye una actividad econdmica sujeta a un alto grado de
intervencion del Estado;

()

Pues no solamente tiene una vital importancia para el desarrolio de la
sociedad en general, sino que guarda una estrecha relacion, como
actividad riesgosa que es al emplear medios mecénicos de diversa indole,
con la salvaguarda tanto de la vida e integridad de fa personas, para lo
cual debe priorizarse de forma esencial la seguridad de todos los actores
relacionados con dicha actividad, bajo la méxima segin la cual prima e!
interés general sobre el particufar. (...}".

Por esto, es claro que ia empresa a la cual se encuentra afiliado el vehiculo es la
responsable de todas y cada una de las conductas que se desplieguen en virtud de
jas actividades que comprenden su objeto social por ésta razén las condiciones de

4 Sentencia Corte Constitucional en Sentencia C-033 del 29 de enero de 2014, M.P. Dr. Nilson Pinilia Pinilla, Ref.
Expediente D-9753 que a su vez cita el Concepto 1740 de 2006 proferido por el Consejo de Estado, Sala de Consulta
y Servicio Givil, C.P. Dr. Gustavo Aponte Santos.
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seguridad en este dmbito no son flexibles ni cuestionables ya gue esta se concibe en
el nivel mas alto de ia normativa del transporte como “directriz’, es decir, como
propésito constante y general de la actividad de transporte que consagra los requisitos :
o condiciones para el cumpiimiento de ese objetivo y/o principio rector, con efectos f
benéficos para todos los intervinientes en la actividad,

REGIMEN SANCIONATORIO

Se encuentra regulado por la Ley 336 de 1996, en lo que respecta a las conductas en
las que pueden incurrir las empresas de transporte publico y para el caso objeto de
estudio de trasporte terrestre automotor especial: teniende como base ef Principio de
legalidad al cual se debe enmarcar esta actividad, en tanto toda conducta se reprocha i
como antijuridica, dentro de los elementos de la misma se considera que debe estar

previamente consagrada por la ley y que aquella descripcion debe ser clara e
inequivoca.

La ley anteriormente citada en el Articulo 46 ¥ 45 establece:
“(...) i
CAPITULO NOVENO

Sarniciones y procedimientos

Articulo 46.-Con base en la graduscion que se establece en el :
presente articulo, las multas oscifardn enfre 1 y 2000 salarios i
minimos mensuales vigentes teniendo en cuenta las implicaciones de
fa infraccién y procederan en los Siguientes casos:

(...)

e) En todos los demds casos de conductas que no tengan asignadas
una sancion especlfica y constituyan violacion a las normas del
transporte.

()

E
g
;i
f
E.
{
jg

A su vez en atencion a lo regulado en el Decreto 3366 de 2003

“(...) ARTICULO 57.- INCUMPLIMIENTO.- Cuando el sufeto de sancién no
haya dado cumplimiento a la amonestacién escrita dentro de los 30 dias
siguientes de la ejecutoria del acto administrativo que fa impuso serg ¢
sancionado con cinco (5) salarios minimos mensuales legales vigenles. ; f

()" '
Y respecto a la Resolucién 2747 del 2006 en su articulo 1 Numeral 2

(.

2. Cuando el sufefo de sancion no haya da&o cumplimientc a la

amonestacion escrita de que trata el numeral anterior dentro de los 30 dias !
siguientes de fa ejecutoria del acto administrativo que la impuso, sera :

LS
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sancionado con cinco (5) salarios minimos mensuales legales vigentes.

(...)"
Asi las cosas, al analizar las normas que regulan el sector transporte en Colombia,
encontramos que €! transporte es un servicio publico esencial® y por tanto goza de
especial proteccion’.

Debido a que el expediente obra como plena prueba el Informe Unico de
Infracciones de Transporte N° 157449 del 19 de marzo de 2013 , impuesto al
vehiculo de placas SJR-669, por haber vulnerado las normas de servicio publico de
transporte terrestre automotor, este Despacho declarara responsable a la empresa
investigada por incurrir de la conducta descrita en el de infraccion 520 del articulo 1°
de la Resolucion 10800 de 2003, esto es; “(...)Permitir la prestacién del servicio en
vehiculos sin las necesarias condiciones de seguridad.{...)", en atencién a lo normado
en el literal e) dei articulo 46 de la Ley 336 de 1996.

En ese orden de ideas, los intereses que se persiguen son, en primer lugar, la
seguridad consagrada en los arts. 2 y 3 de las Leyes 105/93 y 336/96 y arts. 1 y 4 del
Decreto de 174 de 2001, en segundo término, (por conexion directa con el primero) la
salvaguarda de derechos tan trascendentales como la misma vida de las personas
(consagrado desde el preambulo, de fa Constitucién y en los arts. 2, 11 y 44),
vinculadas al sector o usuarias del él y que a menudo se pone en inminente peligro o
resulta definitivamente afectado los seres humanos.

Con este criterio; la labor de la Superintendencia de Puertos y Transporie de dar
cumplimiento a las normas de regulan el sector esta orientada hacia el respeto de los
principios constitucionales, que en el desarrollo de su funcién sancionatoria se
concretan en la medida en que provee de mecanismos que den garantia de proteccion
a los principios de proporcionalidad y razonabilidad que el ordenamiento ie exige,
propiciando que en el sjercicio de las funciones se concreten los fines perseguidos por
el sistema.

Bajo estas circunstancias, las normas establecidas por el érgano legislativo no resultan
desproporcionadas, si se tiene en cuenta la clase de bienes juridicos de rango
constitucional y fundamental que en realidad se ampara y que van desde la seguridad
de las personas usuarias de la red vial nacional, hasta la misma vida de estas, y de
todos los habitantes del territoric nacional.

Con base en lo anterior y del andlisis documental que reposa en el expediente se
concluye gue el 19 de marzo de 2013 , se impuso al vehiculo de placas SJR-669 el
Informe Unico de Infracciones de Transporte N°> 157449, en el que se registra que
el vehiculo infringid una norma de transporte y teniendo en cuenta que el IUIT es un
documento publico que goza de presuncién de autenticidad, el cual constituye plena
prueba de la conducta investigada y se encuentra debidamente soportado y en
consideracién a que no se allegaron por parte del administrado prueba alguna con la
cual se desvirtue tal hecho, este Despacho debe proceder a sancionar a la empresa

investigada.

En mérito de lo expuesto, esta Delegada

6 Ley 336 de 1996, Articulo 5

7 Ley 336 de 1996, Articulo 4
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RESUELVE;

ARTICULO PRIMERO: Declarar RESPONSABLE a la empresa de Transporte
Publico Terrestre Automotor INTERNACIONAL DE TURISMO COLOMBIA S.A.S,
identificada con el NIT. 9004508358, por incurrir en la conducta descrita en el
articulo 1%, cédigo de infraccién 520 de la Resolucion 10800 de 2003, proferida por el
Ministerio de Transporte, en atencion a los normado en el literal e) del articulo 46 de
la Ley 336 de 1996 de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta
decision.

ARTICULO SEGUNDO: Sancionar con multa de cinco {5) salarios minimos
mensuales legales vigentes para la época de la comision de los hechos, es decir
para el afio 2013 equivalentes a DOS MILLONES NOVECIENTOS CUARENTA Y
SIETE MIL QUINIENTOS PESOS M/CTE (2.947.500) a la empresa de Transporte
Plblico Terrestre Automotor INTERNACIONAL DE TURISMO COLOMBIA S.A5,
identificada con el NIT. 9004508358.

PARAGRAFO PRIMERO: La multa impuesta en la presente Resolucion, debera ser
pagada dentro de los cinco (5) dias habiles siguientes, contados a partir de la
ejecutoria de la presente decision a nombre de la cuenta TASA DE VIGILANCIA
SUPERPUERTOS Y TRANSPORTE Banco de Occidente Cuenta Corriente No.
219046042, Codigo Rentistico 20, en efectivo transferencia, PSE o cheque de
gerencia indicando el nombre, NIT y/o cedula de ciudadania, y numero de
Resolucién por la cual se impuso la sancién. El page debe ser subido al aplicativo
TAUX, que se encuentra en la pagina de la Superintendencia de Puertos y

Transportes www.supertransporte.gov.co.

PARAGRAFO SEGUNDO: Efectuado el pago de ia muita, la empresa de
Transporte Publico Terrestre Automotor INTERNACIONAL DE TURISMO
COLOMBIA S.A.S, identificada con el NIT. 9004508358, debera entregarse a
esta Superintendencia via fax, correo certificado o a través de cualquier otro
medio id6neo; capia legible del recibo de consignacion indicando expresamente el
numero de resolucion de fallo y el Informe Unico de Infracciones de Transporte
N° 157449 del 19 de marzo de 2013 que originé la sancién.

PARAGRAFO TERCERO: Vencido el plazo de acreditacion del pago sin que éste
se haya demostrado, se procedera a su cobro persuasivo y/o coactivo por parte del
Grupo Cobro Persuasivo y Jurisdiccion Coactiva de la Superintendencia de Puertos
y Transporte, teniendo en cuenta que la presente Resolucion presta merito
ejecutivo de acuerdo a lo consagrado en el articulo 99 del Codige de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

ARTICULO TERCERO: Notificar el contenido de la presente resolucion por
conducto de la Secretaria General de la Superintendencia de Puertos y Transporte
al Representante Legal y/o quien haga sus veces de la empresa de Transporte
Pdblico Terrestre Automotor INTERNACIONAL DE TURISMO COLOMBIA S.A8,
identificada con el NIT. 9004508358, en su domicilio principal en ta ciudad de
DOS SANTANDER DE QUILICHAO / CAUCA, en la direccion: CARRERA 7B 16-
20, Teléfono: 3229179, CORREQ ELECTRONICO: albaluciaez@hotmail.com, o
en su defecto por aviso de conformidad con los articulos 66 y siguientes del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.
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Copia de la comunicacion a que se refiere ¢! precitado articulo y la constancia de
envio y recibo de la misma, debera ser remitida a la Superintendencia Delegada
de Transito y Transporte Terrestre Automotor para que forme parte del respectivo
expediente, asi como también del acto de notificacién personal o del aviso, segun el
caso.

ARTICULO CUARTO: Contra la presente Resolucién proceden los recursos de
reposicién y apelacién ante el Superintendente Delegado de Transito y Transporte
Termrestre Automotor de los cuales podra hacer uso por escrito en la diligencia de
notificacién personal o dentro de los diez (10) dias siguientes a ella, o a ia
notificacion por aviso, ¢ al vencimiento del término de publicacion, segun el caso.

Dada en Bogota. 23621 18 NOV 2015
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

‘{4 ) F
E ANDRE OBAR FAJARDO

alest - Grupo de Investigaciones — IUIT

po de Investigaciones — WIT

sJ[Goordinacicpde ILIT

EsktoplUIT 157449, codige 520, internacional de turismo colombia 5.a.5., sin descargos.docx
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Detalle Registro Mercantil

inicic  Canseltas  Estadisticas

Registro Mercantil

http://www.rues.org.co/RUES_Web/consultas/DetalleRM?codigo ca

Catatartera

Vesdurinz  Servicies Virtuales

2t e e RLIES

Camaras de Camerdoe

Cambiar Contrasefia  Cerrar Sesidn marcosnarvaez

La siguiente informacitn es reportada por la camara de comercio v es de tipo informativo,

Razon Social

Sigla

Camara de Comercio
NOmero de Matricula
Identificacion

Ultimo Afio Renovado
Fecha de Matricula
Estado de la matricula
Tipo de Sociedad

Tipa de Organizacon
Categoria de la Matricula
Totad Activos
Wilidad/Perdida Neta
Ingresos Operacionales
Empleados

Afiliado

Actividades Econdmicas

INTERNACIONAL DE TURISMO COLOMBIA S.A.S

CAUCA

0000122017

NIT 900450835 - 8§

2011

20110714

ACTIVA

SOCIEDAD COMERCIAL

SOCIEDADES POR ACCIONES SIMPLIFICADAS SAS
SOCIEDAD 6 PERSONA JURIDICA PRINCIPAL 6 ESAL
161000000,00

0,00

0,00

5,00

No

* 5999 - Actividad No Homaologada CIIU v4

Enformacion de Contacto
Municipio Comercial
Direceién Comercial
Teléfone Comercial
Municipio Fiscal

Direccion Fiscal

Teléfono Fiscal

Correc Electrénico

SANTANDER DE QUILICHAD / CAUCA
CR 78 16-20
3206934213
SANTANDER DE QUILICHAQ / CAUCA
CR 7B 16-20

aibaluciaez@hotmail.com

intermadion Prapietasia ! Establecimientos, agencias o sucursales

INTERNACIONAL DE TURISMO COLOMBIA S.AS.  CAUCA
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ver faeddi g e Matioda
M aaniid

CAMELL AMAR A

150 9004
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Establecimierto

Gerencia Registra Unico Empresarial ¥ Social Carrera 13 No 26 - 47 of 502 Bogots, Colombia
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Censuitas
Pregtams

Mooa

Salica

Hamorando

Entradaio;
Sakida{a}
Mamoranda(D)
Circolar{0)
Resolucion(0}
Investigaclan(}
Va.Bo.[0)
Devueltos{0}
Agendada{2)

Agendado
Vencido{O}

Informados{$}

PERSONALTS

Radicado
Identificacion {T.L,L.C. Nt} ¢
Eapediente

* Buscar Por

Buscar

7 Verenlistade Ciudadanos

Buscar an Radicados da
Desde Fecha {dd/mm fyyyy}
Hasta Facha (dd/mm/yyyy)

| Tipe de Documento
| Dependencia Actuat

Suscar Funcionarios

SBuscar an Entidadas Buwscar sn Emprasas

Entrada L4
1 ¥ 127 2014 ¥ .

1 v 8 v Jpis v

Todos los Tipos .

Todas las Depandancias

Expediente Asunto Tipo pmento
28-11-2019, PLACAS lufarme Unica de

Infracciores de Transporte

TUIT ORIGINAL Ho 333044 DF
~¥T 200, COD IKFRAL S0,

% 11-2014, PLACAS Informa Unico da
Infencciones de Transporte

"WIT ORIGINAL No 333647 DL

[FR 413, CIYD INFRAD 487, ENTIDALES 4

UE-1¢-2014, PLACAS Informe Unico de
Infracciones de Transporte

TUIT URLGINAL Mo 333649 M

UFW 365, COD INFRAC 587. ENTIDADES 3

DERECHO A LA DEFENSA IUIT 15332643 Ko defindo ENTIDADES &

rofion conlacto

CALLE 17 her 130-38

CALLE 17 M L3G-38

AE L7 Mo 130-38

CARRERA 49C No. 74 -

16 LDCAL 204

CHEAYGE - Gol

Ta n
snmacio

R ER NS 3 5]

35038215415

BRUESELED M

WERASENA SSTIRIMTICAR LERNAN

Mait .
Contacte ™
Mayor, CARLO
VALENCIA ()

Mayor. CARLD
VALENCIA CO1

Mayor, CARLO
VALENCEA COL

&

20145600800352 {3).6f &

201456008003 52 (2).0f

{1835 pam.
2271072015




Superintendencia de Puertos y Transporte
Replblica de Colombia

TODOSPORUN
NUEVO PAIS

PAS < ULDAL FDLOAL-ON

Al contestar, favor citar en el asunio.
este No. de Registro 20155500715851

m

01555007158
Bogota, 20/11/2015

Sefior

Representante Legal y/o Apoderado (a)
INTERNACIONAL DE TURISMO COLOMBIA S.A.S.
CARRERA 7B No. 16 - 20

SANTANDER DE QUILICHAO - CAUCA

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION
Respetado(a) sefor(a):

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y Transporte,
expidio la(s) resoiucion{es) No(s) 23421 de 19/11/2015 por la(s) cual{es) se FALLA una
investigacion administrativa a esa empresa.

En consecuencia debe acercarse a la Secretaria General de esia Entidad, ubicada en la Calle
63 No. 9A-45 de la ziudad de Bogota, con el objeto que se surta la correspondiente notificacién
personal, de no ser posible, ésta se surtird por aviso de conformidad con el articulo 69 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contenciosoe Administrativo.

En los eventos en que se otorgue autorizacion para surtir la notificaciéon personal, se debe
especificar los numeros de las resoluciones respecto de las cuales autoriza la notificacion,
para tai efecto en la pagina web de la entidad www supertranspore gov.co, link
“Resoluciones y edictos investigaciones administrativas” se encuentra disponible un
modeio de autorizacion, el cual podra ser tomado como referencia. Asi mismo se debera
presentar copia del decreto de nombramiento y acta de posesion, si es del caso.

En el caso que desee hacer uso de ia opcion de realizar el tramite de notificacién electrénica
para futuras ocasiones, usted sefior(a) representante legal debera difigenciar en su totalidad
la autorizaciéon que se encuentra en el archivo Word anexo a la Circular 16 del 18 de junio de
2012 la cual se encuentra en fa pagina web de la Entidad www supertransporte . gov.co en el
link “Circutares Supertransporte” y remitirlo a la calle 63 No. 9A-45 de la ciudad de Bogota.

Sin otro parti

VALENTINA O RODRIGUEZ

Coordinadora Grupo Notificaciones

Transcribid: *FUNCIONARIO"

CUsers\felipepardo\DesktopPLANTILLAS CITAT Y RESW03-MODELO CITATORIO EMPRESA - NUEVO
CODIGO.adt

Calle 63 No, 9A45 — PBX: 352 67 0C - Bogota D.C. www.su; ariranspors ov.co
Linea Atencién a' Ciudadano 01 8000 915615
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Representante Legal v /o Aixc.derado
INTERNACIONAL DE TUR: S0 COLOMRIA S.A5
CARRERA 7B No. 16 - 2 |

SANTANDER DE QUILICHAC - CAUCA
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