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BOGOTA -D.C.

ASUNTO: NOTIFICACION POR AVISO

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidié

la(s) resolucion{es) No(s) 26082 de 03/12/2015 por la(s) cual(es) se RESUELVE UN RECURSO DE
REPOSICION DENTRO DE una investigacion administrativa a esa empresa.

De conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 por la cual se expide el Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se remite para lo pertinente copia
integra de la(s) resolucién(es) en mencidn, precisando que las mismas quedaran debidamente
notificadas al finalizar el dia siguiente a la fecha de entrega del presente aviso en el lugar de destino.

Adicionalmente, me permito informarle que los recursos que legalmente proceden y las autoridades
ante quienes deben interponerse los mismos, se relacionan a continuacion:

Procede recurso de reposicién ante el Superintendente delegado de Transito y Transporte Terrestre
Automotor dentro de los 10 dias habiles siguientes a la fecha de notificacion.

Sl NO | X

Procede recurso de apelacion ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
habiles siguientes a |a fecha de notificacion.

Sl NO | X

Procede recurso de queja ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias habiles
siguientes a la fecha de notificacion.

Sl NO | X

Si la{s) resolucion{es) en menciéon corresponden a una(s) apertura de investigacion, procede la
presentacion de descargos, para cuya radicacion por escrito ante la Superintendencia de Puertos y
Transporte cuenta con el plazo indicado en |a parte resolutrva del acto administrative que se anexa con
el presente aviso.

Sin otro particular. \\ih/

VALENTINA RUBIANO RODRIGUEZ
Coordinador Grupo Notificaciones
Anexo: Lo enunciado.

Proyecto. Yoana Sanchez
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MINISTERIO DE TRANSPORTE
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE
RESOLUCION No- - 2 ﬁu ﬂ Z DEL 33 B“: 015

Por la cual se resuelve un Recurso de Reposicién interpuesto en contra de |a
Resolucion N° 33809 del 18 de Diciembre de 2014, por medio del cual se falla
investigacion administrativa iniciada contra la empresa de Servicio Publico de
Transporte Terrestre Automotor ORGANIZACION DE TRANSPORTES
EPECIALES ORT S.A.S., identificada con NIT. 830099803-4

EL SUPERINTENDENTE DELEGADO DE TRANSITO Y TRANSPORTE

En ejercicio de las facultades legales y en especial las que le confieren el
numeral 9 del articulo 44 del Decreto 101 del 2000, los numerales 9, 13 del
articufo 14 del Decreto 1016 de 2000, los articulos 3 y 6 del Decreto 2741 de
2001, procede a resolver el Recurso de Reposicion interpuesto por la empresa
de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor ORGANIZACION DE
TRANSPORTES EPECIALES ORT S.A.S., identificada con NIT. 830099803-4,
contra la Resolucién N° 33809 del 18 de Diciembre de 201 4, por medio de la cual
se sanciona a la empresa por infringir las normas al Trasporte.

ANTECEDENTES PROCESALES

La Autoridad de Transito y Transporte en cumplimiento de sus funciones emitio
y traslado a esta entidad el Informe Unico de Infraccion de Transporte N° 391187
del 21 de Enero de 2012, impuesto por haber transgredido el articulo 1° de ia
Resolucion 10800 de 2003 atendiendo a lo especificado en el codigo de
infraccion 518.

Mediante Resolucion N° 8265 del 22 e Mayo de 2014 la Superintendencia
Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor en uso de sus facuitades
legales, abrié investigacion administrativa contra |la empresa de Servicio Pl o
de Transporte Terrestre Automotor ORGANIZACION DE TRANSPGIATES
EPECIALES ORT S.A.S., identificada con NIT. 830099803-4, por transgredir
presuntamente el codigo de infraccion 518 del articulo 1° de la Resolucién 10800
de 2003 que prevé; '(...) Permitir la prestacion del servicio sin flevar el Exfracto
del Contrato. {...)", atendiendo lo normado en el literal €) del articulo 46 de ia ey
336 de 1996.
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'RESOLUCION N° «76082 peL 03 DiC 10

Por la cual se resuelve el recurso de reposicién interpuesto por la de Servicio Puablico de
Transporte Terrestre Automotor ORGANIZACION DE TRANSPORTES EPECIALES
ORT S.A.S., identificada con NIT. 830099803-4, contra la Resolucion N° 33809 del 18
de Diciembre de 2014.

Dicho acto administrativo fue notificado personalmente el 6 de Junio de 2014 a
la empresa investigada, quien a través de su Representante Legal mediante
radicado N° 2014-560-038213-2 del 16 de Junio de 2014, presentaron ios
correspondientes descargos.

Mediante Resolucion N° 33809 del 18 de Diciembre de 2014 |la Superintendencia
Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor en uso de sus facultades
legales resolvid la investigacion administrativa sancionando a la empresa de
Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor ORGANIZACION DE
TRANSPORTES EPECIALES ORT S.A.S., identificada con NIT. 8300998034,
por haber incurrido en la conducta descrita en el codigo de infraccion 518 del
articulo 1° de la Resolucion 10800 de 2003 en atencién a lo normado en literal
e) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996, con multa equivalente a Dos Millones
Ochocientos Treinta y Tres Mil Quinientos Pesos M/cte ($2.833.500).

Esta Resolucién fue notificada personalmente el 11 de Febrero de 2015 a ia
empresa Investigada, quien a través de su Representante Legal mediante
radicado N° 2015-560-013959-2 del 19 de Febrero de 2015, interpusieron los
correspondientes recursos.

ARGUMENTOS DEL RECURRENTE

El Representante Legal de la empresa de Servicio Publico de Transporte
Terrestre Automotor ORGANIZACION DE TRANSPORTES EPECIALES ORT
S.A.S., identificada con NIT. 830099803-4, solicita se archive la investigacion ya
que a pesar de estar en curso no hay aun providencia en firme en atencion a los
siguientes argumentos:

v “(..) Como se puede observar desde fa fecha de la infraccion a la fecha
han transcurrido més de tres (3) afios sin que hasta la fecha se encuentre
en firme ninguna sancién en contra de la empresa ni en mi contra fodo
confirma a lo establecido en el concepto emitido por el Consejo de estado
Sala de Consuita y Servicio Civil emitido al Sefior Ministro de Transportes

()

v El comparendo por medio del cual se inicia la investigacion es de fecha
21 de enero de 2012 lo que implica que a la fecha no esté en firme el acfo
administrativo u por lo tanto no se ha agotado la via gubemativa por lo
que se hace necesario aplicar la caducidad ya que han transcurrido mas
de tres (3) afios desde la comision de la presunta infraccion a la fecha.

(..)
CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Una vez analizado las actuaciones administrativas contenidas dentro de ia




“HEsoLucion N ~26062 DEL 93DiC 201

Por ia cual se resuelve el recurso de reposicion interpuesto por la de Servicio Publico de
Transporte Terrestre Automotor ORGANIZACION DE TRANSPORTES EPECIALES
ORT S.A.S., identificada con NIT. 830099803-4, contra la Resofucion N° 33809 del 18
de Diciembre de 2014.

investigacion, este Despacho procede a pronunciarse de fondo, atendiendo lo
normado en el articulo 79 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, en los siguientes términos:

I. DELACADUCIDAD

En atencion a los descargos de la empresa investigada donde aduce que
opero el fenémeno de la caducidad este Despacho entra a pronunciarse sobre
el tema.

La caducidad es definida por la Corte Constitucional en Sentencia C- 401 de
2010, como “(...) una institucion juridico procesal a través de la cual, el
legisfador, en uso de su polestad de configuracion normativa, limita en el
tiempo el derecho que tiene foda persona de acceder a la jurisdiccion con el
fin de obtener pronta y cumplida justicia, y su fundamento se halla en la
necesidad que tiene ef conglomerado social (.. )"

En tanto es la perdida de potestad o accién por falta de actividad del titular
dentro del término fijado por la ley, en lo que respecta al tema administrativo,
la Caducidad fue establecida con el objeto de proscribir el ejercicio arbitrario
de las potestades publicadas, estableciendo limites temporales para
garantizarle al administrado, el principio constitucional de la seguridad juridica
y efectiva resolucion de su situacién juridica.

Respecto al tema, el articulo 52 del Cadigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo reza:

(...) Articulo 52. Caducidad de la facultad sancionatoria. Salvo lo

dispuesto en leyes especiales, la facultad que fienen las autoridades
para_imponer sanciones caduca a los fres (3) afios de ocurrido el

hecho, la conducta u omisién que pudiere ocasionarias, término
dentro del cual el acto administrativo que impone la sancién debe

haber sido expedido y notificado. (...)"
(Subrayado fuera del texto).

Ahora bien, como remision normativa se encuentra el Decreto 3366 de 2003
como norma especial, la cual establece:

“(...) Articulo 6° Caducidad. La imposicién de la sancitn ool e o
termino de lres (3) afios contados a parfir de la comissn o
infraccién. (...)"

! Magistrado Ponente Dr. Dr. GABRIEL EDUARDO MENDOZA MARTELO, dentro de! expediente radicadn
numero D-7928, 26 de mayo de 2010
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"RESOLUCION N° ~16082DEL 301

Por la cual se resuelve el recurso de reposicion interpuesto por la de Servicio Publico de
Transporte Temrestre Automotor ORGANIZACION DE TRANSPORTES EPECIALES
ORT S.A.S., identificada con NIT, 8300398034, contra fa Resolucion N° 33809 del 18
de Diciembre de 2014.

igualmente en relacién al citado articulo, el Consejo de Estado, Sala de
Consulta y Servicio Civil, en Concepto 1632 del 25 de mayo de 2005,
Consejero Ponente Dr. Enrique José Arboleda Perdomo, establecié:

(...} De acuerdo con lo previsto en el articulo 38 del Cddigo
Contencioso Administrativo, dentro los tres (3) afios siguientes a la
comision de la infraccion, previsfos por el legislador como término de
caducidad de la facultad sancionadora, la administracién debera
profenir, notificar y agotar la via gubernativa, del acto administrativo
que impone una sancién. En consecuencia, si el término previsto en
el citado arlfculo ha transcumido sin que se haya dictado y
gfecutoriado el acto que le ponga fin a la actuacién administrativa
correspondiente, la administracion habra perdido compelencia para
pronunciarse al respecto. (...) Esto implica declarar la caducidad de
oficio o a peticion de parte, para lo cual, contara el tiempo transcurrido
a partir de la comision de la falta. El mismo término de caducidad de
fa accion opera respecto de las investigaciones que se adelantan con
base en el decreto 3366 de 2003. {...)"

También ha sostenido el Ministerio de Transporte en concepto No. 34157 del 9
de julio de 2004:

“(...) En este orden de ideas esta asesoria juridica considera que la
caducidad para la imposicion de sanciones de transporte lerrestre
automotor se configura cuando ef acto administrativo que impone la
sancién y agota la via gubemativa, ha sido expedido y notificado al
infractor después del término de tres (3) aflos contados a pariir de la
comision del hecho contravencional o en ofras palabras cuando el
acto administrativo sancionatorio no adquiere firmeza y por ende
fuerza ejecutoria dentro del citado termino. {...)"

Sobre el particular, el Honorable Consejo de Estado?, se pronuncié en los
siguientes términos:

(...} La caducidad de la facultad sancionatoria de la Administracion
acontece, cuando ha transcurrido un témino legalmente previsto para
imponer una sancién sin que la entidad haya actuado en tal sentido,
misntras que la ejecutoria de un aclo administrativo, tiene que ver con
la definicién de la obligacion a cargo del administrado para que la
Administracion pueda hacerlo cumplir. EI momento dentro del cual se
deben proferir los acfos administrativos, es un aspecto que liene que

* Seccton Cuarta, con ponencia de la Dra. LIGIA LOPEZ DIAZ, dentro del expediente radicade namero
76001-23-25-000-2000-00755-01(15580), 24 de mayo de 2007,




| KESOLUCION N°. “25082PEL 3300 s
Por la cual se resuelve el recurso de reposicion interpuesto por la de Servicio Publico de
Transporte Temestre Automotor ORGANIZACION DE TRANSPORTES EPECIALES
ORT S8.A.S,, identificada con NIT. 830099803-4, contra la Resolucién N° 33809 del 18
de Diciembre de 2014.

ver con la competencia temporal de la Administracion y como sus
pronunciamientos se presumen legales, sélo mediante el ejercicio de
las acciones legales se puede desvirtuar esa presuncién y demostrar
que la actuacion de la Administracion fue extemporanea, pero
mientras no se acuda a la jurisdiccién y se obtenga una decision en
esos lerminos, los actos administrativos una vez en firme, son aptos
para que la Administracion pueda hacerios cumnpiir. {...)"

De lo anterior se puede concluir que al haber transcurridos tres afios desde el
momento de la ocurrencia de los hechos sin que la administracién haya proferido
el fallo y haber quedado este en firme, el Despacho pierde la facultad para
continuar con la respectiva investigacion por el paso del tiempo.

Asi las cosas, respecto al caso que aqui nos compete, se refleja que dentro del
expediente, obra el IUIT N° 391187 del 21 de Enero de 2012, que a su vez reposa
la Resolucién de Apertura N° 8265 del 22 e Mayo de 2014 y que vyace la
Resolucion Sancion N° 33809 del 18 de Diciembre de 2014, sin que medie dentro
del proceso investigativo actuacion alguna que confirme |a ejecutoria del acto
administrativo sancionatorio, por lo tanto opera el fenémeno de caducidad.

Por lo anterior y en atencién a la normatividad vigente en relacion a la caducidad,
se evidencia gue desde el momento de los hechos, esto es desde el 21 de Enero
de 2012 hasta la fecha, ha transcurrido mas de tres (3) afios, sin que se haya
agotado las actuaciones administrativas correspondientes, por lo tanto opera el
fendmeno de la caducidad.

En relacién a lo anterior y en observancia del debido proceso consagrado en la
Constitucion Politica en el cual las autoridades administrativas deben estar bajo
la sujecion de los principios orientadores del Estado Social de Derecho y en
especial bajo el principio de legalidad, encuentra este Despacho que no es
procedente continuar con la presente investigacion administrativa en contra de la
empresa de Servicio Piblico de Transporte Terrestre Automotor ORGANIZACION
DE TRANSPORTES EPECIALES ORT S.A.S., identificada con NIT. 830099803-
4, por haber operado el fenémeno de la caducidad, por lo tanto este Despacho

procede aceptar los descargos de |la empresa vigilada y conceder lo solicitado

por la misma.

En mérito de io expuesto este Despacho,

RESUELVE

ARTICULO PRIMEROQ: DECLARAR a solicitud de parte el fendmeno de
caducidad de la accion sancionatoria de la Investigacion adelantada contra 1a




RESOLUCION N° =160 8lpg  B3IDICHE

Por la cual se resuelve el recurso de reposicion interpuesto por la de Servicio Publfico de
Transporte Terrestre Automotor ORGANIZACION DE TRANSPORTES EPECIALES
ORT S.A.S., identificada con NIT. 830099803-4, contra la Resolucidén N° 33809 del 18
de Diciembre de 2014.

empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor
ORGANIZACION DE TRANSPORTES EPECIALES ORT S.AS., identificada
con NIT. 830099803-4, en atencidon a lo expuesto en la parte motiva de Ila
presente actuacion administrativa.

ARTICULO SEGUNDO: TERMINAR la investigacion Administrativa adelantada
contra la empresa de Servicio Piblico de Transporte Terrestre Automotor
ORGANIZACION DE TRANSPORTES EPECIALES ORT S.A.S., identificada
con NIT. 830099803-4, atendiendo a lo expuesto en las consideraciones del
presente acto administrativo y como consecuencia de lo anterior archivar la
presente investigacion.

ARTICULO TERCERO: NOTIFICAR el contenido de la presente resolucién por
conducto de la Secretaria General de la Superintendencia de Puertos vy
Transporte al Representante Legal y/o quien haga sus veces de la empresa de
Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor ORGANIZACION DE
TRANSPORTES EPECIALES ORT S.A.S,, identificada con NIT. 8300998034,
en su domicilio principal en la ciudad de Bogota, en la direccidn Calle 63 N°75 -
63 Piso 2 o en su defecto por aviso de conformidad con los articulos 66 y
siguientes del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo. :

Copia de la notificacion a que se refiere el precitado articulo y la constancia de
envio y recibo de la misma, debera ser remitida a la Superintendencia Delegada
de Transito y Transporte Terrestre Automotor para que forme parte del
respectivo expediente, asi como también del acto de notificacién personal o del
aviso, segln el caso.

Dada en Bogota D. C.,
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

~150812 R ‘

6 Mariscl Loaizay Contratista - Grupo de vesbgacionas - IUIT ﬁ -
avisd Coordinadora - Grupo de investigaciones - IUIT -
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Superintendencia de Puertos y Transporte
Republica de Colombia

Bogota, 03/12/2015
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Sefior

Representante Legal y/o Apoderado {a)
ORGANIZACIONDE TRANSPORTES ESPECIALES ORT S.A.S.
CALLE 63 No. 75-63 PISO 2

BOGOTA-D.C.

( Al contestar, favor citar en el asunto este |
! 2015550075786 1

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION
Respetado(a) sefior(a):

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos ¥
Transporte, expidio la(s) resolucion({es) No(s) 26082 de 03/12/2015 por la(s) cual(es) se
RESUELVE UN RECURSO DE REPOSICION DENTRO DE una investigacién administrativa
a esa empresa.

En consecuencia debe acercarse a la Secretaria General de esta Entidad, ubicada en ia
Calle 63 No. 9A-45 de la ciudad de Bogota, con el objeto Que se surta la correspondiente
notificacion personal: de no ser posible, ésta se surtird por aviso de conformidad con el
articulo 69 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En los eventos en gue se otorgue autorizacion para surtir la notificacién personal, se debe
especificar los nimeros de las resoluciones respecto de las cuales autoriza la notificacion,
para tal efecto en la pagina web de |a entidad www.supertransporte.gov.co, link
“Resoluciones y edictos investigaciones administrativas” se encuentra disponible un
modelo de autorizacion, el cual podra ser tomado como referencia. Asi mismo se debera
presentar copia del decreto de nombramiento y acta de posesian, si es del caso.

En el caso que desee hacer uso de |a opcidn de realizar el tramite de notificacion electrénica
para futuras ocasiones, usted sefior(a) representante legal debera diligenciar en su totalidad
la autorizacion que se encuentra en el archivo Word anexo a la Circular 16 del 18 de junio de
2012 la cual se encuentra en la pagina web de la Entidad www.supertransporte gov.co en el
link “Circulares Supertransporte” y remitiflo a la calle 63 No. 8A-45 de la ciudad de
Bogota.

Sin otro particuiar.
I

P

VALENTINA RUBIANO RODRIGUEZ

Coordinadora Grupo Notificaciones

Transcribié: FELIPE PARDO PARDO
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