Superintendencia de Puertos y Transporte

Repiibiica de Colombia TODOS PORUN

NUEVO PAiS

Al contestar, favor citar en el asunto, este
Bogota, 20/01/201€ No. de Registro 20165500037661
Sefior l!"”! | ‘lll [l H I ‘ H"‘ I Il l”]l’
Representante Legal y/o Apoderado(a) 20165500037661

COOTRANSPORTES ALONDRA
AVENIDA BOLIVAR No. 1 - 86
ARMENIA - QUIND!O

ASUNTO: NOTIFICACION POR AVISO

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidio
la(s) resolucion(es) No(s) 27585 de 14/12/2015 por la(s) cual(es) se RESUELVE UN RECURSO DE
APELACION DENTRO DE una investigacién administrativa a esa empresa.

De conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 por la cual se expide el Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se remite para lo pertinente copia
integra de la(s) resolucion(es) en mencion, precisando que las mismas quedaran debidamente
notificadas al finalizar el dia siguiente a la fecha de entrega del presente aviso en el lugar de destino.

Adicionalimente. e vermito informarle que los recursos que legalmente proceden y las autoridades
ante quienes deben interponerse los mismos, se relacionan a continuacion:

Procede recurso de reposicion ante el Superintendente de Puertos v Transportes dentro de los 10 dias
habiles siguientes a la fecha de notificacion.

Sl NO | X

Procede recurso de apelacion ante 2! Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
habiles siguientes 2 lz fzcha da notificacion.

S! NO X

Procede recurso de queja ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias habiles
siguientes a la fecha de notificacion.

Si NO X

Si la(s) resciucior(es) sn mencidr. corresponden a una(s) apertura de investigacion, procede la
presentacion de destarges, para cuya radicacion por escrito ante la Superintendencia de Puertos y
Transporte cuenta con el plazo indicado en la parte resolutiva del acto administrativo que se anexa con
el presente aviso.

Sin otro particular.( {

<,

VALENTINA RUBIAT\IQ RODRIGUEZ

Coordinadora Grupo Notificaciones
Anexo: Lo enunciado.

Proyectd: Yoana Sanchez
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Ueriaa y Oroea

MINISTERIO DE TRANSPORTE
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE

RESOLUCION No.
(-27545 ) 14 DIC 2075

Por la cual se resuelve el recurso de apelacion interpuesto en contra de la resolucién N° 7779 de 14 de mayo de 2015, por
medio de la cual se sancioné a la empresa COOTRANSPORTES ALONDRA, Identificada con NIT 830.090.182-8.

EL SUPERINTENDENTE DE PUERTOS Y TRANSPORTE

En ejercicio de las facultades legales y en especial las que le confieren los articulos 41, 42 y 44 del Decreto 101
del 2000, los numerales 3 y 13 del articulo 7 y numerales 9 y 13 del articulo 14 del Decreto 1016 de 2000,
modificados por el Decreto 2741 de 2001, Ley 105 de 1993, Ley 336 de 1996, procede a desatar el recurso
interpuesto, para lo cual tendra en cuenta los siguientes:

CONSIDERACIONES

La Policia de Carreteras en cumplimiento de sus funciones emitio y traslado a esta entidad, el informe Unico de
Infraccidn de Transporte No. 13760831 del 02 de octubre de 2012, impuesto al vehiculo de placas SLJ-572.

Mediante Resolucion No. 29057 del 17 de diciembre de 2014, se apertur6 investigacion administrativa en contra
de la empresa COOTRANSPORTES ALONDRA, Identificada con NIT 830.090.182-8, que fue notificada el 06 de
febrero de 2015, por presunta transgresion de lo dispuesto en el literal e) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996;
€n concordancia con lo normado en el cédigo 590 del articulo 1° de la Resolucién No. 10800 de 2003.

A través Resolucion No. 7779 del 14 de mayo de 2015, se resolvi6 la investigacién administrativa en contra de la
COOTRANSPORTES ALONDRA, sancionandola con multa de diez (10) SMMLV, para la época de la comision de
los hechos, equivalente a cinco millones seiscientos sesenta y siete mil pesos ($ 5.667.000), acto administrativo
fue notificado el 19 de mayo de 2015.

Mediante radicado No. 2015-560-039214-2 del 02 de junio de 2015, la empresa investigada interpuso recursos
de reposicion y de apelacion.

Mediante Resolucion No. 18839 del 16 de septiembre de 2015, se resolvié el recurso de reposicién, confirmando
en su totalidad la resolucién No. 7779 del 14 de mayo de 2015, y se concedio el recurso de apelacion.

ARGUMENTOS DEL RECURRENTE
Manifiesta el recurrente que:

‘La razon de ser de esta solidaridad, radica necesariamente que en algunas situaciones, el mismo
propietario termina siendo el conductor, o el propietario a titulo personal nombra o coloca conductor,
el cual meramente recibe instrucciones del propietario, la empresa de transporte termina siendo una
intermediaria que se encarga de la gestion de la tarjeta de operacion, y generalmente adelanta una
gestion que corresponde a trémites administrativos, mas no tiene injerencia en el personal (conductor)
que efecuta la labor; al ser, asi, dificiimente puede controlar las actividades que realicen personal que
no se encuentra sujeto a sus érdenes. ”
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Por la cual se resuelve el recurso de apelacion interpuesto en contra de la resolucion N° 7779 de 14 de mayo de 2015, por
medio de la cual se sancion6 a la empresa COOTRANSPORTES ALONDRA, ldentificada con NiT 830.090.182-8.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO |
De conformidad con lo establecido en el numeral 18 del articulo 7° del Decreto 1016 de 2000, este Despacho es
competente para conocer del presente recurso de apelacion.

LEGALIDAD DE LA PRUEBA:

En el ejercicio de sus funciones la autoridad de transito y transporte que expide el Informe Unico de Infraccion de
Transporte lo hace bajo el principio de legalidad; significa que su facultad o funcion que le permite expedirio debe
estar predeterminada en la ley, como también la infraccién cometida y la sancion aplicable. Asi su imposiciéon no
es arbitraria, se hace con base en un ordenamiento legal.

GRADUALIDAD DE LA SANCION Y ALTERNATIVAS SANCIONATORIAS

Dentro del proceso de formacién del binomio infraccién/sancién, el legislador, a la hora de disefiar las sanciones
administrativas para las conductas u omisiones tipicas, debe igualmente tener en cuenta este postulado. Asi, si
bien al redactor de la norma le asiste el derecho de establecer las modalidades punitivas, y su magnitud, aquel
debera siempre disefar una sancién adecuada a jos fines de 1a norma.

Asi las cosas, el legisiador, a la hora de disefiar y definir las sanciones correspondientes, deberd hacer un
examen -que la doctrina especializada ha flamado global- que comprende los costos y beneficios de las
sanciones contenidas en las leyes. De forma tal que el legislador, en el momento de realizar el juicio de valor
para determinar la sancion, tendra que tener en cuenta tanto la gravedad de la medida contemplada, los costos
de aplicacién gue implica la sancion y otras consecuencias negativas que podrian derivarse de la misma.

Para evitar una conducta arbitraria por parte de la autoridad administrativa al determinar la sancién, y con ello
que se vulnere el principio en estudio, es aconsejable que en las leyes se establezcan criterios de dosimetria
punitiva que sirvan de marco de referencia para la labor de! juzgador. Asi, dependiendo del ambito al que nos
enfrentemos, se encuentran, entre otros tantos: la naturaleza de la infraccién, el grado de la intencion en la
comisién de la misma; la gravedad del peligro creado o de los dafios producidos; la reparacién voluntaria del
dafio ocasionado; la reincidencia, la reiteracion, etc.

El intérprete constitucional se ha referido sobre la cuestion afirmando que el legislador se encuentra legitimado
por la Norma Fundamental para contemplar un sistema de modulacién de acuerdo a la mayor 0 menor gravedad
de las conductas. Para ello goza de plena autonomia para determinar, dentro de las margenes de lo razonable,
los criterios para el ejercicio de la actividad sancionadora.

De modo tal que e! legislador podra contemplar una clasificacion de las infracciones de acuerdo con su nivel de
gravedad, refiriéendonos con ello a las infracciones leves, graves, 0 muy graves (o cualquiera sea el tipo de
estructura que se considere mas conveniente), y paralelamente a ello, un cuadro para las sanciones de acuerdo
con su gravedad, sin que los criterios para clasificar la infraccién y/o la sancion condicionen la existencia de la
infraccion misma, sino que gradden la actuacién sancionadora.

Los parametros legales que permiten dosificar la respuesta son sin duda una herramienta muy util para la
autoridad administrativa, pues en el evento de enfrentarse a un procedimiento administrativo sancionador, su
trabajo se limitara a determinar si la conducta encaja en la infraccién, y de serlo, encuadrarla en la categoria de
la infraccién a que corresponda.

Paso seguido, determinara el tipo de sancion establecida en la norma para la infraccién correspondients
teniendo en cuenta los criterios de ponderacion. i

DEBIDO PROCESO:

Es importante recalcar en esta actuacion, que el debido proceso debe entenderse como una manifestacién del
Estado que busca proteger al individuo frente a las actuaciones de las autoridades publicas, procurando en todo
momento el respeto a las formas propias de cada juicio. Por ello el articulo 29 del ordenamiento constitucional lo
consagra expresamente “para toda clase de actuaciones judiciales o administrativas” es decir que obliga no
solamente a los jueces sino también a los organismos y dependencias de la administracion publica. Comprende
un conjunto de principios, tales como el de legalidad, el del juez natural, el de favorabilidad o el derecho de
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Por la cual se resuelve el recurso de apelacién interpuesto en contra de la resolucién N° 7779 de 14 de mayo de 2015, por
medio de la cual se sancioné a la empresa COOTRANSPORTES ALONDRA, |dentificada con NIT 830.090.182-8.

defensa. Asi entonces, las situaciones de controversia que surjan de cualquier tipo de proceso, requieren de una
regulacion juridica previa que limite los poderes del Estado y establezcan el respeto de los derechos y
obligaciones de los sujetos procesales, de manera que ninguna actuacion de las autoridades dependa de su
propio arbitrio, sino que se encuentren sujetas a los procedimientos sefalados en la ley o los reglamentos. Asi
se pronuncié en estos mismos términos la Honorable Corte constitucional en sentencia T-467 de 1995, con
ponencia del magistrado M.P. Vladimiro Naranjo.

Ahora bien, el articulo 54 del Decreto 3366 del 21 de noviembre de 2003, los agentes de control deberan
levantar las infracciones a las normas de transporte en el formato que para el efecto reglamenté el Ministerio de
Transporte y, este informe se tendra como prueba para el inicio de la investigacién; es asi como mediante
Resolucion No. 10800 de 2003, el Ministerio reglamenté el formato para el informe de infracciones de transporte
de que trata el citado articulo.

Teniendo en cuenta lo anterior y no encontrando violacion al debido proceso dentro de la actuacién
administrativa y no habiendo prosperado ninguno de los argumentos expuestos, este Despacho,

RESUELVE:

Articulo 1. Resolver el recurso de Apelacién interpuesto por la empresa COOTRANSPORTES ALONDRA, lIdentificada
con NIT 830.090.182-8, en el sentido de CONFIRMAR en su totalidad la Resolucion No. 7779 de 14 de mayo de 2015,
mediante la cual se falla la investigacién administrativa adelantada contra COOTRANSPORTES ALONDRA, Identificada
con NIT 830.090.182-8, consistente en una sancién de 10 SMMLV, para la época de la comision de los hechos, equivalente
a cinco millones seiscientos sesenta y siete mil pesos ($ 5.667.000), por las razones expuestas en el presente acto en su
parte considerativa.

Paragrafo Unico: La multa impuesta en la resolucion No. 7779 de 14 de mayo de 2015, correspondiente a 10 SMMLYV, para
la época de la comision de los hechos, equivalente a cinco millones seiscientos sesenta y siete mil pesos ($ 5.667.000),
contados a partir de la ejecutoria de la presente decisién, es decir, cuando se haya agotado los recursos de la Via
Gubernativa, suma que debera ser consignada a nombre de la cuenta TASA DE VIGILANCIA SUPERPUERTOS Y
TRANSPORTE Banco del Occidente Cuenta Corriente No. 219046042, Codigo Rentistico 20, en efectivo, transferencia,
PSE o cheque de gerencia indicando el nombre, Nit y/o cédula de ciudadania, y nimero de la Resolucién por la cual se
impuso la sancion. El pago debe ser subido al aplicativo TAUX, que se encuentra en la pagina de la Superintendencia de
Puertos y Transporte www.supertransporte.gov.co

Articulo 2: NOTIFICAR personalmente, dentro de los cinco (5) dias siguientes a su expedicion, el contenido de la presente
resolucion, a través de la Secretaria General de la Superintendencia de Puertos y Transportes, al representante legal 0 a
quién haga sus veces de la empresa COOTRANSPORTES ALONDRA, Identificada con NIT 830.090.182-8, o a quien
haga sus veces, en su domicilio principal en ARMENIA / QUINDIO AV. BOLIVAR # 1-86, Telefono 67452630, 0 en su
defecto se surtira la notificacién de conformidad con lo establecido en los articulos 66 y siguientes del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Articulo 3. Una vez notificado el presente acto, remitase el expediente a la Superintendencia Delegada de Transito y
Transporte Terrestre Automotor para lo pertinente.

Articulo 4: La presente Resolucién rige a partir de la fecha de su notificacién, y contra la misma no procede recurso alguno
de la via gubernativa.

Dada en Bogota D. C., alos -17585 DIC 2015
NOTI CUMPLASE
JAVIER Z JARAMILLO

Revis6: Lina Maria Margarita Huari Mateus. Jefe Ofigina Asesora Juridica
Proyecto: John Jairo Barrera B. — Oficina Juridica
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__NUEVOPAIS

PAZ EQUIDAD EDUCACION

Superintendencia de Puertos y Transporte
Republica de Colombia

Bogota, 14/12/2015

No. de Registro 20155500784174

DI

Representante Legal y/o Apoderado (a) 20155500784171

COOTRANSPORTES ALONDRA
AVENIDA BOLIVAR No. 1 - 86
ARMENIA - QUINDIO

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION
Respetado(a) sefior(a):

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y
Transporte, expidi6 la(s) resolucion(es) No(s) 27585 de 14/12/2015 por la(s) cual(es) se
RESUELVE UN RECURSO DE APELACION DENTRO DE una investigacion administrativa
a esa empresa. ‘

notificacién personal; de no ser posible, ésta se surtira por aviso de conformidad con el
articulo 69 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En los eventos en que se otorgue autorizacion para surtir la notificacion personal, se debe
especificar los nimeros de las resoluciones respecto de las cuales autoriza la notificacion,

para tal efecto en la pagina web de Ia entidad Www.supertransporte.gov.co, link

“Resoluciones y edictos investigaciones administrativas” se encuentra disponible un
modelo de autorizacién, el cual podra ser tomado como referencia. Asi mismo se debera
presentar copia del decreto de nombramiento y acta de posesién, si es del caso.

En el caso que desee hacer uso de la opcion de realizar el tramite de notificacién electrénica
para futuras ocasiones, usted sefior(a) representante legal debera diligenciar en su totalidad
la autorizacion que se encuertra en el archivo Word anexo a la Circular 16 del 18 de junio de
2012 la cual se encuentra en la pagina web de la Entidad Www.supertransporte.qgov.co en el

link “Circulares Supertransporte” y remitirlo a la calle 63 No. 9A-45 de la ciudad de
Bogota.

Sin otro particular.

VALENTINA RUBIA%O RODRIGUEZ

Coordinadora Grupo Notificacion
Transcribi6: FELIPE PARDO PARDO g
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Calle 63 No. 9A-45 - PBX: 352 67 00 — Bogota D.C. www.supertransporte.aov.co
Linea Atencion at Ciudadano 01 8000 915615
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{Wcontestar, favor citar en el asunto este |
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