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APODERADO MIEMBROS DEL CONSEJO DE ADMINISTRACION COOPERATIVA DE
TRANSPORTES DEL CESAR Y LA GUAJIRA - COOTRACEGUA

CALLE 5 No. 16 - 14 OFICINA 510

BOGOTA -D.C.

ASUNTO: NOTIFICACION POR AVISO

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidié
la(s) resolucién(es) No(s) 18991 de 02/06/2016 por la(s) cual(es) se RESUELVE UN RECURSO DE
REPOSICION una investigacion administrativa a esa empresa.

De conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 por la cual se expide el Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se remite para lo pertinente copia integra de la(s)
resolucion(es) en mencion, precisando que las mismas quedaran debidamente notificadas al finalizar el
dia siguiente a la fecha de entrega del presente aviso en el lugar de destino.

Adicionalmente, me permito informarle que los recursos que legalmente proceden y las autoridades ante
quienes deben interponerse los mismos, se relacionan a continuacion:

Procede recurso de reposicion ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
habiles siguientes a la fecha de notificacién.

SI NO | X

Procede recurso de apelacion ante el Superintendente de Puertos y Transpoﬁe dentro de los 10 dias
habiles siguientes a la fecha de notificacion.

Si NO | X

Procede recurso de queja ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias habiles
siguientes a la fecha de notificacion.

Sl NO | X

Si la(s) resolucion(es) en mencién corresponden a una(s) apertura de investigacién, procede la
presentacion de descargos, para cuya radicacion por escrito ante la Superintendencia de Puertos vy
Transporte cuenta con el plazo indicado en la parte resolutiva del acto administrativo que se anexa con
el presente aviso.

Sin otro particular.

VALENTINA RUBIANO RODRIGUEZ

Coordinadora Grupo Notificaciones

Anexo: Lo enunciado.

Transcribié: Yoana Sanchez** .
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden

MINISTERIO DE TRANSPORTE

SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE

RESOLUCION No. 61693851 B2 JUN I

Por medio de la cual se resuelve el Recurso de Reposicion interpuesto contra la Resolucion
010469 de 12 de abril de 2016 de la COOPERATIVA DE TRANSPORTES DEL CESAR Y LA
GUAJIRA “COOTRACEGUA?”, identificada con NIT: 892.300.365-7.

EL SUPERINTENDENTE DE PUERTOS Y TRANSPORTE

En ejercicio de sus facultades legales y en especial de las conferidas por el articulo 42 del
Decreto 101 de 2000, articulo 4 del Decreto 1016 de 2000, modificados por el Decreto 2741 de
2001, articulos 85y 86 de la Ley 222 de 1995 y la Ley 1437 de 2011.

CONSIDERANDO

Que el numeral 6 del articulo 4 del Decreto 1016 de 2000, modificado por el articulo 6 del
Decreto 2741 de 2001, sefiala que: “(..) es funcion de Superintendencia de Puertos y
Transporte: Evaluar la gestion financiera, técnica y administrativa y la calidad del servicio de las
empresas de servicio de transporte y concesionarios en general para efectos de los contratos
respectivos (...) “.

Que el articulo 42 del Decreto 101 de 2000, modificado por el articulo 4 del Decreto 2741 de
2001 senala que: “(...) estaran sometidas a inspeccion, vigilancia y control de la Supertransporte,
las personas juridicas con o sin &nimo de lucro, las empresas unipersonales y las personas
naturales, personas juridicas con o sin &nimo de lucro, las empresas unipersonales y las
personas naturales que presten el servicio publico de transporte y las entidades del Sistema
Nacional de Transporte, establecidas en la Ley 105 de 1993, excepto el Ministerio de Transporte,
en lo relativo al ejercicio de las funciones que en materia de transporte legalmente les
corresponden {(...)".

Que en virtud de los fallos de definicién de conflicto negativo de competencias administrativas,
proferidos por la Sala Plena del Honorable Consejo de Estado, de una parte, entre la
Superintendencia de Puertos y Transporte y la Superintendencia de Sociedades (C-746 de fecha
25 de septiembre de 2001), y de la otra, con la Superintendencia de la Economia Solidaria
(11001-03-15-000-2001-0213-01 de fecha marzo 5 de 2002), se precisa la competencia de la
Superintendencia de Puertos y Transporte en el ejercicio de las funciones de inspeccioén,
vigilancia y control de caracter integral, esto es que comprende los aspectos objetivos y
subjetivos sobre las personas naturales y juridicas que prestan el servicio publico de transporte y
sus actividades conexas.
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Que por lo anterior, de acuerdo con lo previsto en la Ley 222 de 1995, Por la cual se modifica el
Libro I del Cédigo de Comercio, se e)frpide un nuevo Régimen de Procesos Concursales y se dictan
otras disposiciones aplicables, en virtud de la decision C-746 del 25 de septiembre de 2001, las
atribuciones de supervision subjeth*a de competencia de la Superintendencia de Puertos y
Transporte, a saber: inspeccion, vigilancia y control, respecto de sus vigilados, cubre los aspectos
juridicos, contables, econémicos y administrativos, tanto en su formacién como en su
funcionamiento. |

Que los articulos 83, 84 y 85 de la'precitada norma, sefialan que la facultad de INSPECC!ON,
consiste en la atribucién para solicitaf, confirmar y analizar informacion de los vigilados de manera
ocasional, que requiera sobre la siﬁpacién juridica, contable, econémica y administrativa de la
Sociedad. La VIGILANCIA por su parLe, radica en la atribucién de velar por que las sociedades que
se encuentran bajo su tutela, se ajusten a la ley y a los estatutos en su formacién, funcionamiento y
desarrollo del objeto social y, finalm snte, la facultad de CONTROL consiste en la atribucion para
ordenar los correctivos necesarios a |as sociedades con el fin de subsanar una situacion critica de
orden juridico, contable, econdémico ojadministrativo.

Que mediante Resolucion 12095 del 03 de Julio de 2015, este Despacho impuso la medida
administrativa de Sometimiento a Control a la COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DEL
CESAR Y LA GUAJIRA “COOTRACEGUA LTDA", identificada con el NIT: 892.300.365-7.

|
Que el acto de Sometimiento, antes mencionado no fue recurrido por los interesadcs y quedod
debidamente ejecutoriado el dia 05 d¢ agosto de 2015.

| .. . .
Que de acuerdo al numeral 3 del articulo 86 de la misma ley, que establece como funciones

entregadas a la Superintendencia entre otras: (...)3. Imponer sanciones o multas, sucesivas o no,
hasta de doscientos salarios minimos legales mensuales, cualquiera sea el caso, a quienes
incumplan sus 6rdenes, la ley o los estatutos” (...)" éste Despacho impone sancion pecuniaria al
Representante Legal y al Consejo de|Administracion de la Cooperativa mediante Resolucion 17862
del veintiséis (26) de septiembre de 2015.

Que adicionalmente, consagra el articulo 1449 de la Ley 79 de 1988 que: “(...) Los miembros del
Consejo de Administracion y el Gerente seran responsables por violacion de la ley, los estatitos o
los reglamentos. Los miembros del Consejo seran eximidos de responsabilidad mediante la prueba
de no haber participado en la reuniénio de haber salvado expresamente su voto”

|

Que lo anterior, constata que tanto eLfonsejo de la Administracién como el Representante Legai de

COOTRACEGUA, son responsables| por incumplir la orden emitida mediante la Resolucién de
Sometimiento a Control, especificamente la renuencia de presentar el Plan de Mejoramiento y
Recuperacion, necesario para salvagyardar los intereses de la mencionada empresa, esto teniendo
en cuenta el articulo 22 del Cadigo de Comercio que establece: “(...) Son administradores, e/
Representante Legal, el Liquidador,| el Factor, los miembros de juntas o consejos directivos y
quienes de acuerdo con los estatutos|ejerzan o detenten esas funciones (...)"

Que, asi las cosas la medida de remocion del Consejo de Administracion, esta dentro de las
competencias designadas a esta Superintendencia a fin de garantizar la viabilidad de todos los
procesos internos de la Cooperativa vigilada, garantizar los derechos de lcs usuarios y ios
cooperados. !

Que el numeral 4 del articulo 86 de la Le 222 de 1995, modificado por el articulo 43 de la Ley 1429
de 2010, dice: “Ordenar la remocién de los administradores, Revisor Fiscal y empleados, sequn sea
el caso, por incumplimiento de las érdenes de la Superintendencia de Sociedades, o de los deberes
previstos en la ley o en los estatutos, \de oficio o a peticion de parte, mediante providencia motivada
en la cual designarg su reemplazo de las listas que elabore la Superintendencia de Sociedades. La
remocién ordenada por la Superintendencia de Sociedades implicara una inhabilidad para ejercer el
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comercio, hasta por diez (10} afios, contados a partir de la ejecutoria del acto administrativo
correspondiente.” (Subraya fuera de texto)

Que los Estatutos de la Cooperativa COOTRACEGUA en su articulo 88 numeral 2 indican: "No
podran ser miembros del Consejo de Administracion, Junta de Vigilancia, Comités o Gerente, las
personas que hubieren sido sancionadas por la Superintendencia de Puertos y Transportes de
conformidad con el articulo 154 de la Ley 79 de 1988".

Que dadas las razones legales anteriormente expuestas, y en cumplimiento de una orden
estatutaria éste Despacho removié a los miembros del Consejo de Administracion de la
COOPERATIVA DE TRANSPORTES DEL CESAR Y LA GUAJIRA “COOTRACEGUA’ mediante
Resolucion 010469.

Que mediante Oficio 20165600319422 radicado de éste Despacho el Dr. SAID GUERRERO
QUESADA, mayor de edad, domiciliado y residente en la ciudad de Bogota, identificado con Cedula
de Ciudadania 79.518.682 de Bogota, presenta Recurso de Reposicibn en nombre vy
representacion de: “ARNOLDO DEJESUS OSORIO SUAREZ CC 77018956, ENRIQUE OLAYA
HERRERA CC 5140080, SONIA PEREZ OSPINO CC 36430040, RAFAEL SUAREZVILLERO
CC12440164, MARIA FANNY GUARIN VERA CC 4279614.,EDILMA ALICIA DIAZCERCHAR CC
12440164, JUANA ETELVINA GALAN MEDINA CC 42492141, HEBERTO DONACIANO ROJAS
BRAVO, MANUEL MARTILIANO SANCHEZ B 125784071 en contra de la Resolucion 010469 del
12 de abril del 2016 “por medio de la cual se resuelve remover al CONSEJO DE
ADMINISTRACION DE LACOOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DEL CESAR Y LA
GUAJIRACOOTRACEGUA”, basado en los siguientes argumentos:

“FUNDAMENTOS DEL RECURSO DE REPOSICON?

El procedimiento para el agotamiento de la via gubernativa se halla reglado en
el Codigo Contencioso Administrativo articulos 74 y siguientes, que
particularmente respecto del recurso de reposicién al tenor literal expresan que
por regla general, contra los actos que pongan fin a las actuaciones
administrativas procederan los siguientes recursos:

Articulo 74. Recursos contra los actos administrativos. Por regla general,
contra los actos definitivos procederan los siguientes recursos:

1. El de reposicién, ante quien expidio la decision para que la aclare, modifique,
adicione o revoque.

2. El de apelacion, para ante el inmediato superior administrativo o funcional
con el mismo propdsito.

No habra apelacién de las decisiones de los Ministros, Directores de
Departamento Administrativo, superintendentes y representantes legales de
las entidades descentralizadas ni de los directores u organismos superiores de
los 6rganos constitucionales auténomos.

Articulo 76. Oportunidad y presentacién. Los recursos de reposicion y
apelacion deberan interponerse por escrito en la diligencia de notificacion
personal, o dentro de los diez (10) dias siguientes a ella, o a la notificacion por
aviso, o al vencimiento del término de publicacién, segun el caso. Los recursos
contra los actos presuntos podrén interponerse en cualquier tiempo, salvo en el
evento en que se haya acudido ante el juez.

Los recursos se presentaran ante el funcionario que dictd la decision, salvo lo
dispuesto para el de queja, y si quien fuere competente no quisiere recibirlos
podran presentarse ante el procurador regional o ante el personero municipal,
para que ordene recibirfos y tramitarlos, e imponga las sanciones
correspondientes, si a ello hubiere lugar.

' Copia literal del texto del Recurso de Reposicion Rad. 20165600319422
2 Copia literal del texto del Recurso de Reposicion Rad. 20165600319422
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El recurso de apelacion podré interponerse directamente, o como subsidiario
del de reposicion y cuéndo proceda sera obligatorio para acceder a la
Jurisdiccion. {

Los recursos de reposiciég y de queja no seran obligatorios.

Articulo 77. Requisitos. Por regla general los recursos se interpondran por
escrito que no requiere dt presentacion personal si quien lo presenta ha sido
reconocido en la actuagion. Igualmente, podrén presentarse por medios
electrénicos. j

Los recursos deberan reunir, ademas, los siguientes requisitos:

1. Interponerse dentro dey plazo legal, por el interesado o su representante o
apoderado debidamente constituido.

2. Sustentarse con expre§('6n concreta de los motivos de inconformidad.

3. Solicitar y aportar las pruebas que se pretende hacer valer.

4. Indicar el nombre y la direccion del recurrente, asi como la direccién
electronica si desea ser ndtificado por este medio.

Sélo los abogados en ejercicio podran ser apoderados. Si el recurrente obra
como agente oficioso, de:}eré acreditar la calidad de abogado en ejercicio, y
prestar la caucion que se le sefiale para garantizar que la persona por quien
obra ratificaré su actuacioh dentro del término de dos (2) meses.

Si no hay ratificacién se hara efectiva la caucién y se archivaré el expediente.
Para el tramite del recursp el recurrente no esté en la obligacion de pagar la
suma que el acto recurrido le exija. Con todo, podra pagar lo que reconoce
deber.” (Negrita fuera de t?xto)

Asi las cosas, es deber de este Dq!spacho aclarar que de acuerdo a la aplicacién ncrmativa del
articulo 74 de la Ley 1437 de 2011, transcrita y citada en el Oficio 20165600319422 mediarite el
cual se presenta el Recurso de Reposicion de los accionantes: los actos administrativos proferidos
por el Superintendente de Puertos y Transporte, como es el caso de las resoluciones de

Sometimiento a Control, sanciones y remocién de administradores, solo procedera el recursoc de
reposicion.

En cuanto a la afirmacion de los accionantes sobre la:

“VIOLACION AL DERECHO DEFENSA, CONTRADICCION, EJERCICIO
ARBITRARIO Y DESPOTA POR PARTE DE LA SUPERINTENDENCIA DE
PUERTOS Y TRANSPORTE EN CONTRA DE ARNALDO DE JESUS OSORIO
SUAREZ CC 77018956, ENRIQUE OLAYA HERRERA CC 5140080, SONIA
PEREZ OSPINO CC 36430040, RAFAEL SUAREZ VILLERO CC 12440164,
MARIA FANNY GUARIN VERA CC 42796141 , EDILMA ALICIA DIAZ
CERCHAR, CC 12440164} JUANA ETELVINA GALAN MEDINA CC 42492141
, HEBERTO DONACIO RQJAS BRAVO, MANUEL MANTILLANO SANCHEZ B
1257840 EN SU CO%D/CION DE MIEMBRO DEL CONSEJO DE

ADMINISTRACION DE COOPERATIVA DE TRANSPORADORES DEL

CESAR Y LA GUJAIRA C iOTRACEGUAa"
Al respecto, debe este Despacho brecisa, que la doctrina y la jurisprudencia conocen como
"Derecho a la Defensa” en materié administrativa, la facultad que tiene el administrado para
conocer la actuacion o proceso administrativo que se le adelante e impugnar o contradecir las
pruebas y las providencias que le se%n adversas a sus intereses. La administracién debe garantizar
al ciudadano interesado tal derech¢ y cualquier actuacion que desconozca dicha garantia es
contraria a la Constitucion, razén por la que si el administrado no esta de acuerdo con una decisién
de la administracion que afecte sus intereses tiene derecho a ejercer los recursos correspondientes

3 Copia literal del Recurso de Reposicion Rad. 20165600319422 ¢
s
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con el fin de obtener que se revoque o modifique’, es asi como todas al actuaciones de esta
Superintendencia desde la imposiciéon de la medida de sometimiento a control de la Cooperativa de
Transporte del Cesar y la Guajira “COOTRACEGUA”, han sido proferidas respetando todas las
garantias procesales, tanto en la medida de Sometimiento a Control, como en las siguientes
actuaciones de este Despacho, las cuales han sido motivadas de forma correcta, dentro del orden
juridico colombiano, en virtud del ejercicio de control subjetivo, el Derecho de Defensa y al Debido
Proceso.

En cuanto al argumento del apoderado de que:

“Resulta facil demostrar a la SUPERTRANSPORTE que el actuar que han
desplegado en contra de mis poderdante no ha sido el mas recto y leal; sino
que el mismo va encaminado a causar un perjuicio irremediable a estas
personas y sus familias quienes siente la persecucién de una ente estatal, sin
e! mas minimo respeto por las Garantias Constitucionales a desarrollar un
Debido Proceso. En donde sean escuchados sus medios defensivos y la
solicitud y préctica de pruebas.

Para esto manifestamos que el Unico acto de omision que realizaron los
sefiores ARNALDO DE JESUS OSORIO SUAREZ CC 77018956, ENRIQUE
OLAYA HERRERA CC 5140080, SONIA PEREZ OSPINO CC 36430040,
RAFAEL SUAREZ VILLERO CC 12440164, MARIA FANNY GUARIN VERA
CC 42796141, EDILMA ALICIA DIAZ CERCHAR CC 12440164, JUANA
ETELVINA GALANMEDINA CC 42492141, HEBERTO DONACIO ROJAS
BRAVO, MANUEL MANTILLANO SANCHEZ 8 1257840, consistié en la no
presentacion de un PLAN DE MEJORAMIENTO DE LA COOPERATIVA
“COOTRACEGUA *“dentro del plazo establecido en la Resolucién Nimero
012095 del 03 de julio del 2015 por medio de la cual se imponen la Medida
de Sometimiento y Control a la empresa Cooperativa de Transportadores del
Cesar y la Guajira COOTRACEGUA®”. (Negrita fuera de texto)

Esta Superintendencia se permite recordar que de acuerdo a lo establecido en el numeral 4° del
articulo 85 de la Ley 222 de 1995, norma aplicable en virtud de lo dispuesto en el articulo 228, y la
decision C-746 del 25 de septiembre de 2001 del Honorable Consejo de Estado:

“ARTICULO 85

(.-)

En ejercicio del control, la Superintendencia de Sociedades tendra, ademas
de las facultades indicadas en los articulos anteriores, las siguientes:

(--)

4. <Numeral modificado por el articulo 43 de la Ley 1429 de 2010:> Ordenar
la remocion de los administradores, Revisor Fiscal y empleados, segin
sea el caso, por incumplimiento de las o6rdenes de Ia
Superintendencia...” (Negrita fuera de texto)

Razon por la que una vez la “Cooperativa de Transportadores del Cesar y la Guajira
COOTRACEGUA” estuvo Sometida a Control, fue deber de los administradores seguir las
directrices suministradas por parte de ésta Superintendencia, como en efecto el propio apoderado
lo reconoce en su escrito con el fin de definir conjuntamente acciones tendientes a mejorar y
superar los hallazgos que dieron origen al Sometimiento, perjudicando la prestacién adecuada del

“ Corte constitucional, Sentencia 1021 de 2002.
% Copia literal del Recurso de Reposicion Rad. 20165600319422 \ 6
:;;6
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servicio, y el “el dnico acto de omision” (como lo refiere el apoderado) del Conssjo de
Administracién es una abierta omisién de la norma, y permitia adoptar las medidas descritas en ia
ley, adicional a lo anterior, este De?pacho considera procedente recordar a los recurrentes que la
medida de sometimiento a control, |es una medida tendiente a salvaguardar a la ccoperativa, sus
asociados y a los usuarios, asi Ials cosas, no es una sancién, debido a que sus madidas son

tendientes a proteger a los vigilados,

Ahora, dicen los accionantes:

“El acto administrativo que resolvié el recurso de reposicién confirmé en todos
sus apartes la resolucion 17862 DE 07 DE SEPTIEMBRE DE 2015 y no tuvo
en cuenta los argumentos expuestos y esbozados en el recurso de
reposicién, de hecho noise pronuncié sobre el fundamentos de! recurso y
sobre las pruebas solicjtadas y no practicadas, simplemente sz limité a
emitir conceptos sobre |lo que significa el debido proceso, princigio de
legalidad, pero no | se pronunci6 sobre las irreguiaridades
procedimentales que en el recurso se expresan viciando asi fla
investigacién administrativa dado que se encuentra inmersa en la causal de
violacion a norma superior, falsa motivacion y violacién al derecho de defensa y
contradiccion.

Aungue se solicité la prp’ctica de distintas pruebas: Documentales como
el oficio niimero 20158290337621 de fecha 11- 06 del 2015 de la delegada
de transito y copias del radicado nimero 2015-560-068958 de fecha 16 de
septiembre del 2015 en donde se entregaron pruebas documentales para
su valoracion, ninguna fue valorada, siendo la entidad de control emisiva en
la realizacion de un anélisfs sobre la conducencia, pertinencia y utilidad de las

mismas para decretarlas,
la Supertransporte fue la n
medio de la cual se somet

n consecuencia, la inica prueba que tuvo en cuenta
psolucion namero 12095 del 03 de julio de 2015 por
6 a Control a la empresa COOTRACEGUA. (Negrita

fuera de texto)

Es importante aclarar inicialmente, que la Resolucion 17862 ‘por la que se impone sancién a los
administradores” es un acto administrativo que se adopta en razon del desconocimiento de las
ordenes impartidas por ésta Superintendencia, situacion descrita ampliamente en la ley, y
suficiente tanto para tomar la medida como para imponer la sancién, razén por la que le
recordamos a los accionantes que la medida preventiva de sometimiento a control no es mas que
una atribucion de la Superintendencia de Puertos vy Transporte para ordenar los correctivos
necesarios para subsanar una sifuacion critica de orden juridico, contable, econémico o
administrativo de cualquier sociedad no vigilada por otra superintendencia, cuando asi lo
determine, basando su decisién en la proteccién de los intereses de los usuarios y los ascciadces,

con miras a mejorar la prestacion del iservicio, y protegiendo el interés general.

Respecto de las pruebas solicitadas,|y entregadas para valoracion, en nada ensrvan las ccuszies

de sometimiento, y mucho menos generan alguna atenuacion de la conducta.

En cuanto a la afirmacion de que:

“Conforme los actos administrativos la Resolucién Namero 02378 del 05 de
noviembre del 2015, la Superintendencia de Puertos y Transporte resolvio el
Recurso de Reposicion interpuesto confirmando en todas sus partes la
Resolucion No 17862 | del 24 de septiembre de 2015 ya la
SUPERTRANSPORTE SANCIONO al Representante Legal y al Consejo de la
COOPERATIVA DE TRA)?/SPORTADORES DEL CESAR Y LA GUAJIRA

A@\\%

|
|
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“COOTRACEGUA LTDA” por la no entrega la no presentacién de PLAN DE
MEJORAMIENTO, es decir existe UNA SANCION EN FIRME con ocasién a la
no presentacion de los actos anteriormente descritos.

Una sancién que supera los CIEN MILLONES DE PESOS $ 100.000.000, en
favor de la SUPERTRANSPORTE y en contra de cada una de las personas
naturales que hacen parte del CONSEJO DE ADMINISTRACION DE
“COOTRACEGUA”; ya este Acto Administrativo que lesiona los intereses
patrimoniales de cada uno de los sancionados constituye una sancién en firme
por su posible omision en la entrega de un PLAN DE MEJORAMIENTO. Pero
no puede seguir la SUPERTRANSPORTE como lo realiza ahora en la
Resolucién de Remocion del Consejo de Administracion de la COOPERATIVA
“COOTRACEGUA “dejarlos también si trabajo para asi lograr obtener para
cancelar la suma exorbitantes a las que fueron multados y la
SUPERTRANSPORTE cuenta con todos los medios legales para ejercer la
facultad de cobro coactivo, procedimiento e intereses moratorios en la Ley
1066 de 2006.°" (Negrita fuera de texto)

Esta Superintendencia debe referirse a la imprecision resaltada en el aparte anterior, respecto a
una sancién que supera la suma de cien millones de pesos por cada persona, debido a que dicha
afirmacion por parte del apoderado resulta abiertamente lesiva para el desarrollo de un proceso
preventivo de sometimiento que no busca otro fin que el de salvaguardar los intereses de los
usuarios y los asociados, por lo que se hace imperante que éste Despacho reitere que la
Resolucion 17862 del 24 de septiembre de 2015’ establece en el articulo 2, de su parte resolutoria:

“Imponer a cada uno de los miembros del consejo de administracion de la
Cooperativa de Transportadores del Cesar y la Guajira “Cootracegua”,
identificada con NIT: 892.300.365-7, una sancién pecuniaria en favor de la
Nacion por la suma de DOCE MILLONES OCHOCIENTOS OCHENTA Y
SIETE MIL PESOS MCTE ($12’887.000) equivalentes a VEINTE (20) salarios
minimos mensuales legales vigentes”. (Negrita fuera de texto)

Intension, y cifra, las anteriormente relacionadas, que distan mucho de las manifestadas en el
escrito de reposicion de la medida tomada en la Resolucién 010469, y presentada mediante Oficio
20165600319422. Ademas, es importante resaltar que la omision de los administradores en sus
deberes, como cumplir drdenes de una autoridad, genera que se adopten medidas que permitan
salvaguardar los intereses de los asociados y los usuarios a través de personas que busquen
acciones que protejan a la cooperativa y el servicio que ésta presta.

En cuanto a que se deja sin trabajo a los miembros del Consejo de Administracion, este argumento
carece de fundamentos facticos y juridicos, porque de acuerdo a los estatutos éste 6rgano no tiene
vocacion de permanencia, por cuanto se retne una vez al mes, adicionalmente no recibe
remuneracion alguna por la participacion en las mencionadas reuniones, por 1o cual no se puede
hablar de relacién laboral.

Respecto a los argumentos sobre:
“LA VIOLACION DE LOS PRINCIPIOS DE LEGALIDAD Y TIPICIDAD DE LAS

SANCIONES Y LA PROHIBICION DE NON BIS IN IDEM POR PARTE DE
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE.

(...)

® Copia literal del Recurso de Reposicién Rad. 20165600319422

7 “Por la cual se impone una sancion al Representante Legal y at Consejo de Administracién de la COOPERATIVA DE
TRANSPORTADORES DEL CESAR Y LA GUAJIRA*COOTRACEGUA”, identificada con NIT: 892.300.365-7, con
ocasion al incumplimiento de ia orden impuesta en la Resolucion de Sometimiento a Control , identificada con

No.12095 del 03 de Julio de 20157, P
a X’\\\
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En ese contexto fluye el principio de legalidad de las sanciones, inmerso en la
ontologia propia de las maximas “nulfum crimen sine lege” y “nullum poena sine
crimen sine lege”, segun las cuales, no hay delito sin ley que lo defina ni pena
sin ley que la determine, y que el articulo 29 de la CP perilla como elemento
sustancial del derecho al 1ebido proceso, en los siquientes términos:
“El _debido_proceso se aplicard a toda clase de actuaciones judiciales y
administrativas. Nadie podra ser juzgado sino conforme p leyes preexistentes al
acto que se le Imputa ante juez o tribunal competente y con observancia de la
plenitud de las formas propias de cada luido. En materia penal, la ley permisiva
~ o favorable, aun cuando sea posterior, se aplicara de preferencia a Ia restrictiva
o desfavorable.. " ‘

|
i
t

Es pertinente dejar claro que en ninglin momento la Superintendencia de Puertos y Transporte ha
violado la norma Constitucional, de rf::uerdo al analisis jurisprudencial que determina los parametros
del debido proceso administrativo, tﬂl como se presenta en la sentencia T1082/2012 que dice:

“5. El derecho fundamental al debido proceso administrativo de conformidad
con el articulo 29 Superior}-

{

El articulo 29 de la Consiitucién Politica consagra el derecho fundamental al
debido proceso, de conformidad con el cual “toda clase de actuaciones
Jjudiciales y administrativas” deben desarrollarse con respeto de las garantias
inherentes al derecho fundamental del debido proceso. De conformidad con el
texto constitucional, el depido proceso tiene un édmbito de aplicacion que se
extiende también a todas las actuaciones, procedimientos y procesos
administrativos que aparejen consecuencias para los administrados.

5.1 En primer lugar, esta Corporacion ha recabado en que el derecho
fundamental al debido proceso se encuentra protegido en normas de derecho
internacional y consagrqdo en instrumentos tales como la Declaracién
Universal de Derechos Humanos — art. 10 y 11-, la Declaracion Americana de
Derechos y Deberes del Hombre — art. XVl y XXVI-, El Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicds (PIDCP) —art.14 y 15-, y la Convencion Americana
sobre Derechos Humanos\|-art.8-, y ha sido desarrollado por la jurisprudencia
de drganos internacionales, tales como la Corte Interamericana de Derechos
Humanos, la cual ha estalilecido que el principio del debido proceso se aplica
también a los procedimientos de caracter civil y administrativo, jurisprudencia
que esta Corte ha reconocido constituye un pauta hermenéutica relevante en el
proceso de interpretacior], aplicacion y determinacion del alcance de los
derechos constitucionales.

5.2 La jurisprudencia de \esta Corporacién también se ha pronunciado de
manera pacifica y consolidada acerca del contenido, elementos y
caracteristicas del derechg al debido proceso, el cual es considerado uno de
los pilares fundamentales dlel Estado Social y constitucional de Derecho. Entre
los elementos mas import%ntes del debido proceso, esta Corte ha destacado:
(i) la garantia de acceso libre y en igualdad de condiciones a la justicia, con el
fin de lograr una pronta resolucion judicial; (i) la garantia de juez natural: (iij)
las garantias inherentes a Ia legitima defensa; (iv) la determinacion y aplicacion
de tramites y plazos razonables; (v) la garantia de imparcialidad; entre otras
garantias.

N L\
* Copia literal del Recurso de Reposicion Rad. 0165600319422 NS i\
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5.3 En materia administrativa, la Jjurisprudencia de esta Corte ha establecido
que los principios generales que informan el derecho fundamental al debido
proceso se aplican igualmente a todas las actuaciones administrativas que
desarrolle la administracion publica en el cumplimiento de sus funciones y
realizacion de sus objetivos y fines, de manera que se garantice: (i) el acceso a
procesos justos y adecuados; (i) el principio de legalidad y las formas
administrativas previamente establecidas; (iii) los principios de contradiccion e
imparcialidad; y (iv) los derechos fundamentales de los asociados. Todas estas
garantias se encuentran encaminadas a garantizar el correcto y adecuado
gjercicio de la funcion publica administrativa, de conformidad con los preceptos
constitucionales, legales o reglamentarios vigentes y los derechos de los
ciudadanos, con el fin de evitar posibles actuaciones abusivas o arbitrarias por
parte de la administracién a través de la expedicion de actos administrativos
que resulten lesivos de derechos o contrarios a los principios del Estado de
Derecho. Igualmente, esta Corporacién ha sostenido que estas garantias
inherentes al debido proceso administrativo constituyen un contrapeso al poder
del Estado en las actuaciones que desarrolle frente a los particulares.

De otra parte, Ia jurisprudencia de esta Corte ha expresado que de la aplicacion
del principio del debido proceso administrativo se derivan consecuencias
importantes, tanto para los asociados, como para la administracién publica.

Desde la perspectiva de los asociados, de este derecho se desprenden las
garantias de (i} conocer las actuaciones de |a administracion; (i) pedir y
controvertir las pruebas; (iii) ejercer con plenitud su derecho de defensa; (iv)
impugnar los actos administrativos, y (v) gozar de las demés garantias
establecidas en su beneficio.

En lo que respecta a la administracion, todas las manifestaciones del ejercicio
de la funcién publica administrativa se encuentran cobijadas por el debido
proceso, tales como (i) la formacioén y ejecucién de actos administrativos; (ii)
las peticiones presentadas por los particulares; y (iii) los procesos que se
adelanten contra la administracion por los ciudadanos en ejercicio legitimo de
su derecho de defensa. 12,

Finalmente, es de acotar que el principio del debido proceso administrativo
cobra una especial relevancia constitucional cuando se trata del desarrollo de
la facultad sancionadora de la administracion publica. De esta manera, cuando
la Carta consagra el debido proceso administrativo, reconoce implicitamente la
facultad que corresponde a Ia Administracién para imponer sanciones. En
punto a este tema, la jurisprudencia constitucional ha expresado que
la potestad sancionadora de la Administracion persigue: (i) la realizacién de los
principios constitucionales que gobiernan la funcion publica, de conformidad
con el articulo 209 de la Carta, esto es, igualdad, moralidad, eficacia,
economia, celeridad, imparcialidad ¥ publicidad; (i) se diferencia de la potestad
sancionadora por la via judicial: (iii) se encuentra sujeta al control Jjudicial; y (iv)
debe cumplir con las garantias minimas del debido proceso. 22

Asi las cosas, la medida de Sometimiento a Control y las posteriores sanciones impuestas, se
cifieron a la Constitucion Politica, la Ley 222 de 1995, y a la normatividad y principios que rigen las
actuaciones del Sector Transporte e Infraestructura, las cuales cito a continuacion:

N\¥
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Publicidad, ya que se ha ;i)ublicado, comunicado y notificado todo el tramite
administrativo en virtud de /r) consagrado en el Capitulo V de La Ley 1437 de
2011. ;

Contradiccién, por cuantoLse ha dado cumplimiento al articulo 76 de la Ley
1437 de 2011. La Accionante presenté en su oportunidad los Recursos de

1

Reposicion pertinentes. |
In dubio Pro Administrade, en virtud del cual en el expediente, se ha podido
determinar una certeza, mas alla de toda duda razonable, acerca de la omision
de los miembros del Consejo de Administracion, por lo tanto, no hay aplicacion
del principio In Dubio Pro Administrado.

. Juez Natural, Articulo 85 numeral 4 de la Ley 222 de 1995, modificado por el
articulo 43 de la Ley 1429 F 2010, Ley 1437 de 2011.

|

Ahora, el argumento de los miembros del Consejo de Administracion:

“DE LA SANCION IMPUESTA EN EL CASO EN CONCRETO Y SU
FUNDAMENTO LEGAL:

Remover del cargo a los| miembros del Consejo de Administracion de la
COOPERATVA DE TRANSPORTADORES DEL CESAR Y LA GUAJIRA
COOTRACEGUA’, removigndo de su cargo alegando como fundamentos que
estas personas incumplieron como administradores de presentar un PLAN DE
RECUPERACION Y MANTENIMIENTO para conjurar la situacién critica de
orden administrativo, legaly financiero que atraviesan; estos argumentos ya
fueron valorados y tenido£ en cuenta por la SUPERTRANSPORTE en las
Resolucién Nimero 02378 del 05 de noviembre del 2015, y la Resolucion No
17862 del 24 de septiembre de 2015, por la cual se impuso una sancion
pecuniaria al Representante Legal y al Consejo de la COOPERATIVA DE
TRANSPORTADORES DEL CESAR Y LA GUAJIRA “COOTRACEGUA LTDA.
Si utiliza estos fundamentos para expedir el Acto Administrativo numero
010469 del 12 de abril del 2016 , CAE EN LA VIOLAC ION AL PRINCIPIO DE
non bis inbidem YA QUE_CON UNQS MISMOS ACTOS OMISIVOS
PRETENDE APLICARDOS SANCIONES POR_LOS MISMOS HECHOS AL
CONSEJO DE _ADMINISTRACION DE LA COOPERATIVA DE
TRANSPORTADORES DEL CESAR Y LA GUAJIRA “COOTRACEGUA”

Conforme el articulo 1449 |de la Ley 79 de 1998 “Articulo 149. Los miembros

del consejo de administracion y el gerente serén responsables por violacion de
la_ley. Los estatutos o las reglamentos. Los miembros del consejo serén
eximidos de responsabilidad mediante la Prueba de no haber articipado en la
reunion o de haber salvadd expresamente su voto...

No se ha demostrado dentro de las Investigaciones que mis poderdante se
estén oponiendo a los FLANES DE RECUPERACION, MEJORAMIENTO
PRESENTADO y tramitando la VIABILIDAD FINANCIERA, CONTABLE
JURIDICA y ADMINISTRATIVA; por el contrario los mismo estan colocando de
experiencia, capacidad laboral y administrativa para que el Nuevo Gerente de
la COOPERATIVA “COOTRACEGUA’, logre el desarrollo de todo el PLAN DE
MEJORAMIENTO DE CO ,PERATIVA.Q"

|
9 Copia literal del Recurso de Reposicion }?ad. 20165600319422 X\O\\S
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Esta Superintendencia sobre el contenido del texto transcrito debe insistir en la naturaleza juridica
de la medida de Sometimiento (explicada anteriormente), debido a la notable confusion que
presentan los accionantes entre ésta y las investigaciones de caracter objetivo de la
Superintendencia, ademas debemos puntualizar que tanto la multa a los administradores como la
remocién del Gerente y el Consejo de Administracion son medidas tomadas producto del
incumplimiento por parte de los administradores de presentar un Plan de Mejoramiento y
Recuperacion para conjurar la situacién critica de orden administrativo, legal y financiero que
atraviesa la Cooperativa, como lo dispuso la Resoluciéon 12095 del 3 de julio de 2005, en el articuio
2 de su parte resolutiva, debido a que la presentacion del mencionado plan, es deber de los
administradores, tal como se encuentra establecido en el articulo 158 de la Ley 79 de 1988, en
concordancia con lo dispuesto en el articulo 22 de la Ley 222 de 1995, asi:

‘.

a) Los Representantes Legales.

b) Los Liquidadores o Agentes Especiales.

c) Los miembros de los Consejos de Administracién, de la Junta Directiva
del Organo equivalente en las demés entidades solidarias.

d) Los miembros de los Comités (de crédito, de educacién, entre otros) que
tengan facultades administrativas y tomen decisiones (...)” (Negrita fuera de
texto)

Por otra parte, y como quiera que para ios casos no regulados por la legislacion cooperativa se
aplican las disposiciones del Codigo de Comercio por remisién expresa del articulo 158 de la Ley
79 de 1988, se tiene que el articulo 23 de la Ley 222 de 1995, modificatoria del Cédigo de
Comercio, dispone:

(...) Los administradores deben obrar de buena fe, con lealtad y con la
diligencia de un buen hombre de negocios. Sus actuaciones se cumpliran en
interés de la sociedad, teniendo en cuenta los intereses de los asociados (...)

Adicionalmente, consagra el articulo 1449 de la Ley 79 de 1988:

“(...) Los miembros del Consejo de Administracién y el Gerente seran
responsables por violacion de la ley, los estatutos o los reglamentos. Los
miembros del Consejo seran eximidos de responsabilidad mediante la prueba
de no haber participado en la reunion o de haber salvado expresamente su
voto”

Lo anterior, constata que tanto el Consejo de la Administracion como el Representante Legal de
COOTRACEGUA, son responsables por incumplir la orden emitida mediante la Resolucion de
Sometimiento a Control, especificamente la renuencia de presentar el Plan de Mejoramiento y
Recuperacion, necesario para salvaguardar los intereses de la mencionada empresa, esto teniendo
en cuenta el articulo 22 de! Codigo de Comercio que establece:

“(...) Son administradores, el Representante Legal, el Liquidador, el Factor, los

miembros de juntas o consejos directivos y quienes de acuerdo con los
estatutos ejerzan o detenten esas funciones (...) “

: N \C)
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Por lo anterior, los administradores lnencionados, deben actuar con la diligencia con la que actuaria
un comerciante normal en sus propjos asuntos, incluso con mayor celeridad, si se tiene en cuenta
que el objeto desarrollado por la copperativa es un servicio publico esencial, indispensable para la
concrecion de las finalidades de un Estado Social de Derecho, asi el articulo 23 de la Ley 222 ce
1995, dice:

“ARTICULO 23. DEBERES DE LOS ADMINISTRADORES. Los
administradores deben o&ar de buena fe, con lealtad y con la diligencia de un
buen hombre de negociés. Sus actuaciones se cumpliran en interés de la
sociedad, teniendo en cue:nta los intereses de sus asociados.

En el cumplimiento de su funcion los administradores deberan:

|
1. Realizar los esfuedos conducentes al adecuado desarrollo del objeto
social. i
2. Velar por el estric%to cumplimiento de las disposiciones legales o
estatutarias. ‘
3. Velar porque se permita la adecuada realizacién de las funciones
encomendadas a la fevisoria fiscal.
4. Guardar y proteger la reserva comercial e industrial de la sociedad.
5. Abstenerse de utilizar indebidamente informacion privilegiada.
6. Dar un trato equitativo a todos los socios y respetar el ejercicio del
derecho de inspecci |n de todos ellos.” (Negrita fuera de texto)
Le recuerdo, ademas, que la Ley 222 de 1995 dispone que cuando no se cumpla con las érdenes
impartidas por la Superintendencia se podra multar a los administradores.

En cuanto al argumento de que:

“La oficina asesora de ia SUPERTRANSPORTE en cabeza de la doctora LINA
MARIA MARGARTA HUARI MATEUS; certifico la presentacion del PLAN DE
MEJORAMIENTO DE LA COOPERATIVA “COOTRACEGUA” v procedié a
establecer como lo demuestra el radicado un PLAN DE MEJORAMIENTO gue
debia realizar en 6 meses mismo que se estd cumpliendo por parte de
CONSEJO DE ADMINISTRACION DE LA COOPERATIVA “COOTRACEGUA”
(...) 1

Si bien es cierto que el numeral 4 del articulo 86 de la ley 222 de 1995 ,
modificado por el articulo 43 de la Ley 1429 de 2010 dice “ Ordenar Ia remocién
de los administradores, Revisor Fiscal y empleados, segun sea el caso, por
incumplimiento de las érdenes de la Superintendencia de sociedades, o de los
deberes previstos en la ley o en los estatutos, de oficio o a peticion ‘de parte,
mediante providencia motivada en la cual designaré su reemplazo de las listas
que elabore la Superintendencia de Sociedades, la remocién ordenada por la
Superintendencia de Sockdades implicaré una Inhabilidad para ejercer el
comercio, hasta por diez (10) afios, contados a partir de la ejecutoria del acto
administrativo correspondiente” ya mis poderdante sufrieron las consecuencias
econdmicas por no haber realizado el tramite en los términos establecicos pero
a la fecha lo cierto es que el comité juridico de la SUPERTRANSPORTE en
cabeza de la doctora LINA{MARIA MARGARITA HUARI, otorgo un término de
SEIS MESES PARA LA EJECUCION DEL MISMO al CONSEJO DE
ADMINISTRACION DE LA COOPERATIVA COOTRACEGUA: Tiempo procesal

que goza de amparo Constitucional y no puede ser violentado por la expedicion

del Resolucion Numero 010469 del 12 de Abril del 2016 que no solo vulnera el
DERECHO AL TRABAJQ de mis poderdante sino también se atenta contra su

10n

ndcleo familiar y demés™™”. (Subraya fuera de texto)

*° Copia literal del Recurso de Reposicion Rad. 20165600319422. \¢\\§
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La afirmacion anterior por parte de los accionantes en cuanto a la “certificacion del Plan de
Mejoramiento y Recuperacion” y al término procesal adicional otorgado por la Dra. Huari para su
“efecucion”, no es exacta ni tiene el contexto debido, toda vez que el Oficio 20153000688621 de 11
de noviembre del 2015 emitido por la Jefe de la Oficina Asesora Juridica informa al Sr ADOLFO
ADANIAS DURAN CASTRO que:

“...una vez estudiado el documento mencionado enviado en su calidad de
Gerente de la Cooperaliva, y en virtud de lo ordenado mediante Resolucion
No.12095 del 03 de julio de 2015, en la cual se impuso la medida administrativa
de Sometimiento a Control, a la COOPERATIVA DE TRANSPORTES DEL
CESAR Y LA GUAJIRA “COOTRACEGUA identificada con NIT 892.300.365-7

()

deberan evaluar los administradores de la cooperativa de forma més
acertada las propuestas de mejora sobre las situaciones criticas de orden
juridico, econémico y administrativo que consideren realizables en el
plazo de la medida, es decir seis (6) meses, con actividades ejecutables en
el corto plazo y sus respectivos responsables para su ejecucion.

Igualmente en la medida que se requieran lapsos mas amplios debera
justificarlo teniendo en cuenta que esto puede ameritar una ampliacion del
Sometimiento a Control'"”. (Subraya fuera de texto)

Asi las cosas, “certifico el Plan de Mejoramiento y Recuperacion” y “otorgo un término de seis
meses para la ejecucion del mismo” cuando en realidad considerd la necesidad de evaluar la
propuesta presentada por la Cooperativa, y concedid seis (6) meses para realizar propuestas mas
acertadas, plazo que se dio en noviembre de 2015, razén por la que ya expird. Adicional a lo
anterior, es claro para las partes que adn no existe un Plan de Mejoramiento y Recuperacién de
COOTRACEGUA presentado, corregido y aprobado por esta Superintendencia, razén que motiva
las acciones de remocion dei Gerente y la sancidon con multa al Consejo de Administracion,
situaciéon que genero una inhabilidad sobreviniente, que genera la remocidn en los términos de los
estatutos.

Al mencionar el apoderado:

“Notese que se expide la Resolucion 017862 del 07 de septiembre del 2015,
sin haberse garantizado al Representante Legal y Consejo de Administracion
de la COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DEL CESAR Y LA GUAJIRA
COOTRACEGUA “el traslado de diez dias que desarrolla el articulo 51 del
CPA, para presentar las explicaciones a las personas a sancionar. La norma es
clara en el sentido de crear un estado procesal al DEBIDO PROCESO de los
investigados de presentar sus inculpaciones y posteriormente por
RENUENCIA, notificar la Resolucion que ponga fin a la actuacion por
RENUENCIA una vez vencido el término para presentar inculpaciones. Lo que
nunca sucedio por parte de la SUPERTRANSPORTE ante decidir la actuacion
con una sancion pecuniaria. Ahora procede a REMOVERLOS DE SUS
CARGOS soportados en los mismos fundamentos de hecho y derecho:
olvidando que ya los sanciono en cuantias superiores a CIENTO CUARENTA
MILLONES DE PESOS ($ 140.000.000).

Violacion al Derecho de Audiencia y de Defensa.

Tal y como lo ha previsto el Consejo de Estado, la violacion al derecho de
audiencia y de defensa es un vicio material en el entendido que el mismo lleva
implicito la garantia constitucional del debido proceso por tanto, al momento de
endilgar este tipo de vicio material en los actos administrativos aqui

"' Copia Literal det Oficio 20153000688621 de 11 de noviembre del 2015 de la OSJ de la Superintendencia de Puertos

y Transporte
\ B
ant ~




REﬁqLéngg)%‘ l No. 07 JuN 20iE Hoja No. 14 de 15
1
i

Por medio de la cual se resuelve el Recurso de Reposicion interpuesto contra la Resolucién 010469 de 12 de abril de 2016 de ta
COOPERATIVA DE T'%ANSPORTES DEL CESARY LA GUAJIRA “COOTRACEGUA”.

demandados, es indisperr:sable que tales sean analizados desde la éptica de la
garantia constitucional del debido proceso. :

El debido proceso dispue:sto en el articulo 29 de la Constitucién Politica, es un
derecho fundamental ?n el cual se encuentran implicitas garantias
constitucionales, la cuales en aras de proleger la libertades y autonomias del
ciudadano y evitar la atbitrariedad, limita el ejercicio del poder publico a
parametros descnitos previamente en la ley es decir, que el debido proceso se
encuentra intimamente ligado con el principio de legalidad, pues busca que el
Estado actué bajo un m%rco juridico definido para que las personas puedan

ejercer plenamente sus derechos'”.

i
Es claro para este Despacho que en el texto anterior, una vez mas se manifiesta la confusién de los
accionantes respecto a la naturale#a juridica, y el procedimiento administrativo de la medicda de
sometimiento a control, situacion que ha sido ampliamente cubierta en las intervenciones durarite
este pronunciamiento. ‘

De acuerdo a las pretensiones del recurso de reposicién, expuestas, los accionantes consideran
que: ,

sancion para ejercer un legitimo trabajo contenido en la Resolucién Numero
010469 del 12 de abril def 2016, es arbitraria y se aleja ostensiblemente de las
finalidades para las cuales estan previstas las potestades sancionatorias del
Estado. Asi, existié una clara desviacion de poder; solicito se sirva reponer los
argumentos con lo que seg expidio la RESOLUCION NUMERO 010469 DEL 12
DE ABRIL DEL 2016. Con| base en los anteriores argumentos y se restablezcan
los derechos de mis poderdantes.”

“En virtud de lo anterior evidentemente la Sancién de multa pecuniaria y la
J

En este orden de ideas, y teniendolen cuenta que el Recurso de Reposicion, tiene la finalidad de
poner en consideracién de la adtoridad administrativa que profiri6 el acto los argumentos
necesarios para que lo modifique, lorevoque, lo aclare o lo adicione.

Este Despacho una vez evaluados!y analizados los argumentos del recurrente, en mérito en lo
expuesto,
RESUELVE:

Articulo 1°: CONFIRMAR la Resolucion 010469 de 12 de abril de 2016 de la COOPERATVA DE
TRANSPORTES DEL CESAR Y |LA GUAJIRA “COOTRACEGUA” identificada con NIT:
892.300.365-7

Articulo 2°: ORDENAR que por conducto de la Secretaria General se notifique personalmente el
contenido del presente acto administrativo en los términos indicados en la Ley 1437 de 2011; éen
su defecto por aviso de conformidad a los articulos 66 y siguientes del Codigo de Procedimianto
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo al Doctor SAID GUERRERO QUESADA,
identificado con la cedula de ciudadgnia 79.518.682 de Bogota, apoderado de sefores: ARNOLDO
DE JESUS OSORIO SUAREZ CC 77018956, ENRIQUE OLAYA HERRERA CC 5140080, SONIA
PEREZ OSPINO CC 36430040, FAEL SUAREZVILLERO CC 12440164, MARIA FANNY
GUARIN VERA CC 42796141 , EDILMA ALICIA DIAZ CERCHAR CC 12440164, JUANA
ETELVINA GALAN MEDINA CC 42492141, HEBERTO DONACIANO ROJAS BRAVO, MANUEL
MARTILIANO SANCHEZ B 12578407 en la Calle 5 No. 16-14 Oficina 510 de la ciudad de Bogota.

*2 Copia literal det Recurso de Reposicion|Rad. 20165600319422.
'3 Copia literal del Recurso de Reposicion|Rad. 20165600319422.
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Por medio de la cual se resuelve el Recurso de Reposicién interpuesto contra la Resolucion 010469 de 12 de abril de 2016 de la
COOPERATIVA DE TRANSPORTES DEL CESAR Y LA GUAJIRA “COOTRACEGUA".

Articulo 3°: Una vez ejecutoriada la presente resoiucion, se remita por medio de Secretaria
General, a la Camara de Comercio de Valledupar para el correspondiente registro mercantil y se
comunique a la empresa Cooperativa de Transportes del Cesar y la Guajira “COOTRACEGUA",
identificada con NIT: 892.300.365-7, ubicada en la Carrera 7 A No. 44 -126 Piso.1 Oficina 117,
Terminal de Transporte de ia ciudad de Valledupar — Cesar.

Articulo 4°: Contra la presente Resolucion no procede el recurso alguno. °

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
Dada en Bogota D.C.,

018981 02 JUN 2016

Proyectd: Maria Isabel Morales, Abogada Contratista Oficipa Juridi
Revisé: Juan pablo Restrepo Castrillén, Jefe Oficina Asesora Jiyidi

/3%




) TODOS PORUN
Superintendencia de Puertos y Transporte - NUEVOPAIS
Repiiblica de Colombia AT rQuisse roucacion

Libertad y Orden

Al contestar, favor citar en el asunto este
No. de Registro 20165500403121

*20165500403121*
Bogota, 03/06/2016

Sefior

APODERADO

SAID GUERRERO QUESADA

MIEMBROS DEL CONSEJO DE ADMINISTRACION COOPERATIVA DE TRANSPORTES
DEL CESAR Y LA GUAJIRA - COOTRACEGUA

CALLE 5 No. 16 - 14 OFICINA 510

BOGOTA-D.C.

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION
Respetado(a) seiior(a):

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y
Transporte, expidio la(s) resolucién(es) No(s) 18991 de 02/06/2016 por la(s) cual(es) se
RESUELVE RECURSO DE REPOSICION una(s) investigacion(es) administrativa(s) a esa
empresa.

En consecuencia debe acercarse a la Secretaria General de esta Entidad, ubicada en la
Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la ciudad de Bogota, con el objeto que se surta la
correspondiente notificacion personal; de no ser posible, ésta se surtird por aviso de
conformidad con el articulo 69 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

En los eventos en que se otorgue autorizacién para surtir la notificacién personal, se debe
especificar los nimeros de las resoluciones respecto de las cuales autoriza la notificacion,
para tal efecto en la pagina web de la entidad www.supertransporte.gov.co, lnk
“Resoluciones y edictos investigaciones administrativas” se encuentra disponible un
modelo de autorizacién, el cual podra ser tomado como referencia. Asi mismo se debera
presentar copia del decreto de nombramiento y acta de posesion, si es del caso.

En el caso que desee hacer uso de la opcién de realizar el tramite de notificacién electrénica
para futuras ocasiones, usted sefior(a) representante legal debera diligenciar en su totalidad
la autorizacion que se encuentra en el archivo Word anexo a la Circular 16 del 18 de junio de
2012 la cual se encuentra en la pagina web de la Entidad www.supertransporte.gov.co en el
link “Circulares Supertransporte” y remitirlo a la Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de
la ciudad de Bogota.

Sin otro particular.

(Bl bsice P

VALENTINA RUBIANO RODRIGUEZ*

COORDINADORA GRUPQ NOTIFICACIONES
Transcribio: MARIA MORALES
Revisd:JUAN CORREDOR

=l

Calle 37 No. 288-21 Barrio Soledad - PBX: 352 67 00 ~ Bogota D.C. Www.supertransporte.gov.co
Linea Atencion al Ciudadano 01 8000 915615
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Al contestar, favor citar en el asunto este
No. de Registro 20165500403131

*20165500403131*
Bogota, 03/06/2016

Seior

Representante Legal y/o Apoderado (a)

COOPERATIVA DE TRANSPORTES DEL CESAR Y DE LA GUAJIRA - COOTRACEGUA
CARRERA 7A No. 44 - 126 PISO 1 OFICINA 117 TERMINAL DE TRANSPORTE
VALLEDUPAR - CESAR

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION
Respetado(a) sefor(a):

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y
Transporte, expidié la(s) resolucién(es) No(s) 18991 de 02/06/2016 por la(s) cual(es) se
RESUELVE RECURSO DE REPOSICION una(s) investigacion(es) administrativa(s) a esa
empresa.

En consecuencia debe acercarse a la Secretaria General de esta Entidad, ubicada en la
Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la ciudad de Bogota, con el objeto que se surta la
correspondiente notificacion personal; de no ser posible, ésta se surtird por aviso de
conformidad con el articulo 69 del Cdodigo de Procedimiento Administrativo y de Io
Contencioso Administrativo.

En los eventos en que se otorgue autorizacion para surtir la notificacion personal, se debe
especificar los nimeros de las resoluciones respecto de las cuales autoriza la notificacion,
para tal efecto en la pagina web de la entidad www.supertransporte.gov.co, link
“Resoluciones y edictos investigaciones administrativas” se encuentra disponible un
modelo de autorizacién, el cual podra ser tomado como referencia. Asi mismo se debera
presentar copia del decreto de nombramiento y acta de posesion, si es del caso.

En el caso que desee hacer uso de la opcion de realizar el tramite de notificacion electrénica
para futuras ocasiones, usted sefior(a) representante legal debera diligenciar en su totalidad
la autorizacidn que se encuentra en el archivo Word anexo a la Circular 16 del 18 de junio de
2012 la cual se encuentra en la pagina web de la Entidad www.supertransporte.gov.co en el
link “Circulares Supertransporte” y remitirlo a la Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de
la ciudad de Bogota.

Sin ofro particular.

(Bl e -

VALENTINA RUBIANO RODRIGUEZ*

COORDINADORA GRUPO NOTIFICACIONES
Transcribio: MARIA MORALES
Revis6:JUAN CORREDOR

GD-REG-23-V3-28-Dic-2015
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Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad - PBX: 352 67 00 — Bogota D.C. www.supertransporte.gov.co
Linea Atencion al Ciudadano 01 8000 915615




Superintendencia de Puertos y Transporte gv TODOSPORUN
Republica de Colombia ' NUEVO PAIS

EAD FQUIDAC 1OUCALIDN

DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL

En _BOGOTAD.C.__ alos 'Y dias del mes de JUNIO _de 2016,

siendo las &! ‘%D se notificdé personaimente el (la) senor(a)
L enarncdy Podiicpe2 canalep identificado(a) con

cédula .de _CIUDADANIA . 8 323Y02S ex;ffida en
3 PZNI! |\ ci en calidad de ' poeSertoeye el
de’ ' _(Cahoclpe ! —
identificado(a) conto1¥ No. £9 2306365853 del contenido de la(s)
Resolucion(es)No(s) 1 8<t4 { — ~

/ de fecha _Z (vno /4 6
por medio de la( cual(es)

<€ vesuelu-e = 1P CanrS\D

De acuerdo con el articulo 67 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo y concordantes, se hace entrega de
una copia integra y gratuita de la citada resolucion y se le informa que:

Procede Recurso de Reposicion ante el Superintendente —

_— dentro de los 10 dias habiles siguientes a la
presente notificacion.

sl NO

Procede Recurso de Apelacion ante el Superintendente de Puertos y
Transporte dentro de los 10 dias habiles siguientes a la presente notificacion.

0]
Si N s

Procede Recurso de Queja ante el Superintendente de Puertos y Transporte
dentro de los 5 dias habiles siguientes a la presente notificacion.

S| NO 7
NOMBRE_ 42 opu £ L7 Mo &
o CCNo._ & z>722¢7 4,7 ,
S Direccién: e fomogd 1 )i
VALENTINA RUBIANO RODRIGUEZ Teléfono: At e 7 2., 2
Coordinadora Grupo Notificaciones FIRMA: Y™~ .
NOTIFICADO
Atendio:C @ sz (.

Cafle 63 No. 9A-45 -~ PBX: 352 67 00 - Bogot D.C. www.supertransporte.gov.co
Linea Atencion al Ciudadano 01 8000 915615
GN.RFG.IAVR AT Fah. 2018




CAMARA DE COMERCIO DE VALLEDUPAR
\n/ CERTIFICADO EXPEDIDO A TRAVES DEL PORTAL DE SERVICIOS VIRTUALES (SH)
M CERTIFICADO DE INSCRIPCION AL REGISTRO DE ENTIDADES SIN ANIMO DE LUCRO
RA

CAMARA DE COMERCIO
DE VALLEOUPAR

DE LA ECONOMIA SOLIDARIA: COOPERATIVA DE TRANSPORTES DEL CESAR Y
LA GUAUJIRA. NUMERO: 50500175
N.I.T : 892300365 - 7

EL SUSCRITO SECRETARIO DE LA CAMARA DE COMERCIO DE VALLEDUPAR ,

CERTIFICA
SIGLA : COOTRACEGUA
DOMICILIO: VALLEDUPAR
DIRECCION: CR 7a 44 126 P1 OF 117 TERMINAL .DE TRANSPORTE
TELEFONO 1: 5727297
FAX: 5716210
RENQVO EIL aRo 2016 , EL 7 DE ABRIL DE 2016
TOTAL ACTIVOS - $ 4,599,073,383.00
ACTIVIDADES ECONOMICAS:
ACTIVIDAD PRINCIPAL:
4921 TRANSPORTE DE PASAJEROS
CERTIFICA :

QUE POR COMUNICACION DEJ, 6 DE SEPTIEMBRE DE 1996 , OTORGADO (a)
EN DANCOOP + INSCRITA EN ESTA CAMARA DE COMERCIO EL ¢ DE MARZO
DE 1997 Bago EL NUMERO: 00000197 DEL LIBRO I DE LAS PERSONAS
JURIDICAS SIN ANIMO DE LUCRO,
FUE CONSTITUIDA LA ENTIDAD DENOMINADA : COOPERATIVA DE
TRANSPORTADORES DEL CESAR Y LA GUAJIRA LTDA "COOTRACEGUA"
QUE POR ACTA NO. 0000038 pEL 29 DE OCTUBRE DE 2004 , OTORGADO (a)
EN ASAMBLEA DE ASOCIADOS , INSCRITA EN ESTA CAMARA DE COMERCIO EL
10 DE DICIEMBRE DE 2004 BAJO FL NUMERO: 00005042 DEL LIBRO I DE

C

LA ENTIDAD CAMBIO SU NOMBRE DE : COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES
DEL CESAR Y 1A GUAJIRA LTDA "COOTRACEGUA™ POR EL DE :
COOPERATIVA DE TRANSPORTES DEL CESAR Y La GUAJIRA

CERTIFICA :

ENTIDAD QUE EJERCE LA FUNCION DFE INSPECCION, VIGILANCIA Y
CONTROL: SUPERINTENDENCIA DE LA ECONOMIA SOLIDARIA
CA

C
QUE DICHA ENTIDAD HA SIDO REFORMADA POR LOS SIGUIENTES DOCUMENTOS
DOCUMENTO FECHA ORIGEN CIUDAD INSCRIP. FECHA
0000025 1997/05/31 SCCIEDAD DE ACTIVALLEDU 00000423 1997/07/08
0000029 2000/05/31 SOCIEDAD DE ACTIVALLEDU 00001966 2000/09/06
0000032 2001/07/28 SOCIEDAD DE ACTIVALLEDU 00002621 2001/10/09
0000038 2004/10/29 ASAMBLEA DE ASOCVALLEDU 00005042 2004/12/10
0000051 2015/06/27 ASAMBLEA DE ASOCVALLEDU 00001121 2015/09/23

CERTIFICA :
VIGENCIA: QUE EL TERMINO DE DURACION DE LA PERSONA JURIDICA ES
INDEFINIDO

CERTIFICA
OBJETO SOCIAL: 1. PLANEAR, ORGANIZAR, EJECUTAR CONTROLAR,
DIRIGIR Y PRESTAR SERVICIOS DE INTERES COMUN PARA LOS ASOCIADOS
Y DE BENEFICIO SOCIAL PARA 1A COMUNIDAD. 2, FACILITAR A LOS

l a et S CONTINUA **wvwwusnes

1de8 Fecha de Certificacion: Tue Jun 07
Pag. 1 de . 2cha de Lertificac




CAMARA DE C

OMERCIO DE VALLED

UPAR

¢ N CERTIFICADO EXPEDIDO A TRAVES DEL PORTAL DE SERVICIOS VIRTUALES (S1))
CERTIFICADO DE INSCRIPGION AL REGISTRO DE ENTIDADES SIN ANIMO DE LUCRO
COOPERATIVA DE TRANSPORTES DEL CESAR Y LA GUAJIRA
Fecha expedicion: 2016/06/07 - 14:06:59, Recibo No. R001092785, Operacion No. 01C290607041

CAMARA DE COMERCIO
DE VALLEDUPAR

SUMINISTRO
NO

ASOCIADOS
NECESARIOS
INDUSTRIA DE
GA LA CAPACID
LA EDUCACION E
ESPECIALIZADOS
DISPONIBLES.

Y PATRIOTICO.
SERVICIOS DE
ESTABLECIDAS
CONSEGUIR LO
LAS SIGUIENTES SE
POR CARRETERA:
TRANSPORTE EN LA MODAL
SERVICIO DE TRANSPORTE
PRESTAR UN EFICIENTE B
SERVICIO DE CARGA DENTRD
PRESCRIPCIONES QUE EMAN
ESTABLECER EQUIDAD EN
ASOCIADO COMO PARA EIL
COOPERATIVA SE SOMETERA
£I, ORGANISMO COMPETENTE
FEMERGENCIA PARA VEHICUL
PARA AUXILIAR AL USUAR
OBLIGATCRIO, PARA CUBRIR|
TERCEROS. 3. ESTABLECER |
RIESGOS QUE DEMANDAN LA %

RA

APROVECHA
5. FOMENTAR

6. SUMINIS
TRANSPORTE
POR
S ANTERIORES
CCIONES:
LA COOPE
L

S

Cc
SON LAS POLIZAS CONT T
CONTEMPLE LA LEY. 4. EL|S
1,0S USUARIOS CON VEHICUL
ASOCIADOS PARA TE
QUE LA SECCION

SERVICIC DE AFILIACION E
SIN PER
REGLAMENTADOS
TARIFAS EXISTEN
SERVICIO DE COMERCIALIZ
DESARROLLAR EFICIENTEMENTE
R DIRECTAMENTE B

MAYORISTA,
TRANSPORTE EN GE

POR EL CONS

NERAL CON

INTEGRACTON

EL ORGANISMO DEL

A LAS TARIFAS VI

JUICIO ECONOMICOﬁA LA

TES Y REGULADAS

10S PRODUCTOS E INSUMOS

DE TODOS

DESARROLLO
FORMA SOLIDAR
AD Y LA VOLUNTA
COOPERATIVA.
DO LOS RECURSO
LA CULTURA PROPI
TRALE A LA

DE CONFORMID

LOS
Y
IA
D

S
A

AD
EST
OBJETIVOS LA CO
A)
RATIVA D
pAD DE
ESPECIAL,
ERVICIO LA
DEL MEDIO
A DEL GOBIERNO
PRECIOS TANTO P
CONSUMIDOR, NO
GE
ES

PASAJERO

DEL ESTADO. 2

1L0S SEGUROS

TIVIDAD TRAN
UAL-
ERVICIO D
0s DE PROPIED

SPORT

EL TRANS
AD

COOPERATIVA.
EJO DE A
POR EL
ACION Y CONSU
EL SERVICIO LA
LA INDUSTRIA EN

LA PRELACION QUE

4.

COMUNIDAD

SERVICIO DE TRANS
ESARROLLARA

EXTRACONTRAC

DMINISTRACIO

UTILIZADOS P

CODIGO DE VERIFICACION: AVATCcAOjN

ARTICULO
FUNCIONAM

S QUE SEAN
IENTO DE LA
CUANDO EL
DE PAGO. PROPICIAR
ORGANIZAR SERVICIOS
HUMANOS Y TECNICOS
Yy EL ESPIRITU CIVICO
EN GENERAL LOS
A LAS NORMAS VIGENTES
ADO COMPETENTE. PARA
OPERATIVA CONTARA CON
PORTE DE PASAJEROS

LA INDUSTRIA DE
POR CARRETERA. B)
PARA

r

S

EN LA MATERIA. 1)
ARA EL TRANSPORTADOR
OBSTANTE LA ENTIDAD
NTES ESTABLECIDAS POR
TABLECER SERVICIOS DE
ES EN MARCHA,
CER EL SEGURO
LAS LESIONES A
10S PARA CUBRIR 10S
ADORA A TERCEROS COMO
TUAL Y LAS DEMAS QUE
ORTE SERA PRESTADO A
0S ASOCIADOS. LOS
A LOS SERVICIOS
N CONTRATO DE
ENTICADO.

P
DE L

ORG
MO

ANO COMPETENTE. C)

INDUSTRIAL: PARA
COOPERATIVA PODRA: A)
GENERAL Y EL COMERCIO
ARA INDUSTRIA DEL

ESTABLECE AL ARTICULO

75 DE LA LEY 19 DE |1988. B) ESTABLECER ALMACENES PARA LA
DISTRIBUCION Y VENTA| DE LOS ARTICULOS REQUERIDOS PARA LA
EXPLOTACION DE LA INDUSTRIA DEL TRANSPORTE A PRECIOS
COOPERATIVOS. C) ESTABLECER ACUERDOS CON OTRAS ENTIDADES
COOPERATIVAS O QUE TENGAN 1.0S MISMOS OBJETIVOS PARA ORGANIZAR
PROGRAMAS DE MERCADO Y ~OMERCIALIZACION DE PRODUCTOS CON BASE EN
1L0S PRINCIPIOS COOPERA[TIVOS. D) SERVIR DE INTERMEDIARIO CON
AkkhthaAwh coNT'NUA A dkirikdki e
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Representante Legal y/o Apoderado

APODERADO MIEMBROS DEL CONSEJO DE
ADMINISTRACION COOPERATIVA DE TRANSPORTES DEL
CESARY LA GUAIJIRA - COOTRACEGUA

CALLE 5 No. 16 - 14 OFICINA 510
BOGOTA - D.C.

I Saervicios Postales
Nacionales S.A.

| niT 9000629178
DG 25 G 95 A 55

| Sres ‘Nak: 01 8000
210

Nombrs/ Razén Social
SUPERINTENDENCIA DE
PUERTOS Y TRANSPORTE:
PUERTOS Y TRANS
Direccién:Calle 37 No. 288-2 )
la solsdad

Ciudad:BOGOTAD.C.

Departamento:BOGOTA D.
Cédigo Postai: 111311
Envio:RN590420767C(

DESTINATARIO
Nombre/ Razén Social:

APODERADO MIEMBROS DY}
CONSEJC DE ADMINISTRAQY

Direccidn:CALLE 5 No. 16 -
OFICINA 510

Cludad:BOGOTA D.C.

Oepartamento: BOGOTAD.

Cédigo Postal:

Fecha Pre-Admision:
174062016 16:17:07
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