Superintendencia de Puertos y Transporte
Republica de Colombia

Libertad y Orcen

Bogota, 16/06/2016

Sefior

Representante Legal y/o Apoderado(a)
TRANSPORTES ZAMUDIO S.A.S.
VIA 40 No 62 - 274

BARRANQUILLA - ATLANTICO

ASUNTO: NOTIFICACION POR AVISO

;f TODOS PORUN
&~ NUEvOPAls

i AL EQUILAD  EOUCALON

Al contestar, favor citar en el asunto, este
(mNo. de Registro 20165500458281

NARATRIAIE

20165500458281

De manera atenta, me permito comunicarie que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidio

la(s) resolucién(es) No(s) 18949 de 02/06/2016 por la(s)

administrativa a esa empresa.

cual(es) se FALLA una investigacion

De conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 por la cual se expide el Cédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se remite

para lo pertinente copia integra de la(s)

resolucién(es) en mencién, precisando que las mismas quedaran debidamente notificadas al finalizar el
dia siguiente a la fecha de entrega del presente aviso en el lugar de destino.

Adicionalmente, me permito informarle que los recursos que legalmente proceden y las autoridades ante
quienes deben interponerse los mismos, se relacionan a continuacion:

Procede recurso de reposicién ante el Superintendente delegado de Transito y Transporte Terrestre
Automotor dentro de los 10 dias habiles siguientes a la fecha de notificacion.

Sl | x NO

Procede recurso de apelacion ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias

habiles siguientes a la fecha de notificacion.

sl | x NO

Procede recurso de queja ante el Superintendente de Puertos
siguientes a la fecha de notificacion.

y Transporte dentro de los 5 dias habiles

Si NO | X

Si la(s) resolucion(es) en mencion corresponden a una(s) apertura de investigacion, procede la
presentacion de descargos, para cuya radicacion por escrito ante la Superintendencia de Puertos y
Transporte cuenta con el plazo indicado en la parte resolutiva del acto administrativo que se anexa con

el presente aviso.

Sin otro particular.

VALENTINA RUBIANO RODRIGUEZ

Coordinadora Grupo Notificaciones
Anexo: Lo enunciado.

Transcribi6: Yoana Sanchez**
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Qiden

MINISTERIO DE TRANSPORTE
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE
RESOLUCION No. 189 43 DEL g2 jup 2016

Por la cual se falla I3 investigacion administrativa iniciada mediante Resolucion
No. 29290 del 23 de diciembre de 2015 en contra de la empresa de servicio
publico terrestre automotor de carga denominado TRANSPORTES ZAMUDIO
SOCIEDAD POR ACCIONES SIMPLIFICADA SIGLA:TRANSPORTES
ZAMUDIO S.AS. identificada con NIT 800.1 37.059 -5,

EL SUPERINTENDENTE DELEGADO DE TRANSITO Y TRANSPORTE
TERRESTRE AUTOMOTOR

CONSIDERANDO

| De conformidad con Io previsto en el articulo 41 del Decreto 101 de 2000,
modificado por el articulo 3 dej Decreto 2741 de 2001, se delega en |a
Superintendencia de Puertos y Transporte “Supertransporte”, |a funcién de
inspeccionar, vigilar y controlar la aplicacion y el cumplimiento de las normas
que rigen el sistema de transito y transporte.

|
|
|
|
|

Acorde con lo preceptuado en el articulo 42 del Decreto 101 de 2000,
modificado por el articulo 4 del Decreto 2741 de 2001, son sujetos de
inspeccion, vigilancia y control de Ia Superintendencia de Puertos y Transporte
“Supertransporte”, las personas juridicas con o sin animo de lucro, las
émpresas unipersonales y las personas naturales que presten el servicio
publico de transporte.
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RESOLUCION No. : ; DEL

Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada medicnte Resolucion No. 20250 del 23 de
diciembre de 2015 en contra da la empresa de servicio poblico terresire automator de carca denomirado
TRANSPORTES ZAMUDIO SOCIEDAD POR ACCICKES SEEPLIFICADA SIGLA.TRANSPORTES
ZAMUDIO S.A.S. identificada con NIT 800.137.059 - 5.

_//___,’_
En virtud de lo previsto en el numeral 9 del articulo 14 del Decreto 1016 de
2000, modificado por el articulo 110 del Decreto 2741 de 2001, la

L, .

Superintendencia Delegada defTranSItp y Transporte Terrestre Automotor tiene
entre otras, la funcién de asum‘jr de oficio o a solicitud de cualquier autoridad o
persona interesada, la investigacion de las violaciones de las normas relativas

al transporte terrestre de conformidad pon la legislacion vigente.

De conformidad con lo previsto en el Titulo | Capitulo IX de la Ley 335 de 1993
y articulo 51 del Decreto 3366 de 2003, estabiece: “Cuanco se ienga
conocimiento de una infraccion a las normas de transporte, fa Autoridad
Competente abrira investigaci&?n. B

'HECHOS

Las Autoridades de Transito y Transporte en €jercicio de sus funciones legaies,

elaboraron y trasiadaron a é§ta entidad, el Informe unico de Infracciones al
Transporte No. 339623 de fecha 24 de septiembre de 2013, del vehiculo de
placa TAW-485, que transporjaba cdrga de la empresa de servicio puvico ce
transporte terrestre automotor de carga denominada TRANSPORTES
ZAMUDIO SOCIEDAD | POR ACCIONES SIMPLIFICADA
SIGLA.TRANSPORTES ZAMUDIO S.A.S., identificada con NiT 800.137.08S - 5,
por transgredir presuntamente el codigo de infraccion 560, del articulo 1 de la
Resolucion 10800 de 2003. | |

I Il
ACTUACION ADMINISTRATIVA

Mediante Resolucién No 29290| del 23 de diciembre de 2015, ia
Superintendencia Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automctor 22ri6
investigacion administrativa en contra de la empresa de servicio publico ce
transporte terrestre automotor de ca qa TRANSPORTES ZAMUDIO SOCIEDAD
POR ACCIONES SIMPLIFICADA SIGLA: TRANSPORTES ZAMUDIS S AS. £ot
transgredir presuntamente el!,literal 1) del articulo 46 de la ley 335 de 1996; en
concordancia con lo normado en el articulo 8 de la Resclucion 4100 de 2004,
modificado por el articulo 1 de la Resolucion 1782 de 2009; y lo sefialado en &l
articulo 1° codigo 560 de la iesolu sion No. 10800 de 2003: es decir: “Permitir,
facilitar, estimular, propiciar, utoﬁz%n o exigir el transporte de mercancias con
peso superior al autorizado, %in portar el permiso correspondiente”.

[ !
Dicho acto administrativo fue notiﬁcédo mediante personalmerte e! 20 de enero
de 2016, al sefior Marcos, Rodriguez Serrano, identificado con cécula du
ciudadania No. 13.871.252 en calid'?d de Representante Legal Suplente, el y la
empresa a través de su Representante Legal hizo uso del derecho de defersa
que le asiste, ya que-mediante oficio radicado a ésta entidad kajo el No 2016-
560-006421-2 presentd escrito cont‘}entivo de descargos.

[ :
i

o
o

{

e

|
|
|
{
!
\

i
|
x
i
|
1
1
i
“

|
|

|
\.
|
|
|
|
|
\
|
|
|
|
|
J‘



RESOLUCION No.

FUNDAMENTOS JURIDICOS

Ley 336 de 1996, Estatuto Nacional de Transporte; Decreto 173 de 2001,
expedido por el Ministerio de Transporte compilado en el Decreto 1079 de 2015,
por medio del cual se reglamenta el Servicio Publico de Transporte Terrestre
Automotor de Carga; Resoluciones 4100 de 2004, 10800 de 2003 y 1782 de
2009, expedidas por el Ministerio de Transporte; Codigo de Procedimiento l
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. , |

PRUEBAS REMITIDAS POR DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE
DE LA POLICIA NACIONAL

1. Informe Unico de Infracciones de Transporte No. 339623 del 24 de
septiembre de 2013.

2. Tiquete de bascula No. 1864 del 24 de septiembre de 2013 expedido por
la estacion de pesaje Monteria La Ye - Cordoba.

DESCARGOS DEL INVESTIGADO

El Representante Legal de Ia eémpresa de servicio publico de transporte terrestre
automotor de carga TRANSPORTES ZAMUDIO SOCIEDAD POR ACCIONES
SIMPLIFICADA SIGLA:TRANSPORTES ZAMUDIO S AS. identificada con NIT
800.137.059 - 5, mediante escrito de descargos manifiesta lo siguiente:

NULIDAD POR FALTA DE LA LEGITIMACIN AV CAIJSAM MATERIAL POR
ACTIVA, YA QUE TRANSPORTES ZAMIJDIO SAS NO DESPACHO EL

|

|
PRESUNTA INFRACCION. !
Ante la notificacion de |a investigacion administrativa con caracter sancionatoria, ’
Se procedié de inmediato a verificar si el vehiculo de placas TAW-485 fue i
despachado por la empresa para la fecha en que se impuso el IUIT soporte de !
la investigacion, ¥ no se encontrd ningun servicio de transporte ni despacho que

haya autorizado o permitido la empresa, para el mismo.

Por el contrario, tal y como lo puede evidenciar Ia Superintendencia en la

prueba adjunta del reporte de RNDC, af parecer el vehiculo venia transportando

ZAMUDIO SAS, Y por lo tanto no somos responsables de lo que se venia |
transportando Y mucho menos de sy peso. ;
NULIDAD DE 1A RESOLUCION No. 29290 DEL 23 DE DICIEMHK i». 201s i
PUR FALSA MOTIVA CION PARA ELABORAR ELILJT: i
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RESOLUCION No. ' DEL RSN

Por la cual se falla ia investigacion administrativa iniciada mediante Resolucién No. 26290 det 23 ce
diciembre de 2015 en contra de la empresa de servicio publico terrestre automotor de carga denominado
TRANSPORTES ZAMUDIO SOCIEDAD POR ;ACCIONES SIMPLIFICACA SIGLA:-TRANSPORTES
ZAMUDIO S.A.S. identificada con NIT 800.137.059 - 5.

De hecho para la presé]nte invpstigacic’)n, sumado a que la empresa 1o
despacho, ni autorizo ni permitic el servicio de transporte, ni siquiera el tiquete
de bascula se constituyé como  prueba suficiente, ya que al momento de
entregarse copia del equdiente, iel tiquete es TOTALMENTE ILEGIBLE, y no
se logra apreciar su contenido, lo cual atenta contra el debido proceso por
irregularidad en la publicidad de la prueba.

EN VIRTUD DEL ART 5 DECRETO 3366 SIRVASE APLICAR EL PRINCIPIO
DE FAVORABILIDAD: RESIECTO A LA DUDA RAZONABLE POR INDEBIDA
ELABORACION DEL JUITEINCONSISTENCIAS DEL TIOQUETE DE BASCULA
En virtud de lo expuesto les cIaré que debe la Superintendencia de Puertos y
Transportes dar aplicaciop al prihcipio de favorabilidad previsto no solo en la
Constitucion Nacional, sinp en el decreto 3366 de 2003, y proceder a archivar el
presente expediente toda vez que la conducta base la investigacion
administrativa desaparecé al moimento mismo de determinar otro actor como
responsable de la supu‘rasta infraccion, ya que se reitera la empresa de
transporte no autorizé, n ordené y ni mucho menos permitié el peso que el
vehiculo transporté por otfa empresa.

EXONERACION DEL | ACTO DE APERTURA CON CARACTER
SINC1ONATORIO CON BASE EN LA DEBIDA DILIGENCIA DE LA EMPRESA.
ATIPICIDAD DE LA COND(JCT"A ENDILGADA POR CUANTO EL IUTI SE
ELABORO CON INFORMACION ERRONEA CON CARGO A LA EMPRESA DE
TRANSPORTE ;

En el entendido que Ia]empreﬁ:a no contraté ni despachd el vehiculo que
soporta la supuesta jnfraccidn, no puede tipificarse ningan  tipo de
responsabilidad a cargo de la empresa.

SE SOLICITA APLICACION DEL PRINCIPIO DE LA CONTRAD!CCION DE LA
PRUEBA f 1

TACHA DE FALSEDAD IDEOLOGICA SOBRE EL INFORME UNICO DE
INFRACCIONES DE TRANSPORTE No. 339623

VIOLACION AL PRINGIPIO C:)E SEGURIDAD IURIDICA DENTRO DEL
PROCEDIMIENTO DE AF ERTUI?A DE INVESTIGACION REALIZADO POR LA
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE.

Se insiste en que esta Superintendencia esta desconociendo el principio
elemental de todo Esta 4 de Dérecho de la Seguridad juridica por cuanto mi
poderdante, corno tino| de tantos sujetos pasivos de las sanciones por
infracciones de transporﬂt} previsias en la Ley 336 de 1996. para la época de la
imposicion DEL INFORME DE INFRACCION DE TRANSPORTE, ss victima de
una indebida apreciacion de los! documentos, ya que no pueden considerarse
pruebas las aportadas en 14 presente investigacion por parte de la
Superintendencia. | 5

PRUEBAS SOLICITADAS Y/O APORTADAS POR LA INVESTIGADA
|

DOCUMENTALES APORTADAS

1.

Copia de! Pantallazo an‘lojado pbr RNDC para el mes de septiembre de 2013,
en donde se identiiica otra empresa.

2. Copia del reporte de v ahiculos! despachados por TRANSPORTES ZAMUDIO

SAS entre el 01 de septiembre de 2013 al 30 de septiembre de 2013, en dende
|

i




RESOLUCION No.

se evidencia que para la fecha de elaboracién del IUIT, Ia empresa no o
despacho..
3. Los que obran en el expediente.

OFICIOS SOLICITADOS:
4. Solicito a usted se sirva oficiar al Ministerio de Transportes, para que certifique

TAW-485 y aporte la misma al presente expediente.
5. Solicito a usted se sirva oficiar a la Superintendencia de Industria y Comercio, a

I

asi mismo para que dentro de dicho documento certifique el peso reportado por
la Empresa de Transporte correspondiente al RNDC. |
9. OFICIAR A LA SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO ubicada |

en la carrera 13 No. 27 — 00 piso 3, en la ciudad de Bogota, con el fin de que
aporte a la presente investigacion: /

Copia del tiquete de bascula del Supuesto sobrepeso, conforme a los
fundamentos de Ia apertura. ;'
Copia auténtica de| certificado de calibracién de la Bascula ubicada en la i
Estacion de Pesaje donde se registré el supuesto sobrepeso, realizado para la l
' l
|




RESOLUCION No. @ 189 i % pew 07 o

Por la cual se falia 1a i7vestigacion administrativa iniciada mediante Resolucion No. 20290 dal 23 de
diciembre de 2015 en contra de la empresa de sefvicio pubilico terrestre automotor de carga denominado
TRANSPORTES ZAMUDIO SCCIEDAD POR 'ACCIONES SIMPLIFICADA SIGLA:TRANSPORTES
ZAMUDIO S.A.S. identificada con NIT 800.137.059 s,

e NO.
época de la imposicion del Informe unico de Infraccion de Transporte No.
339623. | | \
Copia auténtica del documento en qué conste el mantenimiento, revision y
verificacion de medicion realizadb a la Bascula ubicada en la Estacion de
Pesaje Donde se registro ¢I supuesto sobrepeso, durante el afio 2013.

1
10. OFICIAR A LA ONAC ut;icada en la carrera 7A No. 69-64, en la ciudad de
Bogota, con 2l fin de que éporte a ila presente investigacién:
Copia del tiquete de pascula del supuesto sobrepeso, conforme a los
fundamentos de la apertura, elab&rado por la Bascula de Peszie.
Copia auténtica del certiﬁcado de calibracion de 1a Bascula ubicada en la

Estacion de Pesaje donde se regi;stré el supuesto sobrepeso, rea izado para ia
época de la imposicion del Informe anico de Infraccion de Transporte No. ‘

339623. ‘
Copia autértica del documento en que conste el mantenimiento, revision y

verificacion de medicion i realizado a la Béscula ubicada en la Estacion de
Pesaje Donde se registré Ee| supuésto sobrepeso, durante el afio 2013.
{
11. PERITAZGO: { }
Solicito a su despacho s€ sirva nombrar a un Auxiliar de Justicia especiaiizado
en Responsabilidad civil a fin de que determine cual fue el supuesto dario y/o
perjuicio causado al Estaido por e:l supuesto sobrepeso que resulte probado en

el desarrollo de Ia p'resente‘ investigacion sancionatoria administrativa,

indicando la relacion de c‘ausahda‘d, y cudl fue el dafio causado al estado.
1

ADMISléILlDAﬂ) DE LAS PRUEBAS

Esta Delegada teniendo en cJ_enta lo'establecido en el articulo 51 de 1a Ley 336
de 1996, se remite en m teria probatoria al Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso A‘ ministrativo, el cual dispone en su articulo
211, que seran admisibles 0S megios probatorios sefialados en e! Cadigo
General del Proceso, estatuto que a la vez en su articulo 168 preceptta el
rechazo de plano de las pruebas: [‘El juez rechazara, mediante providencia
motivada, las pruebas ilicitas, las notpriamente impertinentes, las inconducentes
y las manifiestamente superfluas o inhatiles.”, ya que las pruebas deben cefiirse

'.
|
|
|
|
i
|
|
\
|

al asunto materia del proceso, ! \

Si concebimos la conducencia como la capacidad legal que tiene una prueba |
para demostrar cierto hecho,; la encontramos en el examen que pueda realizar
el operador juridico entre la ley ¥ eLuso de ese medio probatorio sin ninguna {
dificultad legal que anule el v?lor pro} atorio gue se procura. l‘
En cuanto a la pertinencia d%: la prueba, es de mucha importarcia la definicion E
de su objeto al momento de su sdlicitud, ya que éste requisito constituye el
Gnico juicio valido para que ¢ | operador juridico considere 'a procedencia 0 o
del medio probatorio, en atencion al articulo 168 del C.G.P., el cual determina

que las pruebas deben ceiiirse al ‘asunto materia del proceso y el operador

!
|
!
|
I



RESOLUCION No. oer 02 JUN 205
Por la cual se falla 1a investigacion administrativa iniciada mediante Resolucion No. 29290 del 23 de
diciembre de 2015 en contra de la empresa de servicio publico terrestre automotor de carga denominado
TRANSPORTES ZAMUDIO SOCIEDAD POR ACCIONES SIMPLIFICADA SIGLA:TRANSPORTES
ZAMUDIO S.A.S. identificada con NIT 800.137.059 - 5.

. ¢ 1+ . - Py . T s
Juridico rechazara in limine las legaimente prohibidas o ineficaces, las que
versen sobre hechos notoriamente impertinentes y las manifiestamente

superfluas.

Asi mismo la utilidad de la prueba se manifiesta en el servicio que preste ésta
para la conviccion de un hecho que adn no se encuentra demostrado con otro
medio probatorio.

El maestro Hernando Devis Echandia define Ia prueba como: “(...) el conjunto

de motivos o razones, que de los medios aportados se deducen Y que nos
suministran el conocimiento de los hechos, para los fines del proceso”.

Se trata entonces que frente a las pruebas obrantes en el presente expediente,
es decir, el Informe Unico de infracciones al Transporte No. 339623 y Tiquete

pruebas que considere pertinentes, y que en el presente caso, aluden a una
situacion que ella presuntamente conoce y respecto de la cual, esta en posicién
de aportar los documentos idéneos para desvirtuar los hechos materia de
controversia, en virtud del vinculo que tiene la empresa por el hecho de expedir
el respectivo manifiesto de carga y los demas instrumentos legales que le
brindan las normas del transporte a las empresas habilitadas para prestar el
servicio publico de transporte terrestre automotor de carga.

APRECIACION DE LAS PRUEBAS

A continuacién se hara un analisis juridico del documento mismo y de su
contenido, con el fin de establecer su merito y alcance probatorio, la validez de
los datos consignados y la carga de Ia prueba, a efectos de desvirtuar los
eventuales hechos que puedan desprenderse del mismo.

De acuerdo con Ia doctrina juridica procesal, en materia de apreciacion de las
pruebas, es decir, de Ia actividad intelectual del juzgador para determinar su
valor de conviccion sobre la certeza, o ausencia de ésta, de las afirmaciones de

“Las pruebas deberan ser aprecfadas en conjunto, de acuerdo con las reglas de
la sana critica, sin perjuicio de las solemnidades prescritas en la ley sustancial

para la existencia o validez de clertos aclos.

-_— !

" Teoria General de la Prueba Judicial - Tomo 1 - Hernando Devis Echandia - Buenos Aires, Argentina - 1970, ‘
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RESOLUCION No. . DZL

Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucion No. 29230 del 23 de
diciembre de 2015 en ccntra de la empresa de seﬁ'vicio pakiico terrestre sutomotor de carga denominadc
TRANSPORTES ZAMUDIO SOCIEDAD POR 'f\CClONES SIMPLIFICADA SIGLA:TRANSPORTES
ZAMUDIO S.A.S. identificada con NIT 800'..137.059 -5

El juez expondra siempre razonadamente el mérito que le asigne a cada
|

prueba.” 3
Este sistema requiere igualmente una motivacion, consistente en la expreston
de las razones que el juzgador ha tenido para determinar &! valor dge las
pruebas, con fundamento en las citadas reglas.

En este orden de ideas, puedé decirse que compete a este falizdor esiehiscer
con base en las reglas de la éana critica, el vaior probatorio correspondiente a
cada medio obrante en el plenario .. asi determinar cual de elios lo lleva a la
conviccion respecto de la mat rialidad del hecho, o infraccion en este caso, ¥ la
eventual responsabilidad de  la investigada, asi como estudiar, valorar y
determinar cual de las pruebas! aportadas y/o solicitadas por la investigaca sirven
como fundamento factico y juridicd para desvirtuar los cargos formulados
mediante la Resolucion No. 29290 del 23 de diciembre de 2015.

De acuerdo a lo anterior y fredte a lo ‘afirmado por el investigado Gue indica que
no despacho el vehiculo, para jo cual adjunta pantallazo arrojado en la pagina del
RNDC, este despacho si bien encuehtra que para el dia 20 de septiembre de
2013 se registra un manifiesto"de carga expedido por una empresa diferente a la
investigada, también es cierto gue dicho manifiesto fue expedido 4 dias antes de
la imposicion del [UIT, y teniendo en lcuenta que la contratacion del servicio de
carga puede darse de manera !permariente pero también de manera transitoria, la
informacion arrojeda no genera certeéza que la empresa investigada nada tuvo
que ver con la carga transpoﬁ?ada por el vehiculo de placa TAW-485 ei 24 ce
septiembre de 2013. | ?

i

Asi mismo encuentra este De’spacho‘i que afirma el “se procedié de inmedials a
verificar si el vehiculo de placas TAW-485 fue despachado por la empresa para la
fecha en que se impuso el IUIT soporte de la investigacion, y 1o se enzonts
ningan servicio ae transporte’ ni despacho que haya eutorizado 0O pernitido i
empresa, para el mismo”, yl aunqt@e anexa un folio que se fituia “relacion
remesas’ encuentra este Desé)acho que la informacion contenida en el mismc no
es clara ni maneja un rango tempbralidad y la informacion compieta sobre los
despachos realizados, que le ermitazievaluar de forma coriecta a este Despaciio

la informacion contenida en eélte documento.
l !

i

y 10 este Despacho no procheré a realizarlas de conformidad con los articulos
168 y 169 del Cédigo Generau del Prpceso.

i i
Ahora bien, este Despacho n}aniﬁesta que con relacion a las pruebas No.4, 5, &

“ARTICULO 168. RECHAZO& DE PLANO.El juez rechazard, medianie
providencia motivada, las pruebas ilicitas, las notoriamerite impertinentes, las
inconducentes y las ma ifiestani_ente superfluas o inutiles”

L
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RESOLUCION No.

“ARTICULO 169, PRUEBA DE OFICIO YA PETICION DE PARTE. [as
pruebas pueden ser decretadas a peticién de parte o de oficio cuando sean
utiles para la verificacion de los hechos relacionados con las alegaciones de las
partes. Sin embargo, para decretar de oficio |a declaracion de testigos sers
necesario que estos aparezcan mencionados en otras pruebas o en cualquier
aclo procesal de las partes”

Con relacién a lo anteriormente expuesto se tiene entonces que se podran
rechazar las pruebas por impertinentes, y Para el presente caso la elevada
cantidad de pruebas solicitadas por el investigado, no son pertinentes porque
estas solicitudes no guardan relacion directa o inmediata del asunto objeto de
investigacion, teniendo en cuenta que se investiga el sobrepeso del vehiculo de
placa TAW-485 el cual afects tanto el peso bruto vehicular como el margen de
tolerancia. ‘

Respecto a los oficios solicitados para establecer Ia idoneidad de la bascula que
registro del sobrepeso el 24 de septiembre de 2013, esta Delegada se acoge a
lo dispuesto en la Circular Externa No. 00000021 de| 22 de enero de 2016 de
ésta Superintendencia, sobre la publicidad de los Certificados de Calibracion
de Basculas Camioneras de los anos 2012 y siguientes, que indica que “... Los
ceitificados de calibracion se podran consultar en el siguiente link, que sers habilitado
a partir de la publicacion de la presente Circular:

SR p, Latperiransporte gov.co/index. phplla-entidad/363-cert-hiscul: A

Frente a la solicitud de auxiliar de la justicia a fin que determine cual es el
Supuesto dano y o perjuicio causado al Estado por el sobrepeso, este Despacho
.hace especial llamado de atencion a la empresa TRANSPORTES ZAMUDIO
S.A.S., por cuanto la conducta que se esta investigando es el sobrepeso del
vehiculo de placa TAW-485, y no el perjuicio causado al Estado, es de
importante precision aclararle a la apoderada que el transporte terrestre de
carga es una actividad peligrosa y por ello debe estar bajo la supervision,
vigilancia y control de Ia Superintendencia de Puertos y Transporte, pues con
estas funciones se prevé evitar un dano colectivo a la sociedad en general, y
minimizar los riesgos de esta actividad transportadora, como lo establecio la ley
336 de 1996 dentro de sus principios como lo es Ia seguridad que constituye
Una prioridad esencial en la actividad del sector y sistema de transporte. Por
ello no es procedente esperar a que exista un dario al Estado Yy a la comunidad
en general para imponer una sancion pues seria una irresponsabilidad de Ia
administracion esperar a que existan dafos o accidentes para abrir una
investigacion. Por lo anterior No es procedente solicitar perito con el fin de que
determine el “supuesto” dario 0 perjuicio causado al Estado.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Siendo competente este Despacho procede a pronunciarse de fondo respecto
de la actuacién administrativa adelantada con ocasion del Informe Unico de
Infracciones de Transporte No. 339623 del 24 de septiembre de 2013
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Hecha la anterior precision, se continuara con el estudio de fondo del asunto,
siguiendo el procedimiento est?blecido en la Ley 336 de 1996 en concordancia
con las normas contenidas en el Cadigo de Procedimiento Administrativo y de 1o
Contencioso Administrativo, oBbservandose que mediante Resolucion No. 29290
del 23 de diciembre de 2015 se apertura investigacion administrativa y se
formularon cargos contra la empresa de servicio publico de transporte terrestre
automotor de carga TRANSPORTES ZAMUDIO SOCIEDAD POR ACCIONES
SIMPLIFICADA SIGLA:TRANS PORTES ZAMUDIO S.AS. identificada con NIT
800.137.059 - 5, por incurrir p esuntdlmente en la conducta descrita e! literal d)
del articulo 46 de la Ley 336 de 1996, modificado por e! Art. 96 de la Ley 1450
de 2011, en concordancia cop lo normado en el articulo 8, de la Resolucién
4100 de 2004, mcdificado por'el artichlo 1°, de la Resolucion 1782 de 2009 y lo
sefalado en el cédigo de infréccién 560, del articule primerc de la Resolucién
10800 de 2003. | |

Para ésta Delegada es pertiante aclérar ala empresa investigada, que para la
fecha de los hechos la nor atividad por la cual se reglamentaba el Servicio
Publico de Transporte Terrestre Au{omotor de Carga era el Decreto 173 de
2001, sin embargo, actualmente el N;Iinisterio de Transporte expidié el Decreto
1079 de 2015 con el fin de ¢ompilar las normas reglamentarias preexistentes
para el sector de transporte dentro dq la cual se encuentra el citado Decreto.

desplaza la aplicacion del 6digo de Procedimiento Administrativo y de 1o
Contencioso Administrativo, por ende ésta Delegada adelantara el respsctivo
procedimiento segin como Io{establace el articulo 50 de la Ley 33€ de 19€6, el

Para el caso en concreto exis%, una regulacion especial sobre la materia, lc que
cual reza lo siguiente: | ;

‘Articulo 50: Sin perjuitio de lo dispuesto por normas especiales sobre la
materia, cuando se tenga conocimiento de la comisién de una infraccion a las
normas de transporte, la autoridad competente abrira investigacion en forma
inmediata mediante resolucién motivada contra la cual no cabra recurso alguno,
la cual deberé contener: ;

Relacién de las pruebas apon‘adés o allegadas que demuestren la existencia de
los hechos; |

Los fundamentos juridicos que, sustenten la apertura y el desarrollo de la
investigacion, y ;

c) Traslado_por un térmiho no iriferior a diez (10) dias ni superior a treinta (30)
dias, al presunto infractor pa'ra que por escrito responda a los cargos
formulados y solicite las pruebas que considere pertinentes, las que se
apreciaran de conformidad con a las reglas de la sana critica. "

Iguaimente el Decreto 3366 de 2003, especificamente en el articulo 51,
establece el procedimiento para la imposicion de sanciones por parte de ésta
Superintendencia: A :

“Articulo 51. Procedimiento péra imponer sanciones. De conformidad con lo
previsto en el Titulo | Cgpitulo IX de la Ley 336 de 1996, el procedimiento para
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la imposicién de las sanciones de multa y de suspension o cancelacion de la
habilitacion o del permiso de operacién, es el siguiente:

Cuando se tenga conocimiento de la comisién de una infraccion a las normas
de transporte, la Autoridad Competente abrirg investigacion en forma inmediata
mediante Resolucién motivada contra la cual no procede recurso alguno, y
debera contener: (...)

3. Traslado por un término de diez (10) dias al presunto infractor, para que por
escrito responda a los cargos formulados y solicite las pruebas que considere
pertinentes, las que se apreciaran de conformidad con las reglas de la sana
critica.”

De lo anterior, queda claro entonces que el procedimiento aplicable al presente
caso es el contemplado en la Ley 336 de 1996 y el Decreto 3366 de 2003, el
cual ha sido respetado por ésta Delegada, teniendo en cuenta que el
investigado fue debidamente notificado, y una vez, se corrieron los términos
para el ejercicio del derecho de defensa, la empresa aqui investigada presento
escrito de descargos, los cuales se analizaran a continuacion

Afirma la investigada nulidad por falta de legitimacion en Ia causa, teniendo en
cuenta que la empresa no despacho el vehiculo relacionado en el IUIT, al
respecto este Despacho se acoge a lo ya enunciado en el acapite “apreciacién
de las pruebas” en el cual Se concluyo posterior a un analisis que los
documentos presentados por la investigada no generan certeza sobre |a
afirmacion de no ser responsable de la carga transportada el 24 de septiembre
de 2013 en el vehiculo de placa TAW-485, al respecto éste Despacho considera
necesario hacer un estudio sobre la carga de la prueba, para lo cual e Cédigo
General del Proceso en su articulo 167 establece:

“Articulo 167: CARGA DE LA PRUEBA: Incumbe a las partes probar el
Supuesto de hecho de las normas Que consagran el efecto juridico que ellas
persiguen.

Cuandc el juez adopte esta decisién, que sera susceptible de recurso, otorgarg

a la parte correspondiente el término necesario para aportar o solicitar Ia

respectiva prueba, la cual se Sometera a las reglas de contradiccion previstas
en este codigo.
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Los hechos notorios y las afirmaciones 0 negaciones indefinidas no reqw‘ereﬁ
prueba.” ‘}

Conforme a lo anterior, la car%;a de la prueba es la que determina cual de los
sujetos procesales deben “praponer, preparar y suministrar las pruebas en un
proceso’’; en otras palabras, lel principio de la carga de la prueba es el que
determina. quién debe probar lbs hechos. En razén de lo anterior, puede decirsae
que la carga de la prueba “Es pl instituto procesal mediante €! cual se establece
una regla de juicio en cuya virtud se indica al Juez como debe fallar cuando nc
encuentre en el proceso pruebas que le den certeza sobre los hechos que
deben fundamentar su decision, e indirectamente establece a cual de las paries
le interesa la prueba de tales hechos, para evitarse las consacuencias
desfavorables de su desidia™.

Es asi como se concluye, quL siendo la prueba la configuracion de la simple
. . | .

necesidad de probar para nol salir vencido, la encargada de presentaria es la

parte que mas facil pueda alleL;arIa. :

'

, .

Bajo estas circunstancias, Ia{ empresa lejos de constituirs2 como una parte
pasiva, debe propender por un papel activo en el debate probatorio, que en esta
instancia de investigacion y sianci()n]se genere. Asi las cosas, ia empresa de
transporte se hara sujeto de las consecuencias que implique su inactividad. Se
trata entonces de que frenteé a las pruebas obrantes, que la sefnaian como
responsable, debera demostrar la no realizacion de Ics supuestos de hecho
exigidos por la norma para que se dé como realizada la comisién de la
infraccion, ello naturaimente exige que para un ejercicio adecuado de su
defensa, anexe las pruebas que considere pertinentes, y que en el presente
caso, aluden a una situacionique elia presuntamente conoce y respecto de la
cual, esta en posicion de aportar los documentos idoneos, para desvirtuar los
hechos materia de controversria, en yirtud del vinculo que tiene la empresa por
los instrumentos ‘egales que le brindan las normas del transporte

RESPONSABILIDAD DE LA EMPRESA INVESTICATA.

La Constitucion Politica establece en el articulo 333 que la actividad econdmica
y la iniciativa privada son libres, sin embargo, las mismas deben desarroliar su
actividad bajo ics limites ej'tablecidos en la Ley, en este contexto la Corte
Constitucional ha indicado:

(...) la libre competencia no puéde erigirse en derecho absolufo ni en barrera
infranqueable para la a tividad de intervencion del Estado. Esta se debe dar,
por mandato de la ley, e la exp)otacién de los recursos naturales, en el uso dal
suelo, en la produccion, distribucion, utilizacién y consurmo de hienes, toac lo
cual implica indudables. limitaciones, correctivos y controles para la iniciaiva
particular. Se trata, al fin'y al cabo, de realizar fines esenciales del Estado cGmo

f OVALLE FAVELA José. Derecho pfbcesal civil. México D.F.: Editorial Meio 1991.
3 BACRE. Aldo. Teoria general del proteso, Tomo Ill. Buenos Aires: Abeled Perrot, 1992. 33
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los de promover |a prosperidad general y garantizar la efectividad de los
principios, derechos y deberes consagrados en Ia Constitucion (Preambulo y
articulo 2° C.P.), en ejercicio de un papel dindmico Y activo inherente a su
funcién basica de direccion general de la economia (articulo 334 C. P)(.)

De tal manera que dichas limitaciones se encuentran establecidas en la Ley 105
de 1993 la cual establece en el literal ) del articulo 2° y el numeral 2° del
articulo 3°, que la seguiidad de las personas constituye una prioridad del
Sistema y del Sector Transporte, y que la operacion del transporte publico en
Colombia es un servicio publico bajo la regulacion del Estado, quien ejercera el
control y la vigilancia necesarios para su adecuada prestacion en condiciones
de calidad, oportunidad y seguridad.

Igualmente el Estatuto Nacional de Transporte® indica que el transporte gozara
de especial proteccién estatal y sera sometido a las condiciones y beneficios
establecidos por las disposiciones reguladoras de Ia materia, y como servicio
publico continuara bajo la direccion, regulacion y control del Estado, conforme
a los Derechos y Obligaciones que sefiale el reglamento para cada modo.

En este sentido, la Corte Constitucional, ha sefalado:

(...) la norma otorga al legislador la facuitad para fijar el régimen juridico de los
servicios publicos, autorizando Su prestacién directa o indirecta, por parte de
comunidades organizadas o por particulares, pero reservando al Estado su
regulacion, control y vigilancia.

La operacion del transporte piblico en Colombia es un servicio publico,
inherente a la finalidad social del Estado y sujeto a la intervencion y
reglamentacion de las autoridades competentes, en cuya prestacion juega un
papel decisivo |a participacion del sector privado. La ley, en acatamiento de lo
dispuesto en el articulo 24 de la Constitucion Politica, segun el cual todo
colombiano puede circular libremente por el territorio nacional, define este
servicio como “.. una industria encaminada a garantizar ia movilizacion de
personas o cosas por medio de vehiculos apropiados a cada una de las
infraestructuras del sector [aéreo, maritimo, fluvial, férreo, masivo y terrestre],
en condiciones de libertad de acceso, calidad y sequridad de los usuarios sujeto
a una contraprestacion econémica .

Pero ademas, Ia ley 336 de 1996, “por la cual se adopta el Estatuto Nacional de
Transporte”, en armonia con Ja ley 105 de 1993, Je otorga “El caréacter de
servicio pablico esencial...” y resalla la prelacion del interés general sobre el
particular, especialmente en lo que tiene que ver con Ia garantia de |la
prestacion del servicio y Ia proteccion de los usuarios, conforme a los derechos
y obligaciones establecidas en Ia Constitucién, la ley y los reglamentos. Ef
mismo ordenamiento destaca en su articulo 2° que la sequridad en el servicio,

! Corte Constitucional, Sentencia C-398 de 1985 del 7 de septiembre de 1995 M.P. Jose Gregorio
Hernandez Galindo
" Ley 336 de 1996.
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particularmente la relacionada con la proteccion de los usuarios, ‘constituye
prioridad esencial en la ac}ividad del sector y del sistema de transporte”, lo cual
se ajusta al mandato conétitucional contenido en los articulos 2°, 11, 24, 365y
366, que le imponen al Estado el deber de proteger la vida e integridad de todas
las personas residentes el? Colombia (...)
1
La ley 105 de 1393, establéce en 'su articulo 3, que para acceder a la
prestacion del servicio publica, las empresas, formas asociativas de transporte
y de economia solidaria debe'[én estar habilitadas per el Estado. igualmente
sefala que el transporte de carga sera prestado por personas naturales o
juridicas debidamente autorizadas por las autoridades y el Gobierno Nacional

regulara su funcionamiento.

La ley 336 de 1996, establece que por actividad transportadora se entiende
un conjunto organizado de operaciones tendientes a ejecutar el traslado de |
personas O COsas, separada 0 conjﬁmtamente, de un lugar a otro, utilizando
varios modos, d2 conformidad con las autorizaciones expedidas por las
autoridades competentes. | 3

i
I
|
t

El capitulo tercero de la menLionada ley, establece los parametros para la
creacion y funcionamiento de las empresas de transporte plblico, en el que
indica que la prestacion del s‘ervicio1 pubiico de transporte se prestara por
personas naturales o juridicas legalmente constituidas. lgualmente indica
que para prestar dicho serv cio las empresas interesadas deberan solicitar
y obtener habilitacion par operar. Como habilitacion se entiende la
autorizacion expedida per la alptoridad competente en cada modo de transporte.
|

Por su parte la Ley 105 de 1993 establece que el transporte es una industria
encaminada a garantizar la q‘novilizéci()n de personas o cosas por medic de
vehiculos apropiados, como bien lo eistablece articulo 3, numeral 6:

l i
Articulo 3°- Principios del transporte publico El transporte publico es una
industria encaminada a!garanti?.ar la movilizaciéon de personas 0 c0sas por

medio de vehiculos apropiados é cada una de las infraestructuras del sector, en
condiciones de libertad de acceso, calidad y seguridad de los usuarios sujeto a

una contraprestacion ecanémica'y se regira por los siguientes principios:
! H

6. DE LA LIBERTAD D# EMPRESA:

. e | ; . s
Para la constitucion de empresas o de formas asociativas de transporte nc se
podran exigir otros requisitos que los establecidos en las normas legales y en
los reglamentos respectiros. i

Sin perjuicio de lo dispu’p‘sto en el inciso anterior, para acceder a la prestacion
del servicio publico, las empresas, formas ascciativas de transporte y <@
économia solidaria detz;}rén estar habilitadas por el Estado. Para asumir esa

responsabilidad, acre itaran condiciones que demuestren capacidad
técnica, operativa, fi anciera, de seguridad y procedencia del capital
aportado.
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Como lo describe la normativa anteriormente citada, para adquirir la empresa la
habilitacion debe cumplir con los requisitos alli mencionados, de los cuales es
importante resaltar la capacidad tecina y operativa, ya que dicha capacidad es
inherente a la actividad comercial del transporte de carga en el desarrollo de su
objeto social y para la cual fue habilitada, la cual respalda todo el proceso
operacional diario que se ejecuta bajo el nombre de las sociedades
encaminadas al transporte de carga. Por lo tanto, la habilitacion que el Estado
otorga a las Empresas, obliga a la empresa de servicio publico habilitada a
asumir un rol que cumpla con las expectativas propias del mismo, surgiendo
para ella el deber juridico de realizar un comportamiento adecuado a ese rol, es
por eso, que si la infraccion es cometida en desarrollo de la prestacion del
servicio pubiico de transporte terrestre automotor de carga, la responsabilidad
se le atribuye a la empresa habilitada.

En ese mismo sentido, el Consejo de Estado indico, sobre la responsabilidad de
las empresas en la prestacion del servicio publico de transporte en la sentencia

del 21 de septiembre de 20016

(...) en tomo a las obligaciones de las empresas de transporte y su relacion con
los propietarios y conductores de los vehiculos a ellas afiliados, haya precisado, y
ahora se reitera, que “.. los propietarios como los conductores, son para efectos
del transporte, agentes de Ja empresa”. “...La relacién entre la empresa y los
automotores vinculados a ella no es meramente nominal, sino material o real, en
la medida en que los vehiculos son el medio a través del cual ella desarrolla su
objeto social....” y “ . .quienes operan los equipos mediante los cuales se
presta el servicio, tritese de conductores...o de’ propietarios de tales
equipos, lo hacen en nombre de Ia empresa, actuan en representacion de
ella y, por consiguiente, tienen una responsabilidad in vigilando respecto del
comiportamiento de ellos en el desarrolio de su actividad. De otra parte,
destaca la Sala que la actividad in vigilando no es exclusiva del derecho civil y
tiene cabida siempre que se trate del ejercicio de Ia facultad de VIGILANCIA. que,
como en este caso, se le atribuyd a la empresa de transporte (.. )

Con base en lo anteriormente expuesto, este Despacho concluye: La sociedad

al estar debidamente habilitada por el Ministerio de Transporte: (i) es
responsable de los contratos que se deriven de la prestacion del servicio, entre
ellos, la relaciones economicas que se pacten con las empresas o particulares
al estabiecer los limites senalados por la Resolucién 4100 de 2004, frente a los
limites de ‘peso y carga, en este mismo sentido, lo debe hacer con los
conductores, propietarios o poseedores de los vehiculos (ii) es responsable de
ejercer un control diario sobre los despachos y operaciones que se realicen en
torno al desarrolio de su objeto social, en virtud de su capacidad técnica,
financiera y operacional que demostré al solicitar la habilitacién (iii) es
responsable de ias situaciones de hecho que generen efectos juridicos
negativos por transgredir Ia normatividad vigente que regula el transporte ( Ley
336 de 1996, Resolucion 4100 de 2004, Decreto 173 de 2001 hoy compilado en

5 Consejo de Estado. Expediente 251872 25000—23—24-000-1999-0545—016792, del 21 de septiembre de
2001. Consejero Ponente. Manuel Santiago Urueta Ayola

| ES—
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ol Decreto 1079 de 2015) durante la operacion del mismo. entiéndase esta,
como aquella que inicia desdeila suscripcion del contrato de transporie haste la
entrega de la carga al destinatario, es decir, que su responsabilidad es
permanente y no solo se deriva de la expedicion del Manifiesto Unico de Carga
y el despacho de la carga, ya que su inspeccion debe ser continua en todo el
trayecto de la mercancia, y poir lo tanto, debe garantizar que no se alteraren las
condiciones inicialmente pactadas y se de cabal cumplimiento ai contato de
transporte. |

Aduce la inquirida nulidad de la Resolucion No. 29290 del 23 de diciembre de
2015, por falsa motivacion de JUIT, para desarrollar este argumento en primer
lugar y teniendo en cuenta que la investigacion se basa en el Informe Unico de
Infracciones de Transportes, este Deépacho procede a aclarar, que el IUIT es
un documento publico que goza presuncion de autenticidad, por consiguiente es
prueba idonea y suficiente | para soportar la apertura y tramite de Iz
investigacién, de conformidadi con los articulos 243 y 244 dei Coédigo General

del Proceso: |

!
|
|

ARTICULO 243. DISTINTAS CLASES DE DOCUMENTOS. (...)

Los documentos son publicos o pﬁvados. Documento publico es el otorgado
por el funcionario publico gn gjercicio de sus funciones 0 con su intervencion.
Asi mismo, es publico el d?cumento otorgado por un particular en gjercicio de
fuhciones publicas o con|su intervencion. Cuando consiste en un escrito
autorizado o suscrito por‘el respectivo funcionario, €s instrumento publico;
cuando es sutorizado po:r un notario o quien haga sus veces y ha sido
incorporado en el respectivlo protoQolo, se denomina escritura ptbiica.
| ‘

Articulo 244. Documentq auténtico. Es auténtico un docurnento cuar:do
existe certeza sobre la persona que lo ha elaborado, manuscrito, firmado, ¢
cuando exista certeza respecto de la persona a quien se atribuya el
documento. ;

(..)

Lo dispuesto en este articulo se gplica en todos los procesos y en fodas las
jurisdicciones. | :

La presuncién de autenticida\ld hace referencia a la certeza existente sobre la

persona que ha elaborado el documento, lo cual encuentra sustento en el

articulo 83 de la Constitucion Politica que indica: “Las actuaciones de lus

particulares y autoridades p iblicas debera cefiirse a los postulados de buera

fe, la cual se presumird en togas las gestiones que ellos adelanten ante estas. ”

En estos términos, la aute nticidad del documento publico es un aspecto
relevante, puesto que el mérto probatorio de tal documento esta en funcién de

T89S [HES I |
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su autenticidad, por lo tanto, es claro que del mismo se desprende datos tales
como: la empresa transportadora que expide el manifiesto de carga, el nimero
de tiquete de bascula de pesaje del vehiculo y la autoridad competente que lo
suscribe, en el marco de los requisitos formales y legales.

Esta Delega, puede evidenciar que el Informe Unico de Infracciones al
Transporte No. 339623 de fecha 24 de septiembre de 2013 documento génesis
de la presente investigacion, y sustento probatorio de la misma relaciona en su
casilla No. 11 a la empresa investigada, asi mismo en la casilla No. 16 referente
a las observaciones, en la cual el agente transito describe datos como el
sobrepeso y nimero de tiquete de bascula, entre otros.

Ahora, los agentes de policia son las personas facultadas legalmente para
solicitar los documentos de los vehiculos, al conductor y analizar los mismos
para corroborar que cumplan con las normas de transporte y eventualmente, en
el caso de no cumplir con las normas que rigen la materia, elaborar el
respectivo informe, consignando las infracciones que aparezcan en cada caso
particular, comc asi procedio el agente en el caso en estudio, al imponer el UIT
No. 339623 del 24 de septiembre de 2013.

Asi mismo y frente a lo manifestado por la investigada en cuanto a la ilegibitidad
de! tiquete de bascula, este Despacho procede ha realizar Ia valoracion -del
mismo, encontrando que se encuentra un documento legible que entre otros
datos contiene los siguientes:

— Numero de tiquete de bascula 1864

— Fecha 24/sep/2013

— Placa vehiculo TAW-485

— Empresa Trans. TRANSPORTES ZAMUDIO
- Categoria C2

- Peso Total 19.010

~ Peso autorizado 17.425

- Dif. de peso -1.585

De acuerdo a lo anterior este Despacho encuentra que el tiquete es legible, sin
embargo para mayor claridad procede este Despacho a anexar copia del
tiquete.

Asi mismo y frente a la solicitud de nulidad de la Resolucion No. 29290 del 23
de diciembre de 2015, al respecto considera este Despacho, que se presenta
tal causal de nulidad cuando el acto estd fundamentado en motivaciohes
enganosas, simuladas o contrarias a Ia realidad y por consiguientes no e asiste
razon a la investigada realizar tales afirmaciones, al respecto es pertinente
aclarar que la informacion plasmada en los medios que obran como prueba y
que tal como se refirig anteriormente en virtud de Jlos articulos 244 y
257 del Codigo General del Proceso, el IUIT es undocumento publico suscrito
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con el lieno de los requisitos formales y elaborado por parsona competenie, y el
cual goza de presuncion de veracidad sobre la informacion gue en el reposa,
por consiguiente es prueba idonea y suficiente para soportar la apertura y
tramite de la investigacion conforme a lo que estipula el articulo 257 del Cdédigo
General del Proceso. ' '

',

De igual forma encuentra éste Despacho que elacto administrativo  por
medio del cual se ordeno la apertura de la investigacion administrativa, s decir
la Resolucion No. 29290 del 23 de diciembre de 2015, cumple a cabalidad con
fjos requisitos que debe cont?ner un acto administrativo de su naturaleza, a
saber : ‘

a) Los hechos que lo originan: el dia 24 de septiembre de 2013, el vehiculo de
placa TAW-485, al momento be pasar por la estacion de pesaje Monteria —La
Ye -Cordoba, registro un peso}mayor al P.B.V, permitido, es decir, 19.010Kg.

b) Personas naturales o juridicas objeto de la investigacion: En la casilla No.
11 se describe claramente la §iguiente informacion “TRANSPORTES ZAMUDIO
SAS’ ‘

|
c) Disposiciones presuntamente vulneradas: articulo 1 codigo 530 de la

resolucién 10800 de 2003, jur:\to con el Decreto 173 de 2001 (ahora compilado
en el Decreto 1079 del 2015), Resolucion 4100 de 2004, Resolucion 2833 de
2005. . '

d) Sanciones o medidas que serian procedentes: Capitulo I1X de la iev 336, en
su articulo 46, literal d).

Teniendo en cuenta lo anteriLr, el despacho no encuentra mérito alguno para
que prospere el argumento‘proyec!tado por la investigada a traves de su
Representante Legal. ‘

En lo conceriente a la soliéitud de aplicacién del principio de favorebilidad,
articulo 5 del Decreto 3366 lHe 2003, éste despacho &aciara, que en aras de
garantizar la imparcialidad dministrativa y el principio de favorabilidad, ia
Superintendencia de Puertos y Transportes se atendra a la normatividad
vigente, es decir, lo dispuestb en el literal (d) del articulo 46 de la Ley 336 de
1996 modificado por €l articulo 96 de la Ley 1450 de 2011, y tazara conforme a
dichas normas y las demas a que hubiere lugar. Por tanto dicha norma no ha
sido desconocida por éste d ‘spachd y eso se visualizara en la parte resclutiva
de ésta investigacion.

Como cargo expone el inqufrido que hay falsedad idecidgica respecic cde los
datos que reposan en el Informe Uni;co de Infraccion de Transporte No. 339623,
de ello y como se anotd anteriormente s2 presume autentico el documenio
publico y la informacion alli descrita, si el investigadc deseaba desvirtuar dicha
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presuncion debi6 haber presentado pruebas y documentos idéneos que
desvirtuaran esta presuncion, y contrario a ello, solicito decretar pruebas, las
cuales no desvirtuan la presuncion de autenticidad del IUIT sino que estan
encaminadas a restar credibilidad de los datos arrojados en el tiquete de
bascula No. 1864, por lo tanto no logro desvirtuar o controvertir el hecho
consignado en el IUIT No. 339623 y por tanto no esta llamada a prosperar la
solicitud.

Frente a lo manifestado, ésta Superintendencia se permite en primer lugar
recordar la Corte Constitucional, a través de los pronunciamientos
jurisprudenciales ha realizado un estudio del principio del debido proceso, tal
CoOmo se menciona a continuacion:

“El debido proceso es un derecho fundamental. Posee una estructura compleja,
en tanto se compone por un plexo de garantias que deben ser observadas en
todo procedimiento administrativo o Jjudicial, escenarios en los que operan como
mecanismo de proteccion a la autonomia y libertad del ciudadano y limites al
ejercicio del poder publico. Por ese motivo, el debido proceso es también un
principio inherente al Estado de Derecho, cuyas caracteristicas esenciales son
el gjercicio de funciones bajo parémetros normativos previamente establecidos y
la erradicacion de la arbitrariedad. Asi lo ha explicado la Corte:

“(...) el derecho al debido proceso se muestra como desarrolfo del principio
de legalidad, pues representa un limite al ejercicio del poder publico, y en
particular, al ejercicio del ius puniendi del Estado. En virtud del citado
derecho, las autoridades estatales no podrén actuar en forma omnimoda,
sino dentro del marco Juridico definido democréticamente, respetando las
formas propias de cada Juicio y asegurando la efectividad de aquellos
mandatos que garantizan a las personas el efercicio pleno de sus

derechos",

En ese contexto, Ia Jurisprudencia constitucional ha definido el debido proceso
como el conjunto de etapas, exigencias o condiciones establecidas por la ley,
que deben concatenarse al adelantar todo proceso judicial o administrativo.
Entre estas se cuentan el principio de legalidad, el derecho al acceso a la
Jurisdiccion y a la tutela Judicial efectiva de los derechos humanos. el principio
del juez natural, la garantia de los derechos de defensa Y contradiccion, el
principio de doble instancia, el derecho de la persona a ser escuchada y Ia
publicidad de las actuaciones ¥ decisiones adoptadas en esos procedimientos”

Igualmente, la Corte Constitucional ha establecido que el debido proceso
administrativo consagra unas garantias previas Y posteriores, como son:

‘La jurisprudencia constitucional ha diferenciado entre las garantias previas y
posteriores que implica el derecho al debido proceso en materia administrativa.
Las garantias minimas previas se relacionan con aquellas garantias minimas
que necesariamente deben cobijar la expedicion y ejecucion de cualquier acto o
procedimiento administrativo, tales como el acceso libre y en condiciones de
igualdad a la justicia, el Jjuez natural, el derecho de defensa, la razonabilidad de
los plazos y Ia imparcialidad, autonomia e independencia de los Jueces. entre

otras. De otro lado, las garantias minimas posteriores se refieren a la

posibilidad de cuestionar |a validez juridica de una decision administrativa,
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mediante los recursos di 3 gubernativa y la jurisdiccion contenciosa

administrativa.””

la vi

| |

Conforme a lo sefialado anteri¢rmenté, y en el caso objeto de estudio, podemos
establecer que ésta Entidad I?a dadd cumplimiento las garantias previas del
debido proceso acministrativo. tenien 4o en cuenta que se concedid ei derecho
de defensa a la empresa inve#tigada a través de los descargos donde pueden
controvertir la presuncion de |a: falta registrada en el IUIT No. 339€23, asi como
aportar las pruebas pertinentes para su defensa, de la misma manera ia
investigacion se realiza respefando todas las garantias procesales que tiene la
empresa dentro de la presente’ investigacion.

5 la normatividad y jurisprudencia mencionada, €
ceso con la aplicacion de los principios de:

Igualmente, se infiere acorde
cumplimiento al derecho al deTido prd

Llo 29 lde la Constitucion Politica, €l cerecho al
aplicado en todos los procesos judiciaies vy
en la presente actuacion se ha dado estricto
e:

Ahora bien, a la luz del artic
debido proceso debe ser
administrativos, por cuanto,
cumplimiento a los principios a

blicado, comunicado y notificado todo el tramite
Fonsagrado en el Titulo | Capitulo | del Cédigo de
y de lo| Contencioso Administrativo (Ley 1437 de

Publicidad, ya que se ha py
administrativo en virtud de lo ¢
Procedimiento Administrativo
2011).

Contradiccion, por cuanto s
336 de 1996 y se hizo trasladd
y presente las pruebas que su
por la cual se abre investigaci
cumplido con los requisitos e

e ha d:ido cumplimiento al Articulo 50 de la Ley
b al supuesto infractor para que formule descargos
stenten su posicion. En ese sentido, la resolucion
5n administrativa contra la empresa enjuiciada, ha
ipresados en dicho articulo, ya que se ha hect o

una relacion de las pruebas aportad

sustentada juridicamente y se ha dis

responda a los cargos formulado
pertinentes para su defensa.

Legalidad de la Prueba, en Virtud de
del Proceso por medio de log cuales
autenticidad de los documentés publid

en vi
etermir

In Dubio Pro Investigado,
expediente, se ha podido g
razonable, acerca de la resp

aplicacion del principio In Dubfo Prol

7
Sentencia C-034 del 2014, Magistrado P
enero de dos mil catorce (2014)

onente: MA

as, la apertura de la investigacion ha i
puesto el traslado para que el investigado
5 y aporte las pruebas que considere

, los articulos 244 y 257 del Cadigo General
se establece la legalidad y presuncién de
s0s como medios de prueba.

tud de las pruebas que reposan en el

ar una certeza, mas alla de toda duda

onsabilidad de la investigada, por lo tanto, no hay
nvestigado.

RIA VICTORIA CALLE CORREA, Bogota, D.C . veintinueve (29)
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Juez Natural, teniendo en cuenta el numeral 9 del articulo 44 del Decreto 101
de 2000; los numerales 9 y 13 del articulo 14 del Decreto 1016 de 2000; los
articulos 3, 4 y 10 del Decreto 2741 de 2001; el articulo 9 del Decreto 173 de
2001; y el articulo 50 de la Ley 336 de 1996, la Superintendencia de Puertos y
Transporte es la entidad competente para juzgar a la investigada.

Doble Instancia, considerando que contra la presente Resolucion procede el
recurso de apelacion ante el Superintendente de Puertos y Transporte.

Favorabilidad, por cuanto se esta dando aplicacion al literal d articulo 46 de Ia
Ley 336 de 1996, modificado por el articulo 96 de la Ley 1450 de 2011.

En este orden, éste Despacho, luego de un analisis conjunto de los medios
probatorios obrantes en el expediente, advierte que estos son idoneos y
suficientes con respecto a la materialidad de la infraccion y la responsabilidad
de la empresa investigada.

En este orden, éste Despacho, luego de un analisis conjunto de los medios
probatorios obrantes en el expediente, advierte que estos son idoneos y
suficientes con respecto a la materialidad de la infraccion y la responsabilidad
de la empresa investigada.

Es asi, como en el caso concreto de la lectura del tiquete de bascula No. 1864
anexo al Informe Unico de Infracciones No. 339623, que el vehiculo de placa
TAW-485, al momento del pesaje en la bascula tenia un peso de 19010 kg y un
sobrepeso de 1585 Kg adicionales, dado que el peso bruto vehicular maximo
para un Camioén (C2) es de 17000 Kg y de una tolerancia positiva de medicion
de 425Kg, como asi lo consagra el articulo 8 de la Resolucion 4100 de 2004:
“Articulo 8°: - PESO BRUTO VEHICULAR - El peso bruto vehicular para

los vehiculos de transporte de carga a nivel nacional debe ser el
establecido en la siguiente tabla: (...)"

VEHICULOS | MAXIMO kg | TOLERANCIA POSITIVA DE MEDICION kg |
Cc2 17000 425 J

La toierancia positiva de medicion, ha sido considerada como el margen que la
autoridad estable para factores externos diferentes a la carga maxima, algunos
de estos agentes externos son: las aguas lluvias, el barro, peso de conductor,
peso de su acompanante, tanquear el vehiculo en toda su capacidad, cambios
climaticos, entre otros.

Sin embargo, vemos que el gremio transportador ha utilizado errbneamente
este margen para aumentar su capacidad de tonelaje, es decir, cargar al tope
permitido desatendiendo las vicisitudes que pueden presentarse en el curso del
transporte y que dan lugar a la infraccion de la normatividad sobre el peso
permitido.
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%
!

Adicionalmente, la Resolucién’L2888 '|de 2005 en su articulo 3, se cefinis el

concepto de tolerancia positiva’\ de medicién asi:

“Articulo 3°. Para la aplicacidn de o lestablecido en el articulo 8° de la Resolucién
4100 de 2004 se considera tolerancia positiva de medicion, el numero de
kilogramos que puede exceder deI[ peso bruto vehicular autorizado durante el
pesaje del vehiculo, a fin de tener ?r') cuenta las diferencias ocasionadas por el

peso del conductor, el pesd del combustible, el exceso de peso producido por
efecto de la humedad absorbida por las mercancias, la calibracion y la operacion
de las basculas de control y {:ualquie‘( otro aditamento o situacion que pueda variar
la medicion del peso bruto vqhicular. v
|
En este orden, quada claro, que el mérgen de tolerancia no hace parte del peso

maximo con el cual pueden salir carg%dos los vehiculos desde el origen, ya gie
éste esta previsto para cohtingencias de orden instrumenial, externo o
circunstancial que: conspiran en el t(ansporte de carga y que eventualmente
] v
pueden presentarse “durante” el trangporte de las mercancias.
P 1
, |
! |
El articulo 51 de Decreto 3366 de 2003 manifiesta:

“Articulo 51: El procedimiento Para|lmponer Sanciones.- De conformidad con 1o
previsto en el Titulo IX de laiLey 336 de 1996, el procedimiento para la imposicion
de las sanciones de multa y, de suspension o cancelacion de la habilitacién o del
permiso de la operacion, es el siguiente: Cuando se tenga conocimiento de la
comision de ura infraccion 4 las narmas de transporte, la autoridad competenie
abrira investigacion en forma inmediata mediante Resolucién maotivada contra la
cual no procede recurso algu;no y deberd contener:

1 Relacion de las pruebas aportadas o allegadas que demuestien la
existencia de los hechos.

2 Los fundamentos juridicos que sustenten la apertura y desarrcllo de Iz
investigacion. . |

3. Traslado por un térmﬁwo de diez (10) dias, al presunto infractor, para que por
escrito responda a Igs carg&s formulados y solicite las pruebas considere
pertinentes, las que se aprecfaran de acuerdo a las reglas de la sana critica.

se adoptara la decision medtliante gcto administrativo motivado. Esta decision se
sometera a las reglas sobre{ via gubernativa sefialadas en el Codigo Contencinso
Administrativo” l ]‘

Presentados los descargos, practi%adas las pruebas decretadas si fuere de! caso,

En este orden, éste Despacho, |ue£o de un analisis conjunto de los mecios
probatorios obrantes en el fexpedi#nte, advierte que estos son idénecs y
suficientes con respecto a la materi;alidad de la infraccién vy la responsakilidad
de la empresa investigada. ‘ |
|
De todo lo expuesto y en brden a la valoracion de los medios probatorics
obrantes en el expediente| se concluye que la empresa investigada es
responsable de los cargosiimput dos por la vuineracién a las normas az

servicio publico de transporte terrestre automotor de carga, en la medida que el
| |

| |
| !
! ;
! |
K |
| !

|
i

|
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hecho investigado encuentra pleno sustento en los documentales obrantes en el
plenario, a saber, el Informe Unico de Infraccion al Transporte No. 339623 del
24 de septiembre de 2013 y el Tiquete de Bascula No. 1864 del mismo dia, el
cual es anexo, se aprecia que el vehiculo de placa TAW-485, al momento de
pasar por la bascula registro un peso de 19010 kg, transportando asi carga con
un sobrepeso de 1585 Kg adicionales, dado que el peso bruto vehicular maximo
para un C2 es de 17000 Kilogramos y una tolerancia positiva de medicién de
425 Kg.

Ahora bien una vez seralado que el investigado no aporto material probatorio
que lograra desvirtuar que si existio un sobrepeso el dia 24 de septiembre de
2013, esta Delegada explica el régimen de sanciones existente en la ley 336 de
1996.

SANCION
CAPITULO NOVENO
Sanciones y procedimientos

“Articulo 46. Con base en Ia graduacion que se establece en el presente
articulo, las multas oscilarén entre 1 Yy 2.000 salarios minimos mensuales
vigentes teniendo en cuenta las implicaciones de la infraccién y procederan
en los siguientes casos: (...)

Modificado por el articulo 96, de Ia ley 1450 de 2011: En los casos de
incremento o disminucion de las tarifas de prestacion de servicios no
autorizados, o cuando se compruebe gue el equipo_excede los limites

permitidos sobre dimensiones, peso o carga, {(...)

Paragrafo. Para la aplicacion de las multas a que se refiere el presente
articulo se tendran en cuenta los siguientes parametros relacionados con
cada Modo de transporte:
a) Transporte Terrestre: de uno (1) a setecientos (700) salarios minimos
mensuales vigentes;(.. )"

Por ello al investigado se le aclara que ha pasado los limites establecidos asi
que se analizara la pertinente sancion.

Al respecto la Superintendencia de Puertos y Transporte expidié el Oficio
No. 20168000006083, en el cual indica:

“Criterios de Graduacién para sanciones por peso superior al autorizado, del 18
de enero de 2016.

Con el objetivo de poner en sintonia esta Superintendencia con los cambios
econcémicos y sociales que atraviesa el pais, se hace necesario replantear y fijar
nuevos lineamientos para la imposicién de sanciones que versan sobre transporte
de carga con peso superior al autorizado. Para tal efecto, es necesario modificar
los criterios establecidos en el memorando No. 20118100074403 del 14 de
septiembre de 2011, por el cual se Jjustificé y realizo Ia adopcion de criterios de
graduacion por sobrepeso.

-

a
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De la potestad sancionatoria

(...) “La Corte ha resaltado qué la potistad sancionatoria de la administracion es un
medio necesario para alcanzar los objetivos que ella se ha trazado en el gjercicio de

sus funciones. En efecto la 'fraccion

de poder estatal radica en cabeza de la

administracion, se manifiesta ? través de una gama de competencias o potestaces
especificas que le permiten a aquella cumplir con las finalidades propias, (...) se ha

expresado, en forma reiterada, que

i) la potestad sancionatoria como potestad

propia de la administracion €s necesaria para el adecuado cumplimiento de sus
funciones y la realizacion de sus finesd, (...)

Como también es preponderante y la
en el
dos aspectos primordiales: el primero, establecerio
segundo, al determinar la existencia de un control de

principio de proporcionalidad
administrativas, destacando
como principio d2 accion, y, e
proporcionalidad.

(...) En este horizonte, se it?ra que

doctrina lo ha resaltado, es la importancia del
gjercicio de cada una de las actuaciones

el principio de proporcionalidad cumple dos

funciones: i) en primer lugar, sirve de criterio de accion, esto es, como sustento de
las actuaciones de los distintos 6rganos del Estado, el cual se realiza con su

concreto. i) En segundo lugar, es un criterio

de control, pues debe adoptalio el juez para efectos de evaluar la proporcionalidad

observancia y aplicacion a C}Ja casd

de la respectiva actuacion administrat

(...) De otra parte, la discrecipnalidad
cuenta para la graduacién de las s
transporte de carga con peso supe
fallador esta facultad para elegir entre
la sancién, el articulo 44 de la ley 14

que el contenido de una dec| ion de

va.

es también un criterio que se debe tener en
anciones, en el caso que nos ocupa por el
rior al autorizado, dado que la norma da al
un minimo y un maximo rangos para imponer
37 de 2011, establece que”.. En la medida en
carécter general o particular sea discrecional,

debe ser adecuada a los fines de la norma que la autoriza y proporcionai 2 ios

hechos que le sirven de causq‘. L

Teniendo en cuenta los critérios anteriormente expuestos, en i0s casos de
transporte de carga con peso superior al autorizado, se debera aplicar la
sancién de multa prevista en el literal a) paragrafo del articulo 46 de la ley 336
de 1996, con base en la siguiente tabla:

PBV, MAYORALA| MAYORAL | MAYOR AL
TOLERANCI | TOLERANCI | 10% HASTA 30%
. . MAXIMO | APOSITIVA | APOSITIVA EL 30%
VEHICULOS DESIGNACION <G OE HASTA EL 16
MEDICION %
Kg (5 SMLV) (20SMLY) | (SOSMLV) |
17 426- 18.701-
. b >22.101
Camion Cc2 17000 425 18.700 22.100

En el caso concreto el valor,
Salarios Minimos Legales Mg
de la conducta, de acuerdo c(

L

% Sentencia C-597 d= 6 de noviembre de 19

de la sancion es el equivalente a VEINTE (20)
snsuales Vigentes, para la época de la comision
bn la informacion expresada anteriormente:

96. M.P, Alejandro Martinez Caballero
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diciembre de 2015 en contra de Ia empresa de servicio plblico terrestre automotor de carga denominado
TRANSPORTES ZAMUDIO SOCIEDAD POR ACCIONES SIMPLIFICADA SIGLA:TRANSPORTES
ZAMUDIC S.A.S. identificada con NIT 800.137.059 - 5.

Peso total Criterio para graduar la Total de

Total SMLMV
vehiculo (bascula) sancion sobrepeso ot

20 SMLV mayor al 10% hasta
19010 Kg el 30% a la tolerancia positiva, 1585 Kg VEINTE (20)
18.701 Kg hasta 22.100Kg

Asi las cosas, al analizar las normas que regulan el sector transporte en
Colombia, encontramos que el transporte es un servicio publico esencial y por
tanto goza de especial proteccién. En ese orden de ideas, los intereses que se
persiguen son: En primer lugar la seguridad consagrada en los articulos 2 y 3
de las leyes 105 de 1993 y 336 de 1996, y en segundo término, la salvaguarda
de derechos tan trascendentes como la misma vida de las personas usuarias
de él y que a menudo se pone en inminente peligro o resulta definitivamente
afectados los seres humanos.

Con este criterio la labor de la Superintendencia de Puertos y Transporte de
dar cumplimiento a las normas que regulan el sector, esta orientada hacia el
respeto de los principios constitucionales, que en el desarrollo de sy funcién
sancionatoria se concretan en la medida en que provee de mecanismos que
den garantia de proteccién a los principios de proporcionalidad y razonabilidad
que el ordenamiento le exige , propiciando que en el ejercicio de las funciones
se concreten los fines perseguidos por el sistema.

Bajo estas circunstancias, las normas establecidas por el érgano legislativo no
resultan desproporcionadas, si se tiene en cuenta la clase de bienes juridicos
de rango constitucional y fundamental que en realidad se ampara y que van
desde la seguridad de las personas usuarias de la red via nacional, hasta la
misma vida de estas, y de todos los habitantes del territorio nacional.

Con base en lo anterior y del andlisis documental que reposa en el expediente
se concluye que el 24 de septiembre de 2013 se impuso al vehiculo de placa
TAW-485, el Informe unico de Infraccion de Transporte No. 339623, en el que
se registra que el vehiculo iba con un sobrepeso y teniendo en cuenta que el
IUIT es un documento publico que goza de presuncion de autenticidad, el cual
constituye plena prueba de la conducta investigada y se encuentra debidamente
soportado y en consideracion a que no se arrimaron por parte del administrado
prueba alguna la cual se desvirtué tal hecho, este Despacho procede a
sancionar a la empresa investigada.

En mérito de lo expuesto, este Delegada

RESUELVE |

ARTICULO PRIMERO: Declarar responsable a la empresa TRANSPORTES
ZAMUDIO SOCIEDAD POR ACCIONES SIMPLIFICADA
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RESOLUCION No. ! ' DEL
Por la cual se falla la iwestigacion administrativa iniciada mediante Resolucion No. 2929C del 23 de
diciembre de 2015 en contra de la empresa de se icio publico terrestre automotor de carga denominado
TRANSPORTES ZAMUDIO SOCIEDAD POR ACCIONES SHAPLISICADA SIGLAITRANSFORTES
ZAMUDIO S.A.S. identificada con NIT 800,137.059 -isA

SIGLA:TRANSPORTES ZAMUDIO S.A.S. identificada con NIT 830.137.059 - §,
por contravenir el literal d), del ;rﬁculo 46 de la ley 336 de 1996, modificado por

el articulo 96 de la ley 1450 de 201 | en concordancia con lo normado en el
articulo 8 de la Resolucion {4100 }1e 2004 del Ministerio de Transporte,
modificada por el articulo 1 de la Resolucion 1782 de 2009 del Ministerio de |
Transporte, por incurrir en la cond??;ta en el artictlo 1, codigo 560 de la -
Resolucion 1080C de 2003, proferida por el Ministerio de Transporte, ce

conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta decisién.

ARTICULO SEGUNDO: Sanéionar con multa VEINTE (20) salarios minimos
legales mensuales vigentes para la época de la comision de los hechos, es decir,
para el afio 2013, equivalentefa ONCE MILLONES SETECIENTOS NOVENTA
MIL PESOS ($11.790.000) M/CTE., a la empresa de transporte publico terrestre
automotor de carga TRANSPORTES ZAMUDIO SOCIEDAD POR ACCICNES
SIMPLIFICADA SIGLA:TRANSPORTES ZAMUDIO S.AS. identificada con NIV
800.137.059 - 5.

PARAGRAFO PRIMERO: La %ulta impuesta en la presente Resolucion, debera
ser pagada dentro de los cinca (5) dias habiles, contados a partir de la ejecuiora
de la presente decision a nombre de la cuenta SUPERINTENDENCIA DE
PUERTOS Y TRANSPORTE NIT. 800.170.433.-6. Banco del Occidente cuenta
corriente No. 223-03504-9, en efectivo, transferencia PSE o cheque de gerencia
indicando el nomkre, NIT y / o cédula'de ciudadania, y numero de resolucion por
la cual se impuso la sancion. El pago debe ser subido al aplicativo TAUX, que se
encuentra en la pagina |Superintendencia de Puertos y Transpora
www .supertransporte.gov.co.

PARAGRAFO SEGUNDO: Ffectuado el plazo de la multa, la empresa
TRANSPORTES ZAMUDIO |SOCIEDAD POR ACCICNES SIMPLIFICADA
SIGLA:TRANSPORTES ZAMUDIO S.A.S. identificada con NIT 800.137.059 - 5,
debera allegar a esta Delegada via Fax, correo certificado o a travas de cuaiquier
otro medio idoneo; copia (legible del recibo de consignacién indicando
expresamente el nimero de re solucic’j'» de fallo y el Informe Unico de Infraccionss
de Transporte No. 339623 del 24 de septiembre de 2013 que origino la sancion.

PARAGRAFO TERCERO: Vencido el plazo de acreditacion del pago sin qus
éste se haya demostrado, se procedera a su cobro persuasivo y / o coactivo por
parte del grupo de Cobro Per uasivo y Jurisdiccion Coactiva de la
Superintendencia de Puertosjy Tran porte, teniendo en cuenta gue la presenie
Resolucion presta mérito ejecutivo de acuerdo a lo consagrado en el articulo 9 y
siguientes del Codigo de Procedinjiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo. |

ARTICULO TERCERO: Noﬁﬁcar el contenido de la presente resoiucion por
conducto de la Secretaria GenerTI de la Superintendencia de Puertos y
Transportes al Representanﬂe Legal y /o Representante Legal o a quien haga
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RESOLUCION No. DEL .
Por la cual se falla la investigacién administrativa iniciada mediante Resolucion No. 29290 del 23 de
diciembre de 2015 en contra de la empresa de servicio publico terrestre automotor de carga denominado

Sus veces de la empresa TRANSPORTES ZAMUDIO SOCIEDAD POR
ACCIONES SIMPLIFICADA SIGLA:TRANSPORTES ZAMUDIO S.AS.
identificada con NIT 800.137.059 - 5 en su domicilio principal en la ciudad de
BARRANQUILLA / ATLANTICO en la VIA 40 No. 62 - 274 o en su defecto, por
aviso, de conformidad con los articulos 66 y siguientes del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. Enviando
copia de la comunicacién a que se refiere el precitado articulo y la constancia
de envio y recibo de la misma, debera ser remitida a la Superintendencia
Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor para que forme parte
del respectivo expediente, asi como también del acto de notificacién personal o
por aviso, segun el caso.

ARTICULO CUARTO: Contra Ia presente Resolucion proceden los recursos de
reposicion y en subsidio apelacion ante la Superintendente Delegada de Transito
y Transporte Terrestre Automotor, de los cuales podra hacer uso por escrito eh la
diligencia de notificacion personal o dentro de los diez (10) dias siguientes a ella,
0 a la notificacién por aviso, segun el caso.

Dada en Bogota, a los 18849

02 JUN 2018
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

///
Revis{ ]’,‘/
Revis¢: Carlos Andres Alvargz - Coordinador Grupo de Investigaciones 1UJ

Proyecto. Jenny AlexandraHernandez Abogada Contratista Grupo U
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Superintendencia de Puertos y Transporte PORUN
Republica de Colombia H Nl °u°m°s PAlS

PAZ EQUIDAD FDUCACION

Al contestar, favor citar en el asunto este No.
de Registro 20165500400931

VAR
9

20165500400931

Senor

Representante Legal y/o Apoderado (a)
TRANSPORTES ZAMUDIO S.A.S.
VIA 40 No 62 - 274

BARRANQUILLA - ATLANTICO

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION
Respetado(a) sefior(a):

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y Transporte,
expidio la(s) resolucién(es) No(s) 18949 de 2-06-2016 por la(s) cual(es) se FALLA una(s)
investigacion(es) administrativa(s) a esa empresa.

En consecuencia debe acercarse a la Secretaria General de esta Entidad, ubicada en Ia Calle
37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la ciudad de Bogota, con el objeto que se surta la
correspondiente notificacion personal; de no ser posible, ésta se surtira por aviso de
conformidad con el articulo 69 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

En los eventos en que se otorgue autorizacién para surtir la notificacion personal, se debe
especificar los numeros de las resoluciones respecto de las cuales autoriza la notificacion,
para tal efecto en la pagina web de la entidad www.supertransporte.gov.co, link
“Resoluciones y edictos investigaciones administrativas” se encuentra disponible un
modelo de autorizacién, el cual podra ser tomado como referencia. Asi mismo se debera
presentar copia del decreto de nombramiento y acta de posesion, si es del caso.

En el caso que desee hacer uso de la opcién de realizar el tramite de notificacién electrénica
para futuras ocasiones, usted sefior(a) representante legal debera diligenciar en su totalidad
la autorizacién que se encuentra en el archivo Word anexo a la Circular 16 del 18 de junio de
2012 fa cual se encuentra en la pagina web de la Entidad www.supertransporte.gov.co en el
link “Circulares Supertransporte” y remitirlo a la Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la
ciudad de Bogota.

Sin ofro particular.

(Bl e D

VALENTINA RUBIANO RODRIGUEZ*

COORDINADORA GRUPO NOTIFICACIONES

Transcribio: KAROLLEAL

Revisd:JUAN CORREDOR

C-WUsers\Karolleal\Desktop\03-MODELQ CITATORIO EMPRESA - NUEVO CODIGO.odt
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Linea Atencion al Ciudadano 01 8000 915615




Representante Legal y/o Apoderado
TRANSPORTES ZAMUDIO S.A.S.

VIA 40 No 62 - 274

BARRANQUILLA - ATLANTICO

1
”I Serwcios Postales.
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Nombre/ Razén Social
SUPERINTENDENCIA DE PUERTO
Y TRANSPORTES - Superintendenc

Direccion:Calle 37 No. 28B-21 Barr
‘a soledad

Ciudad:BOGOTA D.C

Departamento:BOGOTAD.C.
Cédigo Postal:111311395
Envio:RN590352435C0

DESTINATARIO

Nombre/ Razén Social:
TRANSPORTES ZAMUDIO S.A.S.

Direccién:VIA 40 No 62 - 274

Ciudad:BARRANQUILLA

Departamento: ATLANTICO

Cddigo Postal:

Fecha Pre-Admision:

17/06/2018 15:35:02 |
Vi bamparteic e car G700 70/B5/7
Mer X, s Mecaaia Express D667 del 18/




