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ASUNTO: NOTIFICACION POR AVISO

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidiod
la(s) resolucién(es) No(s) 32873 de 21/07/2016 por la(s) cual(es) se RESUELVE UN RECURSO DE
APELACION DENTRO DE una investigacién administrativa a esa empresa.

De conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 por la cual se expide el Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se remite para lo pertinente copia Integra de la(s)
resolucién(es) en mencion, precisando que las mismas quedaran debidamente notificadas al finalizar el
dia siguiente a la fecha de entrega del presente aviso en el lugar de destino.

Adicionalmente, me permito informarle que los recursos que legalmente proceden y las autoridades ante
quienes deben interponerse los mismos, se relacionan a continuacion:

Procede recurso de reposicion ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
habiles siguientes a la fecha de notificacion.

Sl NO | X

Procede recurso de apelacion ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
habiles siguientes a la fecha de notificacion.

Sl NO | X

Procede recurso de queja ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias habiles
siguientes a la fecha de notificacion.

Sl NO | X

Si la(s) resolucién(es) en mencién corresponden a una(s) apertura de investigacién, procede la
presentacion de descargos, para cuya radicacion por escrito ante la Superintendencia de Puertos y
Transporte cuenta con el plazo indicado en la parte resolutiva del acto administrativo que se anexa con
el presente aviso.

Sin otro particular.

g

VALENTINA RUBIANO RODRIGUEZ

Coordinadora Grupo Notificaciones
Anexo: Lo enunciado.

Transcribié: Yoana Sanchez*"
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MINISTERIO DE TRANSPORTE
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE

RESOLUCION No.
( 31873 ) 271 JuL 2016

POR LA CUAL SE RESUELVE EL RECURSO DE APELACION INTERPUESTO EN CONTRA DE LA
RESOLUCION N° 10687 DEL 24 DE JUNIO DE 2015, POR MEDIO DE LA CUAL SE SANCIONO A LA

EMPRESA DE TRANSPORTE PUBLICO TERRESTRE AUTOMOTOR TRANSPORTES GALAXIA S A
TRANSGALAXIA S. A., NIT 800210669 — 1.

EL SUPERINTENDENTE DE PUERTOS Y TRANSPORTE

En ejercicio de las facultades legales y en especial las que le confieren los articulos 41, 42 y 44 del
Decreto 101 del 2000, los numerales 3 y 13 del articulo 7 y numerales 9 y 13 del articulo 14 del
Decreto 1016 de 2000, modificados por el Decreto 2741 de 2001, Ley 105 de 1993, Ley 336 de 1996,
procede a desatar el recurso interpuesto, para lo cual tendra en cuenta los siguientes:

HECHOS Y ACTUACION ADMINISTRATIVA

ITa Policia de Carreteras en cumplimiento de sus funciones emitio y traslado a esta entidad, el Informe
Unico de Infraccion de Transporte No. 352054 del 10 de noviembre de 2012, impuesto al vehiculo de
placas SRL-595.

Mediante Resolucion No. 17549 del 5 de noviembre de 2014, se aperturd investigacion administrativa
en contra del la empresa GALAXIA S. A. TRANSGALAXIA S. A., NIT 800210669 — 1, que fue notificada
el 5 de noviembre de 2014, por presunta transgresion de lo dispuesto en el literal e) del articulo 46 de
la Ley 336 de 1996; en concordancia con lo normado en la Resolucion No. 10800 de 2003, articulo 1,

codigo 587 “Cuando se compruebe la inexistencia o alteracion de los documentos que sustentan la

operacion del vehiculo y sélo por el tiempo requerido para clarificar los hechos”.

A través Resolucion No. 10687 del 24 de junio de 2015, se resolvid la investigacion administrativa en
contra del la empresa GALAXIA S. A. TRANSGALAXIA S. A., NIT 800210669 — 1, sancionandola con
multa de CINCO (5) SMMLYV, acto administrativo fue notificado el 10 de julio de 2015.

Mediante radicado No. 2015-560-053605-2 del 22 de julio de 2015, la empresa investigada interpuso
recursos de reposicion y de apelacion contra la Resolucion No. 10687 del 24 de junio de 2015.

Mediante Resolucion No. 19922 del 8 de junio de 2016, se resolvio el recurso de reposicion,
confirmando en su totalidad la resolucion No. 10687 del 24 de junio de 2015, y se concedio el recurso
de apelacion.

ARGUMENTOS DEL RECURRENTE
Manifiesta el recurrente que:
“E] representante legal.de la empresa, argumenta de LA ATIPICIDAD DE LA CONDUCTA, ,
VIOLACION A1 PRINCI,PIO DE LEGALIDAD Y CONSECUENTEMENTE AL DEBIDO

PROCESO. Que tal como lo sefala la Corte, Constitucional, citando procedente
jurisprudencial; toda investigacion administrativa debe garantizar el cumplimiento de
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POR LA CUAL SE RESUELVE EL |RECURSO DE APELACION INTERPUESTQ EN CONTRA DE LA RESOLUCION N° 10687 DEL 24 DE
JUNIO DE 2015, POR MEDIO DE|LA CUAL SE SANCIONO A LA EMPRESA DE TRANSPORTE PUBLICO TERRESTRE AUTOMOTOR
i

TRANSPORTES GALAXIA S. A. TRANSGALAXIA S. A., NIT 800210669 — 1.

derechos constitucionales tales como el debido proqf:eso que a su vez s desarrolla con |
efecucién de los principios de legalidad y tipicidad.

Que dentro de la actuacion administrativa, la actividad probatoria es insuficiente para probar
la responsabilidad de Ia empresa que por ende es [nsuficiente la adecuacion tipica de la
conductor la cual seisancién a su representada, porque no se demuestra eh & expediente

que la empresa haya sido la responsable de la infraccion.

Que la INEXISTENCIA Y ATIPICAD DE [A$ CONDU¢ TAS Y SANCIONES ATRIBUIBLES A
LA EMPRESA.

Se demuéstrame Ia codificacion No. 587, corresponde a una infraccién que procede la
inmovilizacién, que con estos argumentos se observa’, a la violacién al principio d la tipicidad
y 1 principio de /egg)/idad, por cuanto la administracion se refiere a la violacién de una
normatividad como | ' es el articulo 10 de Ia resolucion N. 10800 de 2003 en su codigo 587 y
del literal e) del articulo 46 de Ia Ley 36 d 1996, dicha reglamentacion le exige a Ia
superintendencia de Puertos - Transporte la comprobdcién de que se incurrié en la violacion
de dicha cédigo. :

Haciendo énfasis en la contradiccion que adolece Ja Resolucién sancionatoria, cuando
ermoneamente en la| apertura de la actuacion administrativa citan la violacién de una
normatividad como /o]‘ es el articulo 1,° de Ia resolucién No. 10800 de 2003 en su codigo 590
i del literal e) del articulo 46 de Ia Ley 336 de199q", sancionando a su empresa con |a

infraccién del cédigo 587.

, ‘e B . . [ <
Unico de Infraccién de Transito no es suficiente prueba para sustentar el procesé y la

sancion, en UNA PRUEBA QUE NO EXISTE. DIFERENCIAS DE COMPARENDO VS
INFOME. UNICO DE INFRACCION DE TRANSITO. H?ciendo referencia al articulo 2 de’ Ia
Ley 769 de 2002. Qué define la nocién de comparendo.i

F”or cuanto esta cocj%ﬁcacién e refiere una OROEN DE: COMPARENDO, como Informe

Que el Decreto 3366dF 2003en sus articulos 54 y ss, ieﬁala la definicion de la infraccién de
transporte, lo que hace la diferencia entre el uno y ‘l otro Que la responsabilidad de |a
sancién que genera no presentar el extracto, no recae en Ia empresa.

Que la superintendendia de puertos y trasporte con el acto administrativo acusado ha violado
todas las garantias fw,tdamenta/es del debido proceso }j son aquellas garantias minimas que
necesariamente deben cobijar la expedicion y ejecucian de cualquier acto o procedimiento
administrativo. Las cuales estan contenidas en el ‘arficulo 29 de la Constitucién Politica,
Principio del Debido rroceso, tales como acceso: libre ¥ en condiciones de igualdad a Ia

imparcialidad, autonomia e independencia de los Jueces, entre otras. Las garantias
posteriores se refieren a la oportunidad de cuestionar la validez Jjuridica de una decisién
administrativa mediant{e los recursos. '
Que esta proscrita toda forma de responsabilidad objetiva en el ordenamiento juridico, que
por tanto la actuacién Eadministrativa sancionadora debe también cumpliria, Que contrario a
ello se violan los principios de legalidad, tipicidad y: culpabilidad: que estas disciplinas
Juridicas, con excepcion del derecho penal, cuya tipificacion es cerrada, para la actividad
administrativa sancionadora Ia tipificacion de faltas es abierta pero no por ello deja de
exigirse. Que se deben observar los principios de legalidad, el debido: proceso, tipicidad y el
indubio pro reo y ef noi bis idem, que el sujetb’ pasivo, actue con dolo con culpa porque esta
proscrita toda forma d 2 responsabilidad objetiva. ‘
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POR LA CUAL SE RESUELVE EL RECURSO DE APELACION INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION N° 10687 DEL 24 DE
JUNIO DE 2015, POR MEDIO DE LA CUAL SE SANCIONO A LA EMPRESA DE TRANSPORTE PUBLICO TERRESTRE AUTOMOTOR
TRANSPORTES GALAXIA S. A. TRANSGALAXIA S. A., NIT 800210669 - 1.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De conformidad con lo establecido en el numeral 18 del articulo 7° del Decreto 1016 de 2000, este
Despacho es competente para conocer del presente recurso de apelacion.

En la presente actuacion la Superintendencia Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor
aperturd investigacion administrativa con ocasion del informe de infracciones de transporte No. 352054
del 10 de noviembre de 2012, impuesto al vehiculo de placas SRL-595, por infringir presuntamente el
literal €) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996, en concordancia con lo normado articulo 1 de la
Resolucion No. 10800 de 2003, articulo 1, coédigo 587 “Cuando se compruebe la inexistencia o
alteracion de los documentos que sustentan la operacion del vehiculo y sélo por el tiempo requerido
para clarificar los hechos”.

Ahora bien, se procedera a realizar un analisis juridico del documento que dio origen a la investigacion
administrativa, con el fin de establecer la validez de los datos consignados, su mérito y alcance
probatorio, que dio como resultado la sancién impuesta a la empresa de servicio publico de transporte
terrestre automotor de carga en comento.

De acuerdo con la doctrina procesal, en lo atinente con la apreciacion de las pruebas, es decir, de la
actividad intelectual del juzgador para determinar su grado de conviccion sobre la certeza o ausencia
de la conducta, el sistema de la sana critica o persuasion racional, el cual rige los codigos modernos,
como lo es el de procedimiento administrativo, en el cual el juzgador debe establecer por si mismo el
valor de las pruebas con base en las reglas de la ldgica, la ciencia y la experiencia. Sistema que
requiere de una motivacion, que plasma las razones que el juzgador ha tenido para determinar el valor
de las pruebas.

Asi las cosas, se concibe la conducencia como la capacidad legal que tiene la prueba para demostrar
cierto hecho, es entonces fundamental analizarla y referirse a ella dentro del proceso administrativo, de
tal forma que no genere duda en el juzgador al momento de tomar una decision.

El articulo 54 del Decreto 3366 del 21 de noviembre de 2003, sefala que los agentes de control
deberan levantar las infracciones a las normas de transporte en el formato que para el efecto
reglamenta el Ministerio de Transporte y, que este informe se tiene como plena prueba para el inicio de
la investigacion, es asi como mediante Resolucién Nro. 10800 de 2003, el Ministerio reglamentd el
formato para el informe de infracciones de transporte de que trata el citado articulo.

El acto administrativo realizo por mandato legal, deber asignado a la Superintendencia Delegada de
Transito y Transporte de esta Entidad, de conformidad con lo dispuesto en los numerales 9 y 13 del
Decreto 1016 de 2000, emitir el acto administrativo por medio del cual se falla una investigacion
administrativa ya sea imponiendo una sancion o absolviendo, que también ileva implicito el desatar los
recursos de ley u otra accion que contra €l se interpongan.

ATIPICIDAD

Referente a la afirmacion esgrimida por el actor consistente en decir que existe una atipicidad de la
accion por la cual se investiga y ahora se sanciona a la empresa de servicio publico de transporte
terrestre automotor especial empresa GALAXIA S. A. TRANSGALAXIA S. A, NIT 800210669 — 1, es
pertinente analizar lo siguiente:

La Corte Constitucional en sentencia C-099 de 2003 M.P. Dr. Jaime Cérdoba Trivifio, afirma que el
“principio de tipicidad se realiza a través de la descripcion completa, clara e inequivoca del precepto
(praeceptum legis) y de la sancion (sanctio legis). “El precepto es la orden de observar un
determinado comportamiento, es decir de no realizar algo o de cumplir determinada accion, la sancion
es la consecuencia juridica que debe seguir a la infraccion del precepto’[1]
7\9
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POR LA CUAL SE RESUELVE EL FéCURSO DE APELACION INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION N° 10687 DEL 24 DE
JUNIO DE 2015, POR MEDIO DE LA CUAL SE SANCIONO A LA EMPRESA DE TRANSPORTE PUBLICO TERRESTRE AUTOMOTOR
TRANSPORTES GALAXIA S. A. TRANSGALAXIA S. A, NIT 800210669 — 1.

Es de anotar que la infradcion de la cual se le esta acusgndo a la empresa de servicio pablico de
transporte terrestre autom tor especial empresa GALAXIA q A. TRANSGALAXIA S. A., NIT 800210669
— 1, si se encuentra tipificada; en el articulo 1 de la Resolugcion No. 10800 de 2003, articulo 1, codigo
587 “Cuando se compruebe la inexistencia o alteracién de Ibs documentos que sustentan la operacién
del vehiculo y sélo por el tiempo requerido para clarificar los hechos y en el literal e) del articulo 46 de
la ley 336 de 1996, modificado por el articulo 96 de la ley 14$0 de 2011 dice que:

“Articulo 46: Con base en la graduacion que se establece eﬁ el presente Articulo, las multas oscilaran
entre 1 y 2000 salarios mjinimos mensuales vigentes teni:bndo en cuenta las implicaciones de la
infraccién y procederan en los siguientes casos: f

Articulo 96. Sanciones y procedimientos. El literal e) del art’; ulo 46 de la Ley 336 de 1996 quedara

asil: |

"e. En todos los demas casi)s de conductas que no tengan asignada una sancién especifica y
constituyan violacion a las normas del transporte”. '

Teniendo en cuenta lo anteyior, se puede establecer de manera clara que la conducta si esta tipificada
claramente dentro del ordenamiento juridico. Por esta razon, no se puede decir que existe una
atipicidad en la accion por la que se investiga a la empresa‘de servicio publico de transporte terrestre
automotor especial empresa GALAXIA S. A. TRANSGALAXI]A S. A, NIT 800210669 — 1, en la medida
que incumplio el deber de controlar los vehiculos con los cuales desarrolla su actividad de transporte.

Mediante auto del 24 de julio de 2008 de la Seccion Primeré del Consejo de Estado, Radicaciéon niim.
2008-00098, Consejero porjente: Dr. Marco Antonio Velilla Moreno, confirmé la suspension provisional
de los articulos 12, 13, 14, 16, 18, 19, 20, 22, 24, 25, 26, 28, E30, 31, 32, 34, 36, 39, 40, 41, 42, 43, 44 y
57 del Decreto 3366 del 21ide noviembre de 2003 que habia sido decretada mediante auto del 22 de
mayo de 2008. ; !

El recurrente argumenta que el “articulo 46 de la Ley 336 de 1996, contienes disposiciones
sancionatorias y no tifica conducta alguna,” si bien es cierto la norma no tifica conducta dicha norma la
se utiliza en concordanciai y nos permite definir la sancibn teniendo en cuenta el principio de
proporcionalidad. |

DE LA RESPONSABILIDADE DE LA EMPRESA

Ahora bien, el recurrente nuhca negd al despacho, que el ve:hiculo tuviera vincul6 con la empresa, es
asi que conforme al capitulo 2, articulo 6, del Decreto 174 ide 2001 (Norma vigente para la época),
derogado por el articulo 2.2!1.6.4 del decreto 1079 del 26 de Mayo de 2015, establece que:

bajo la responsabilidad de una empresa de transporte legalmente constituida y debidamente habilitada
en esta modalidad, a un grupo especifico de personas que tengan una caracteristica comun y
homogénea en su origen y destino, como estudiantes, turistas, empleados, personas con discapacidad
y/o movilidad reducida, pacientes no crénicos y particulares que requieren de un servicio expreso,
siempre que hagan parte de un grupo determinable y de acullerdo con las condiciones y caracteristicas
que se definen en el presente Capitulo. ’

“Articulo 2.2.1.6.4. Servicio uEabliCO de transporte terrestre adtomotor especial. Es aquel que se presta

Paragrafo. Para todo evento, la contratacion del servicio publico de transporte terrestre automotor
especial se hara mediante documento suscrito por la empres? de transporte habilitada y por la persona
natural o juridica contratante que requiera el servicio, el. cual deberd contener las condiciones,
obligaciones y deberes pactados por las partes, de conformidad con las formalidades previstas por el
Ministerio de Transporte y lolsefialado en el presente Capitulo.”

Adle
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POR LA CUAL SE RESUELVE EL RECURSO DE APELACION INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION N° 10687 DEL 24 DE
JUNIO DE 2015, POR MEDIO DE LA CUAL SE SANCIONO A LA EMPRESA DE TRANSPORTE PUBLICO TERRESTRE AUTOMOTOR
TRANSPORTES GALAXIA S. A. TRANSGALAXIA S_ A., NIT 800210669 — 1.

Por lo anterior, esta Superintendencia esta facultada y puede sancionar discrecionalmente a las
empresas de transporte las que podran repetir contra los conductores y propietarios de los vehiculos
afiliados, por los perjuicios causados por actos violatorios de las normas de transporte. Por ello, se le
hace saber al recurrente que la responsabilidad sancionatoria es individual y el ordenamiento juridico lo
tiene establecido asi. La SUPERTRANSPORTE en este caso se analiza el deber de vigilancia de la
empresa GALAXIA S. A. TRANSGALAXIA S. A, NIT 800210669 — 1, y una vez verificado se determina
la comisién de la falta que se le ha endilgado a la sociedad investigada.

Por demas, aparece como obvia la obligacion que tiene la empresa de controlar a sus vinculados,
asociados o afiliados, por ser ella la habilitada por el Estado para la prestacion de un servicio publico
esencial como es el transporte especial, responsabilidad que no es conjunta sino individual. En efecto,
la delegacion que hace el Estado a las empresas, a traves de la habilitacién no puede tomarse por
éstas como la simple posibilidad de vincular unos vehiculos y obtener unos beneficios econdémicos por
ello; por el contrario, la delegacion genera para tas ernpresas unos deberes correlativos no solo frente a
los usuarios del servicio publico sino también en relacion con quienes los prestan a través de un
contrato de vinculacién. Ello es asi, debido a la refacion inescindible entre el servicio publico de
transporte y el bienestar social, relacion que genera obligaciones especiales para quienes prestan
dicho servicio, tanto que si la vinculacién de los vehiculos para ser operados a través y a nombre de
unas empresas no con llevara algun tipo de responsabilidad para éstas, no tendria objeto su
conformacion y la delegacion simplemente habria sido otorgada por el Estado directamente, de forma
individual y personal, a los propietarios de cada vehiculo de transporte publico.

Asi mismo, este Despacho considera necesario resaltar lo manifestado por la Seccion Primera de la
Sala de lo Contencioso Administrativo del Consejo de Estado, que mediante radicacion No. 11001-03-
24-000-2004-00186-01, del 24 de septiembre de 2009, indico:

“Sin embargo, teniendo en cuenta el principio constitucional que indica que los particulares sélo son
responsables ante las autoridades por infringir la Constitucion Politica y las leyes, el principio de
legalidad consagrado en el articulo 29 de la Constitucién Politica que dispone que el debido proceso se
debe aplicar a toda clase de actuaciones judiciales y administrativas, que toda persona se presume
inocente y que el Gobierno Nacional ejerce la potestad reglamentaria para la debida ejecucion de las
leyes, pero que no puede excederla, encuentra la Sala que las conductas por las cuales se sanciona a
los propietarios, poseedores, tenedores y los conductores relacionadas en las disposiciones acusadas
por el actor, esto es en los articulos 15, 16, 21y 22, no estan soportadas o tipificadas en la ley. (...) En
esa medida el acto esta viciado de nulidad, lo que impone acceder a las pretensiones de la demanda,
pues ciertamente el Gobierno al expedir la norma censurada excedio la potestad reglamentaria, por lo
que la Sala declarara la nulidad de los articulos 15, 16, 21 y 22 del Decreto 3366 de 2003, porque
como ya se dijo, si bien la ley ha sefialado los sujetos que en materia de transporte publico son
sancionables y las sanciones que se pueden imponer, no ha tipificado o descrito la conducta que es
sancionable respecto de los propietarios, poseedores o tenedores de vehiculos de transporte publico
terrestre automotor colectivo de pasajeros y mixto del radio de accién metropolitano, distrital o
municipal, ni de pasajeros en vehiculo taxi”.

En ese orden de ideas, no esta tipificada la conducta para los conductores propietarios, poseedores o
tenedores de vehiculos de transporte terrestre publico, por ende, es responsabilidad de la empresa
donde se encuentre vinculado el vehiculo que incurrio en la infraccion de la norma de transporte.

Resulta en adicion importante reafirmar que esta Superintendencia respeto los principios
constitucionales que permean los procesos administrativos, como lo son el debido proceso y todos los
que se desprenden de este, tales como el principio de legalidad, el principio de tipicidad, el derecho de
defensa, el principio de congruencia, el principio de igualdad el principio de acceso a procesos justos
y adecuados entre otros que han sido reconocidos por la jurisprudencia. Esto por cuanto la
Superintendencia le dio al recurrente todos los medios para su defensa, para controvertir las pruebas
que llevaron a la sancion por ia transgresion de la norma por la cual fue sancionado.

02 el
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Ahora bien, para el caso en particular, se advierte que el recurrente no logré desvirtuar el cargo
imputado a la empresa y por lo tanto no es procedente acceder a lo alegado en el escrito de alzada,
por tal motivo se confirmara la Resolucion Ja No. 10687 del 24 de junio de 2015.

RESUELVE:
Articulo 1: Resolver el recurso de Apelacion interpuesto por la empresa GALAXIA S. A.
TRANSGALAXIA S. A., NIT 800210669 — 1, en el sentido d¢ CONFIRMAR en su totalidad la Resolucion
No. 10687 del 24 de junio’lde 2015, mediante la cual se falla la investigacion administrativa adelantada
contra la empresa GALAXIA S. A. TRANSGALAXIA S. A|, NIT 800210669 — 1, consistente en una
sancion de CINCO (5) salarios minimos mensuales legales vigentes al momento de la ocurrencia de los
hechos, EQUIVALENTE A DOS MILLONES OCHOCIENTOS TREINTA Y TRES MIL QUINIENTO

PESOS M/CTE ($2'833.500), por las razones expuestas en el presente acto en su parte considerativa.

Paragrafo Unico: La mylta impuesta en la resolucion; No. 10687 del 24 de junio de 2015,
correspondiente a CINCO |(5) salarios minimos mensuales | gales vigentes al momento de la ocurrencia
de los hechos, EQUIVALENTE A DOS MILLONES OCHOCIENTOS TREINTA Y TRES MIL QUINIENTO
PESOS M/CTE ($2°833/500), suma que debera ser, consignada a nombre de la cuenta
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANI PORTE CONTRIBUCION MULTAS
ADMINISTRATIVAS Ban¢o del Occidente Cuenta Comriente No.  223-03504-9, en efectivo,
transferencia, PSE o cheque de gerencia indicando el nombre, Nit y/o cédula de ciudadania, y numero
de la Resolucién por la cual se impuso la sancion. El pago debe ser subido al aplicativo TAUX, que se
encuentra en la pagina de la Superintendencia de Puertos y Transporte www.supertransporte.gov.co

Articulo 2: NOTIFICAR personalmente, dentro de los  cinco (5) dias siguientes a su expedicién, el
contenido de la presente resolucién, a través de la Secretaria General de la Superintendencia de
Puertos y Transportes, al representante legal 0 a quién haga sus veces del la empresa GALAXIA S. A.
TRANSGALAXIA S. A., NIT|800210669 -1, 0 a quien haga sus veces en la CRA 67 NRO. 12A-49 PISO
2, FACATATIVA/ CUNDINJAMARCA, de conformidad con lo iestablecido en los articulos 66 y siguientes
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

; , P . )
Articulo 3: Una vez notificado el presente acto, remitase el eipedlente a la Superintendencia Delegada
de Tréansito y Transporte T rrestre Automotor para lo pertine nte.

Articulo 4: La presente Resolucion rige a partir de la fecha; de su notificacion, y contra la misma no
procede recurso alguno de ‘a via gubernativa. 5

NOMFIQUESE Y CUMPLASE

DadaenBogotaD.C,, a los

¥

e gms JAVIER JARAMILLO RAI‘MREZ

Superintendente d Puertosy“gl‘ransporte

Revis6: Reviso: Dr. Juan palilo Restrepo Castrilton '&g‘{)@
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Proyecto: Luis Angel Agamegz Utria — Abogado Oficina Asesora Juridica W




TODOS POR UN
Superintendencia de Puertos y Transporte NUEVO PAIS
Repl:lblica de Colombia PAZ EQUIDAD EDUCACION

Al contestar, favor citar en el asunto este
No. de Registro 20165500622961

201

65500622961

Seiior

Representante Legal y/o Apoderado (a)
GALAXIA S.A. TRANSGALAXIA S.A.
CARRERA 67 No. 12a — 49 PISO 2
FACATATIVA - CUNDINAMARCA

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION
Respetado(a) sefior(a):

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y
Transporte, expidié la(s) resolucidn(es) No(s) 32873 de 21/07/2016 por la(s) cual(es) se
RESUELVE UN RECURSO DE APELACION DENTRO DE una(s) investigacion(es)
administrativa(s) a esa empresa.

En consecuencia debe acercarse a la Secretaria General de esta Entidad, ubicada en la
Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la ciudad de Bogota, con el objeto que se surta la
correspondiente notificacién personal; de no ser posible, ésta se surtirda por aviso de
conformidad con el articulo 69 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo. .

En los eventos en que se otorgue autorizacion para surtir la notificacion personal, se debe
especificar los numeros de las resoluciones respecto de las cuales autoriza la notificacion,
para tal efecto en la pagina web de la entidad www.supertransporte.gov.co, link
“Resoluciones y edictos investigaciones administrativas” se encuentra disponible un
modelo de autorizacion, el cual podra ser tomado como referencia. Asi mismo se debera
presentar copia del decreto de nombramiento y acta de posesion, si es del caso.

En el caso que desee hacer uso de la opcion de realizar el tramite de notificacién electronica
para futuras ocasiones, usted sefior(a) representante legal debera diligenciar en su totalidad
la autorizacién que se encuentra en el archivo Word anexo a la Circular 16 del 18 de junio de
2012 la cual se encuentra en la pagina web de la Entidad www.supertransporte.gov.co en el
link “Circulares Supertransporte” y remitirio a la Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de
la ciudad de Bogota.

Sin otro particular.

VALENTINA RUBIANO RODRIGUEZ*

COORDINADORA GRUPO NOTIFICACIONES

Transcribi6: FELIPE PARDO PARDO

Revis6:VANESSA BARRERA
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Representante Legal y/o Apoderado
GALAXIA S.A. TRANSGALAXIA S.A.
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