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COOPERATIVA TRANSPORTADORES DE VOLQUETEROS DE CARGA DE COLOMBIA
CARRERA 24 No 44 - 18 INTERIOR 301
MEDELLIN - ANTIOQUIA

ASUNTO: NOTIFICACION POR AVISO

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidio
la(s) resolucién(es) No(s) 32303 de 17/07/2017 por la(s) cual(es) se FALLA una investigacion
administrativa a esa empresa.

De conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 por la cual se expide el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se remite para lo pertinente copia integra de la(s)
resolucion(es) en mencion, precisando que las mismas quedaran debidamente notificadas al finalizar el
dia siguiente a la fecha de entrega del presente aviso en el lugar de destino.

Adicionalmente, me permito informarle que los recursos que legalmente proceden y las autoridades ante
quienes deben interponerse los mismos, se relacionan a continuacion:

Procede recurso de reposicion ante el Superintendente delegado de Transito y Transporte Terrestre
Automotor dentro de los 10 dias habiles siguientes a la fecha de notificacion.

Sl | x NO

Procede recurso de apelacion ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
habiles siguientes a la fecha de notificacion.

8l | % NO

Procede recurso de queja ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias habiles
siguientes a la fecha de notificacion.

Si NO | X

Si la(s) resolucion(es) en mencion corresponden a una(s) apertura de investigacion, procede la
presentacion de descargos, para cuya radicacion por escrito ante la Superintendencia de Puertos y
Transporte cuenta con el plazo indicado en la parte resolutiva del acto administrativo que se anexa con
el presente aviso.

Sin otro particular.

DQM C. Mercln B.

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO

Coordinadora Grupo Notificaciones
Anexo: Lo enunciado.

Transeribié: Yoana Sanchez*
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Litenad y Orden

MINISTERIO DE TRANSPORTE

SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE
RESOLUCION No. 832303 Degy gy ik

Por la cual se falla Ia investigacion administrativa iniciada mediante Resolucion No. 29215
del 22 de diciembre de 2015 en contra de la empresa de servicio publico terrestre
automotor de carga denominada COOPERATIVA TRANSPORTADORES DE
VOLQUETEROS DE CARGA DE COLOMBIA "COOVOLQUETEROS" identificada con
NIT 890906660 - 1.

LA SUPERINTENDENTE DELEGADA DE TRANSITO Y TRANSPORTE
TERRESTRE AUTOMOTOR

En ejercicio de las facultades legales y en especial las que le confiere el numeral 9 del
articulo 44 del Decreto 101 de 2000; los numerales 9 y 13 del articulo 14 de| Decreto
1016 de 2000; los articulos 3,4y 10 del Decreto 2741 de 2001, el articulo 9 del Decreto
173 de 2001 ahora Articulo 2.2 1 .7.1.2 del Decreto 1079 del 2015.

CONSIDERANDO

por el articulo 3 del Decreto 2741 de 2001, se delegaenla Superintendencia de Puertos
y Transporte “Supertransporte". la funcién de inspeccionar, vigilar y controlar |a
aplicacion y el cumplimiento de las normas que rigen el sistema de transito y transporte

Acorde con lo preceptuado en el articulo 42 del Decreto 101 de 2000, modificado por el
articulo 4 del Decreto 2741 de 2001, son sujetos de inspeccion, vigilancia y control de la
Superintendencia de Puertos y Transporte “Supertransporte”, las personas juridicas con

0 sin animo de lucro, las empresas unipersonales y las Personas naturales que presten
el servicio publico de transporte.

En virtud de Io Previsto en el numeral 9 del articulo 14 del Decreto 1016 de 2000,
modificado por el articulo 10 del Decreto 2741 de 2001, la Superintendencia Delegada
de Transito y Transporte Terrestre Automotor tiene entre otras, la funcién de asumir de
oficio o a solicitud de Cualquier autoridad o persona interesada, la investigacion de las

w’o!aciones de las normas relativas a| transporte terrestre de conformidad con la
legislacion vigente.
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RESOLUCION No. DEL

Por la cual se fallala investigacion administrativa iniciada mediante Resolucion No. 29215 del 22 de diciembre
de 2015 en contra de la empresa de servicio publico terrestre automotor de carga denominada COOPERATIVA
TRANSPORTADORES DE VOLQUETEROS DE CARGA DE COLOMBIA "COOVOLQUETEROS" identificadea
con NIT 890906660 - 1.
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de carga denominada COOPERATIVA TRANSPORTADORES DE VOLQUETEROS DE
CARGA DE COLOMBIA "COOVOLQUETEROS", identificada con NIT 890906660 - 1, po~
transgredir presuntamente el cédigo de infraccion 560, del articulo 1 de la Resolucion
10800 de 2003.

ACTUACION ADMINISTRATIVA

Mediante Resolucién No 29215 del 22 de diciembre de 2015, la Superintendencia
Delegada de Transite y Transporte Terrestre Automotor abrie  investigacion
administrativa en contra de la empresa de servicio publico de transporte terresire
automotor de carga COOPERATIVA TRANSPORTADORES DE VOLQUETEROS DE
CARGA DE COLOMBIA "COOVOLQUETEROS" por transgredir presuntamente el literal
d) del articulo 46 de la ley 336 de 1996; en concordancia con lo normado en el ariiculo
8 de la Resolucion 4100 de 2004, modificado por el articulo 1 de la Resolucion 1782 de
2009; y lo sefialado en el articulo 1° codigo 560 de la Resolucion No. 10800 de 2003, &8
decir: "Permitir, facilitar, estimular, propiciar, autorizar, 0O exigir el transporte 0@
mercancias con peso superior al autorizado, sin portar el permiso correspondiente”.

Dicho acto administrativo fue notificado mediante correo electrénico, el 28 de diciem bre
de 2015 y laempresa a través de su apoderado hizo uso del derecho de defensa gue e
asiste, ya que mediante oficio radicado a ésta entidad bajo el No. 201 6-560-001728-2
presento escrito contentivo de descargos.

FUNDAMENTOS JURIDICOS

Ley 336 de 1996, Estatuto Nacional de Transporte; Decreto 173 de 2001, expedido por
el Ministerio de Transporte compilado en el Decreto 1079 de 2015, por medio del cuai &
reglamenta el Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor de Carga
Resoluciones 4100 de 2004, 10800 de 2003 y 1782 de 2009, expedidas por €l Ministerio
de Transporte; Codigo de Procedimiento Administrativo y de 1o Contercioso
Administrativo.

PRUEBAS REMITIDAS POR DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE LA
POLICIA NACIONAL

1 Informe Unico de Infracciones de Transporte No. 402321 del 19 de septiembe
de 2015.

2. Tiquete de pascula No. 785 del 19 de septiembre de 2045 expedido por |2
estacion de pesaje Manguitos |.

DESCARGOS DEL INVESTIGADO

El apoderado de la empresa de servicio publico de transporte terrestre automotor de cary
COOPERATIVA TRANSPORTADORES DE VOLQUETEROS DE CARGA D
COLOMBIA "COOVOLQUETEROS" identificada con NIT 800006660 - 1, mediant
escrito de descargos manifiesta lo siguiente:

o i

o,

4 La carga despachada esta dentro de la capacidad de carga del vehiculo infraccionado
2. El vehiculo fue despachado segun manifiesto de carga No. 0018159 con un peso [ofa/
inferior a 52000.

3. Principio de igualdad. Precedente Administrativo

4. Inconsistencia. Diferencia significativa entre el primer y segundo pesaje sin habsarse
hecho transbordo

5. El mismo agente de transito manifiesta que no seé hace transborde lo indica técitamente
en el IUIT

6. Duda a favor del administrado, ya que el vehiculo fue despachado dentro de los limites
permisibles y paso por otras basculas mas cumpliendo la norma ¥ solo una bascula
registra un peso superior al autorizado pese @ no haberse hecho transbordo alguno.



RESOLUCION No.

906660 - 1.
7. llegalidad def oficio 20118100074403 dej 10 de octubre de 2011 la reglamentacion de

los salarios como sancién de acuerdo a los kilos lransportados excede /a facultades
legales.

Be.’gt.a ley 336 de 1996 no puede aplicarse sin una ley valida que la rggfamenre.

9. No se puede sancionar con fundamento en una norma codificatoria.

10. Violacién del principio de legalidad. .
11. Principio de Tipicidad en el derecho administrativo sancionador. La norma no tipifica
el sujeto activo de la conducta.

bésculas ubicadas antes y después, los cuales se solicita se oficie al operador con el fin
de que los allegue a Ia presente investigacion.

15. Constancia que expediré la delegada de transito o verificacién en Sus propios
archivos.

16. Es necesario que se pruebe la comision de /a conducta endilgada.

17. No existe dafio a la infraestructura que es lo que persigue el legislador, ya que en Jas

norma suspendida.

19. Falta de integracion del litisconsorte necesario-soficitud de vincutar al realmente
responsable, de acuerdo a lo establecido en el articulo 92 de la ley 105 de 1993

20. Aplicacion art. 46 ley 336 de 1996 - amonestacion como sancicn.

21. Peticion subsidiaria de multa minima de 1 Salario minimo. *

PRUEBAS SOLICITADAS Y/O APORTADAS POR LA INVESTIGADA

* Se aporta copia de la tarjeta de propiedad con la que se acredita que el vehiculo
infraccionado es un tipo 3s3, que tiene autorizada una capacidad de carga de 35
toneladas, peso respetado al momento del despacho, pues el vehiculo se cargo con
34000 kilogramos.

* Se aporta copia del manifiesto de carga No. 0018159 del 18-09-2015, por medio del
cual se certifica que el vehiculo se despaché dentro de| Peso permitido por Ia ley.

* Se aporta copia de la remesa de carga No. remesa No 9263 del 18-09-2015, Ia cual es
Soporte del manifiesto de carga No. 0018159 y confirma el peso con e que fue
despachado el vehiculo infraccionado.

* Se aporta copia del tiquete de bascula 000821 del 19-09-2015, de| vehiculo de placas
SRO-769, donde se registré un peso de 53120 kilos, con el que se muestra la notoria
d;ferencra de peso entre el primer y el segundo pesaje, pese a no realizarse transbordo
alguno.

* Teniendo en cuenta Que estamos alegando Y solicitando 1a aplicacion del principio de
Igualdad y de precedente administrativo, solicitamos se allegue a |a presente
investigacion copia de |a resolucion N° 14122 dej 21-10-2013, en |a que se exonero una
empresa luego de demostrar Que el peso con el que fue despachado segun el manifiesto

dentro del peso permitido.
Aportamos copia del certificado de existencia Y representacion legal de |a empresa

COOPERATIVA TRANSPORTADORES VOLQUETEROS DE CARG
Nit. 890906660-1. A DE COLOMBIA

____—'_‘_—_'—-———-—\._.__ . W)
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RESOLUCION No. DEL

Por la cual se fallala investigacion administrativa iniciada mediante Resolucion No. 29215 del 22 de diciembra
de 2015 en contra de la empresa de servicio publico terrestre automotor de carga denominada COOPERATIVA
TRANSPORTADORES DE VOLQUETEROS DE CARGA DE COLOMBIA "COOVOLQUETEROS" identificada
con NIT 8909066860 - 1.

~ . Se solicita como prueba tendiente a demostrar |a descalibracion de la bascula donde s2
impuso el IUIT, s oficie al operador de jas basculas ubicadas en la via SOLEDAD-
MEDELLIN, con el fin de que certifiquen el peso registrado por el vehiculo para el dia de
los hechos materia de la presente investigacion.

_ . Se solicita se oficie al INSTITUTO NACIONAL DE VIAS con el fin de que certifiquen
cuales basculas se encuentran en la via SOLEDAD-MEDELLIN, que era la ruta gue se
encontraba realizando el vehiculo infraccionado, de acuerdo al manifiesto de carga que
se aporta.

- +Sesolicita se oficie a la empresa PRECISAGRO S.A.S. como remitente en la Autopista
Norte N° 122-35 de Soledad, con el fin de que certifique el el peso del producto gue
despacho en el vehiculo infraccionado y que €S objeto de la presente investigacion.

_ .« Se solicita se oficie a la Cooperativa COLANTA PILARICA. en la calle 110 No. 9- 25
local 106 de Medellin, con el fin de que certifique el el peso del producto que recihié como
destinatario de la carga, del vehfculo infraccionado y que es objeto de fa presente
investigacion.

_ . Se realice inspeccién ocular a a la empresa PRECISAGRO S.A.S. como remitente en
la Autopista Norte N° 122-35 de Soledad, con el fin de determinar los procedimienios de
medida volumeétrica y bascula, con la cual se hace el despacho.

_ .« Serealice una prueba para determinar cuénto pesa el combustible que segun & maxima
capacidad, se le puede suministrar a esta clase de vehiculo, con el fin de establecer si &l
peso que se registra en |a guia de despacho del generador de la carga, como del vehiculo
vacio, corresponde al peso del vehiculo sumado con el peso del conductor, gel
combustibie que se le suministra y de otros factores como humedad y barro.

_ .« Se realice inspeccion ocular a |os libros de la empresa empresa PRECISAGRO S.AS.
como remitente en la Autopista Norte N° 122-35 de Soledad, con el fin de comprobar s
|a empresa genero la carga para el vehiculo en el momento en que fue impuesta la order
de comparendo y en caso de haberse despachado se verifique cual peso con el que a2
despacho..

_ . Se realice inspeccion ocular a los libros de la Cooperativa COLANTA PILARICA. en (2
calle 110 No. 9-25 local 106 de Medellin, con el fin de comprobar si la empresa intervino
como destinatario de la carga para el vehiculo en el momento en que fue impuesta &
orden de comparendo y sé verifique cual peso con el que se recibi6 el producto.

_ . Se realice una prueba técnica con un vehiculo de las mismas especificaciones del
involucrado en la presente investigacion, para determinar la cantidad de combustible gue
consume por kilometro para determinar cuanto debiera naber de diferencia entre cacda
bascula de acuerdo al recorrido que estaba realizando el vehiculo para el dia de l2s
hechos materiade 1a presente investigacion y de esta manera poder establecer cual deoe
ser la diferencia de peso que se presente en las basculas adyacentes a |2 ubicada en &
sitio donde se elabord el |UIT, en vehiculos de las mismas especificaciones técnicas Y
que de acuerdo a la carga transportada no hubieran podido realizar transbordo. Parg
afectos de lo anterior la empresa esta dispuesta a suministrar tal vehiculo.

_ .« Solicitamos se oficie al Ministerio de Transporte, para que certifique que si |a
COOPERATIVA TRANSPORTADORES VOLQUETEROS DE CARGA DE COLOMB &,
despacho con sobre peso €l vehiculo en el momento en que fue impuesta la orden de
comparendo, de acuerdo a la informacion que peribdicamente se le suministra y que peso
aparece registrado en el correspondiente manifiesto de carga.

_  «Serealice una prueba para determinar cuanto pesa el combustible que segun 1a maxima
capacidad, se le puede suministrar a esta clase de vehiculo.

_  «lgualmente y para ser cotejada con la relacién a la que se hace referencia en el numeral
srecedente solicito se oficie a los operadores de las basculas ubicas antes y despues de
a bascula LOS MANGUITOS 1, para gqueé informen que vehiculos resultaron
infraccionados el dia de los hechos de la presente investigacion, indicando el peso
rregistrado por cada vehiculo y especialmente el tipo de carga transportada. Lo anterior
para poder verificar si todos I0s vehiculos que no hubieran podido hacer transbordc
resultaron © no infraccionados en todas las basculas adyacentes, O si por el contraric &
‘inconveniente se registr6 solo en una bascula lo cual permitira inferir que esta s2
encontraba descalibrada.

_ « Solicitamos sé oficie al Ministerio de Transporte, para qué allegue a la presenie
investigacion, copia del manifiesto de carga N° 0018159 del 18-09-2015, expedido por &
empresa COOPERATIVA TRANSPORTADORES VOLQUETEROS DE CARCGA DE
COLOMBIA, con el fin de cotejarlo con la copra qué se aporta en el presente escrito. « &¢
tenga en cuenta la constancia que en este punto solicito se expida con desting a |z

presente investigacion a delegada de transito, con la que se prueba el hecho de que &i




RESOLUCION No, DEL
Por la cual se falla |3 investigacion administrativa iniciada mediante Resolucion No. 29215 del 22 de diciembre

de 2015 en contra de |a €mpresa de servicio publico terrestre automotor de carga denominada COOPERATIVA
TR&NSPORTADORES DE VOLQUETEROS DE CARGA DE COLOMBIA "COOVOLQUETEROS" identificada

con NIT 890906660 - 1.
e ‘_'_____—___"___—_‘—————-——__.___ ‘—'—‘—"_'_‘——'———__'__ e
las demas basculas pasd con el peso autorizado en el sentido que en los dias anteriores

Y posteriores a la fecha de los hechos no fueron levantados mas informes de infraccion
lo que hace inferir que la bascula estaba descalibrada ante |a inexistencia de mas | U | T
y la imposibilidad de transbordarse la mercancia transportada.

* Se solicita se consulte en los archivos de esa entidad, los informes remitidos por la

* Se oficie a la Superintendencia de Industria y Comercio, con el fin de que certifique si la
bascula LOS MANGUITOS 1, ubicada en el sitio donde se impuso el presente orden de
Ccomparendo, se encontraba calibrada para ese dia, de acuerdo 3 las especificaciones
técnicas que exige la ley. Igualmente para que se determine el record de calibracion de
los Gltimos 3 arios.

* Se Oficie al operador de la bascula LOS MANGUITOS 1, con el fin de que certifique
cuantos |.U.LT fueron impuestos o cuantos sobrepesos se registraron para el dia de los
hechos, indicando |a placa, el tipo de carga y los pesajes respectivos, con el fin de
comparar los pesos registrados por estos vehiculos al Paso por las basculas ubicadas

mencionado.

* Se Oficie a Ia Policia de Carreteras, con e fin de que certifique cuantos | | | T fueron
;mpuestos_u Cuantos sobrepesos se registraron Para el dia de los hechos en |3 bascula
_dor_:de S€ Impuso la orden de comparendo 0 IUT materia de la presente investigacion
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RESOLUCION No. DEL

Por la cual se fallala investigacion administrativa iniciada mediante Resolucion No. 20215 del 22 de diciembre
de 2015 en contra de la empresa de servicio publico terrestre automotor de carga denominada COOPERATIVA
TRANSPORTADORES DE VOLQUETEROS DE CARGA DE COLOMBIA “COOVOLQUETEROS” identificada
con NIT 890906660 - 1.

. Se revise y se allegue ala presente investigacion una relacion y/o certificacion. de los
{U.LT o IUIT impuestos en la bascula donde se levanto el IUIT objeto de |a presente
investigacion y se revise en cuales casos el agente de transito indicé que no se podia
hacer transbordo teniendo en cuenta la carga transportada, segun todos los UIT
remitidos por la POLICIA DE CARRETERAS y finalmente verificar si a es0s vehiculos le
fueron elaborados JUIT por transportar mercancias con sobre peso en las demas
basculas adyacentes a la ubicada en el sitio donde se levanto el informe materia ce
investigacion.

_ . Se oficie a los operadores de las basculas ubicadas en la via SOLEDADMEDELLIN,
para que certifiquen el peso registrado al paso por cada una de esas basculas paraeld 2
de la fecha del IUIT.

_ . Se oficie al operador de la bascula donde se jevanto el IUIT objeto de 1a presente
investigacion, con el fin de que certifique cuantas se quejas se presentaron con ocasian
al funcionamiento de 1a bascula especificando 1as fechas de los hechos de 1as respectivaes
denuncias € indicando cual es el procedimiento para establecer si se presentaron
falencias en las mismas.

_ . Se realice una prueba tacnica con un vehiculo de las mismas especificaciones del
involucrado en la presente investigacion, para determinar la cantidad de combustible que
consume por kilometro para determinar cuanto debiera haber de diferencia entre cada
pascula de acuerdo al recorrido que estaba realizando el vehiculo para el dia de los
techos materia de la presente investigacién y de esta manera poder establecer cuél dehe
ser la diferencia de peso que sé presente en 1as basculas adyacentes a 12 ubicada en &l
sitio donde se elaboro el [UIT, en vehiculos de 1as mismas especificaciones técnicas v
que de acuerdo a la carga transportada no hubieran podido realizar transbordo. Parg
efectos de Io anterior la empresa esta dispuesta a suministrar tal vehiculo.

_  «Se realice una prueba para determinar cuanto pesa el combustible que segun la maxims
capacidad, se le puede suministrar 2 esta clase de vehiculo.

_ . Se solicite a la policia de carretera se informe, seguin cada uno de los J.U.LT impuestos
el dia de los hechos y en la misma bascula donde se presento el sobre peso materia de
la presente investigacion, cuales fueron transbordados y cuales no, informacion que sera
cotejada con 108 reportes que generen los operadores de cada bascula y determinar i
pese a que tampoco pudieron trasbordar la carga y tuvieron que continuar su recorrido
con ella, se presentan o no inconsistencias significativas con cada una de estas.

_ .« Que se oficie al operador de las basculas ubicadas antes y después del sitio donde se
elabor6 el informe, para qué certifiquen el peso arrojado por cada uno de los vehiculos
que no trasbordaron, al paso por cada una de estas para el dia de los hechos materia de
la presente investigacion, con lo cual se pretende demostrar que fueron varios 10s
vehiculos que pasaron bien por las ofras pasculas y que sin poder hacer fransoordo
continuaron su recorrido, siendo infraccionados en el mismo sitio donde s& levantt el
presente IUIT.

_  «Se llame a rendir testimonio al Conductor del vehiculo, el sefior JHONATAN DEL RIO
OSORIO, quien puede ser ubicado por intermedio de la empresa que represento o er 1a
Carrera 24 # 44-18 Int 301 de Medellin, para que bajo la gravedad de juramenis
manifieste a que empresa le estaba transportando Y si ademas del peso despachado por
i representada le transportd mercancias a otro generador de carga.

_  +Se Oficie a los operadores de las bascula ubicadas en lavia SOLEDADMEDELLIN, con
ol fin de que certifique cuantos I.U.LT fueron impuestos para el dia de los hecnos en Ce dz
bascula o cuantos ¥ cuales tiquetes registraron sobre peso, indicando cada placa, ei tpa
de carga (para determinar si fue posible el transbordo) y los pesajes respectivos, con &
fin de cotejarlos con los que fueron impuestos en 1a bascula donde se levanto el informs
de infraccion, con el fin de poderse realizar un estudio completo sobre las diferencias 9&
peso encontradas en todas las basculas Y verificar si se presentaron las mismas
inconsistencias con otros vehiculos.

-« Se oficie a la dependencia competente de esa entidad encargada de CONOCLEr as
denuncias hechas por COLFECAR ante la Superintendencia de Puertos y Transports
mediante oficios Radicados numeros 3684 del 19/02/07 ¥ 8148 del 16104/07por ias
irregularidades en las estaciones de pesaje de \asconia, los Patios, el Corzo, el LA
LIZAMA de la via PUERTO GAITAN {META}MONTERREY (CASANARE). dado que
siempre estan descalabradas estas basculas, con el fin de que certifique los hallazges
encontrados Y deficiencias presentadas.

_  «Sellame arendir testimonio al Propietario yio poseedor del vehiculo sefor FRANCISCC
RESTREPO. quien puede ser ubicado por intermedio de la empresa que represento ¢ &f
la Carrera 24 # 44-18 mt 301 de Medellin, para que bajo la gravedad de jurament




e 2015 en contra de ia empresa de servicio publico terrestre automotor de carga denominada COOPERATIVA
TRANSPORTADORES DE VOLQUETEROS DE CARGA DE COLOMBIA "COOVOLQUETEROS" identificada
con NIT 890906660 - 1.

generador de carga.

= * Se llame a rendir testimonio al agente de transito por intermedio de la POLCA quien
elaboré el IUIT, con el fin de que manifieste si el vehiculo hizo o no transbordo del
producto transportado,

ADMISIBILIDAD DE LAS PRUEBAS

Esta Delegada teniendo en cuenta lo establecido en e| articulo 51 de Ig Ley 336 de 1996
se remite en materia probatoria al Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, el cual dispone en su articulo 211, que seran admisibles los
medios probatorios sefialados en el Codigo General del Proceso, estatuto que a la vez

demostrar cierto hecho, Ia encontramos en el examen que pueda realizar ¢| operador
juridico entre Ia ley y el uso de ese medio probatorio sin ninguna dificultaq legal que
anule el valor probatorio que se procura.

En cuanto a la pertinencia de |a prueba, es de mucha importancia Ia definicion de sy
objeto al momento de sy solicitud, ya que éste requisito constituye el tnico juicio valide
para que el operador juridico considere |a procedencia o no del medio probatorio, en
atencion al articulo 168 del C.G.P, el cual determina que las Pruebas deben cefirse a|
asunto materia de| proceso y el operador juridico rechazara in limine las legalmente
prohibidas o ineficaces, las que versen sobre hechos notoriamente impertinentes y las
manifiestamente superfluas,

APRECIACION DE LAS PRUEBAS

A continuacion se harg un analisis juridico de| documento mismo y de su Contenido, con
el fin de establecer sy merito y alcance probatorio, Ia validez de los datos consignados y

[ "Teoria General de |a Prueba Judicial - Tomo | - Hernando Devis Echandia - Bye

nos Aires, Argenting - 1970,
__.—-—______\__ e e
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la carga de la prueba, a efectos de desvirtuar los eventuales hechos gue puedan
desprenderse del mismo.

De acuerdo con |a doctrina juridica procesal, en materia de apreciacion de las pruebas
es decir, de la actividad intelectual del juzgador para determinar su valor de ¢o nVIGCION
sobre la certeza, 0 ausencia de ésta, de 1as afirmaciones de [as partes en el proceso, 2
sistema de la sana critica o persuasion racional, en el cual el juzgador debe establecer
por si mismo el valor de las pruebas con base en las reglas de la 16gica, la ciencia y j2
experiencia, es el consagrado en el Codigo General del Proceso, que establece en su
articulo 176 lo siguiente:

“Las pruebas deberan ser apreciadas en conjunto, de acuerdo con las reglas ge

la sana critica, Sin perjuicio de las solemnidades prescritas en la ley sustancial
parala existencia o validez de ciertos actos.

El juez expondré siempre razonadamente el mérito que le asigne & cada prueba.”

Este sistema requiere igualmente una motivacion, consistente en la expresion de g8
razones que el juzgador ha tenido para determinar el valor de las pruebas, con
fundamento en las citadas reglas.

En este orden de ideas, puede decirse que compete a este fallador establecer con base
en las reglas de la sana critica, el valor probatorio correspondiente a cada medio obranis
en el plenario y, asi determinar cudl de ellos lo lleva a la conviccién respecto de la
materialidad del hecho, 0 infraccién en este caso, y la eventual responsabilidad de la
investigada, asi como estudiar, valorar y determinar cual de las pruebas aportadas ylo
solicitadas por la investigada sirven como fundamento factico y juridico para desvirtuar los
cargos formulados mediante la Resolucion No. 29215 del 22 de diciembre de 2015.

Es importante sefalar queé si bien es cierto el investigado ha presentado el manifiesto de
carga No. 00181 59 y como fallador sé ha evaluado el mismo, esto no exonera las demas
obligaciones que le atafien al transportador debidamente habilitado y sobre guien recae
una obligacion de ejecucion continuada, mientras se esté transportando una mercancia
se requiere una coordinacion de planes que ayuden a superar las novedades que =9
puedan presentar durante el desarrollo de la actividad y que permitan la disminucion de
riesgo durante |a movilizacién, asi mismo debe realizar estudios de seguridad a 0%
vehiculos y conductores que va a contratar, ano exceder los limites permitidos en pesos
y dimensiones, debe prestar el servicio con vehiculos idéneos para la modalidac
solicitada, de su propiedad 0 contratados con terceros, razén por la cual el sclo
documento llamado Manifiesto de carga solo se puede apreciar una de las obligacionss
que debe estimar en todo momento el fallador, con el fin de gue la empresa habilitaca
tenga un protocolo de puenas costumbres y que finalmente se exterioricen con &
disminucion de informes de infracciones.

“principios de inmediacién judicial y contradiccion de la prueba, (ii) se aplicaréa ¢/
principio de concentracion, en virtud del cual las pruebas seran evaluadas en su
integridad y de manera global durante una etapa procesal de corta duracion gue
otorgue al juez, y al jurado segun el caso, una vision de conjunto y le permita
fundamentar sus decisiones en la totalidad de las pruebas existentes, y (i) 38
adoptaran, con igual publicidad, las decisiones definitivas a las que haya luga’

respecto de Ia responsabf’ﬁdad”

Por lo anteriormente dicho, es importante que ol investigado allegue el material
probatorio conducente, ¥ pertinente, que demuestre que €N todo el trayecto de Iz
actividad se dio cumplimiento a los deberes contraidos oMo transportador y vigilants de
la mercancia o producto qué esta transportando, de conformidad con Io anterior las
diferentes solicitudes de oficiar al Ministerio de Transportes para evidenciar la validez
del manifiesto de cargay el peso de 1a mercancia transportada el 10 de septiembre e

/—;F"
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los limites establecidos en la norma, el vehiculo puede continuar Ia operacién de
transporte, por lo tanto y teniendo en cuenta el argumento de la calibracién, as pruebas
relacionadas con los IUIT impuestos a este vehiculo en basculas anteriores y a otros
vehiculos, carece de sustento.

Respecto a la solicitud de aplicacién del precedente administrativo respecto de Ia
Resolucién No. 14122 del 2013, emitida por este Despacho, esta no es de proceder, en
primer lugar porque las decisiones emitidas por este organismo no constituyen
precedente judicial al no ser una alta corte y en segundo lugar porque el acio
administrativo mencionado por el representante, es una resolucion de caracter particular
y concreta la cual tiene efectos para las partes alli descritas y si la intencién del
investigado es que sea exonerado de esta investigacion lo debe hacer por medio de
pruebas que desvirtuen lo establecido en el Informe de Infraccion al Transporte No.
402321.

Ahora bien, respecto a las pruebas relacionadas con la calibracién de la bascula de
pesaje que detecto el sobrepeso y las que se encontraban antes y después de pasar por
la bascula denominada “Manguitos 1", se aclara que no se oficiara los anteriores, teniendo
en cuenta que de acuerdo al articulo 167 del Cédigo General del Proceso, COOPERATIVA
TRANSPORTADORES DE VOLQUETEROS DE CARGA DE COLOMBIA
"COOVOLQUETEROS", es quien tiene el deber de contraprobar a través de medios
idéneos la presuncién establecida en el Informe Unico de Infraccion al Transporte No.
402321, ademas esta Entidad ya cuenta con los certificados de calibracion de los Ultimos
3 afios de la gran mayoria de las basculas dispuestas en el territorio nacional, conforme
se dispuso en la Circular Externa No. 00000021 del 22 de enero de 2016 expedida por
esta Superintendencia, sobre la publicidad de los Certificados de Calibracion de
Basculas Camioneras de los afios 2012 en adelante, "los certificados de calibracién se
podran consultar en el siguiente link, que seré habilitado a partir de la publicacion de ia
presente  Circular: htrp:/www.supemans;)on‘e.gov.coﬂndex.phpﬂa—enﬁdad/363-ced-
basculas’, sin embargo, si se tenia algun reclamo sobre el funcionamiento de la bascula,
la investigada debié elevar |a respectiva queja directamente ante |a autoridad
competente, es decir, ante la Superintendencia de Industria y Comercio, conforme o
establece el articulo 11 de la resolucion 4100 de 2004: “las disposiciones sobre pesos
por efe y peso bruto vehicular exclusivamente serén controladas mediante el pesaje de
los vehiculos en basculas disefiadas Y construidas para tal fin, las cuales debersn tener
la respectiva certificacion del centro de melrologia de la Superintendencia de Industria y

Comercio, SIC, de acuerdo con el Sistema nacional de Normalizacion, Certificacion ¥
metrologia”

Respecto a la solicitud de oficiar a las empresas PRECISAGRO SAS y COLANTA
PILARICA, para certificar el peso del producto que se despacho Y que se recibio, asi
como la inspeccion ocular a estas empresas a fin de determinar los procedimientos de
medida volumétrica y bascula y a los libros de estas empresas, éste Despacho considera
necesario hacer un estudio sobre la carga de la prueba, para lo cual el Cédigo General
del Proceso en su articulo 167 establece:

“Articulo 167: CARGA DE LA PRUEBA: Incumbe a las partes probar el Supuesto
de hecho de las normas que consagran el efecto juridico que ellas persiguen.

No obstante, segin las particularidades del caso, el Juez podré, de oficio o a
peticion de parte, distribuir, la carga al decretar las pruebas, durante su préctica

contraparte, entre otras circunstancias similares.

-
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que la investigada tuvo una diligencia, cuidado y custo
operacion del transporte de |
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de 2015 en contra de la empresa de servicio publico terrestre automotor de carga denominada COOPERATIVA
TRANSPORTADORES DE VOLQUETERQS DE CARGA DE COLOMBIA “COOVOLQUETEROS" identificada
con NIT 890806660 - 1.

2015 asi como la solicitud de verificar en la informacion que periédicamentﬁé?e_nﬁiésé
suministra a esta Superintendencia » Para validar si el vehiculo se despachoé excediendo
los limites permitidos, no est4 llamada a prosperar,

Respecto a las solicitudes de pruebas para determinar el peso del combustible, para
determinar la maxima capacidad y otros aspectos, es oportuno indicar que la tolerancia
positiva de medicién, ha sido considerada como el margen que la autoridad estable para
factores externos diferentes a la carga maxima, algunos de estos agentes externos son:

Frente a las copias de: Ia remesa de carga No. 9263, tarjeta de propiedad del
vehiculo, documentos aportados por la investigada a Ia presente investigacion
administrativa, con el fin de probar que no es Ia responsable del sobrepeso con el que
transitaba el vehiculo infractor de placa SRO-76g, para lo cual procede éste Despacho
en primera medida aclarar que no solo basta con allegar oportunamente las pruebas
que se pretenden hacer valer dentro de la presente investigacién, sino que las mismas
deben ser acordes con el asunto objeto del mismo, debiendo cumplir con ciertos

requisitos de conducencia, pertenencia y eficacia, frente a lo dicho el Consejo de
Estado? lo ha establecido de |a siguiente manera:

que es principio general admitido por los doctrinantes que aun cuando el medio
de prueba esté determinado y admitido por la ley, no basta Para que el juez tenga
sin més, que admitirlo: i i i

S0 en estudio las pruebas aportadas, no generan certeza absoluta

dio sobre todo el recorrido de I
a mercancia, motivo por el cual no desvirtua el cargo

imputado, ademas de ser incompleta, inconducente e inatil,

Respecto a |a copia del tiquete de bascula No. 821 de| 19
a la diferencia registrada con e|

éncuentra este Despacho Que carece de
investigada respecto al segundo tiquete de ba
establece que el sobrepeso registrado en e
contrario, que dicho sobrepesq e subsang y p

? Codigo de Comercio, Articulo 981 indica: g

en

reglas legales,

de septiembre de 2015, y frente
P€so anotado en e tiquete No. 785 de| mismo dia,
Sustento Ia interpretacion que hace |a
scula, toda vez que con el mismo no se |
I primer tiquete no existio, sino por e| |
or tanto al estar con una carga dentro de |

¢ . transporte es un contrato por medio def cual una de las partes se obliga para con |
otra, a cambio de un Precio, a conducir de un |y,

gar a otro, por determinado medio y en e| plazo fijado, Personas o cosas (
! i . A ¥
tregar éstas al destinatario, £ contrato de transporte se perfecciona por ef solo acuerdo de las partes ¥ 5 prueba conforme 3 las |

|
—— 1
\—____ —— - ]
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TRANSPORTADORES DE VOLQUETEROS DE CARGA DE COLOMBIA "COOVOLQUETEROE" identificada
con NIT 890906660 - 1.

los limites establecidos en la norma, el vehicuio puede continuar 1a ope racien de
transporte, por lo tanto y teniendo en cuenta el argumento de 1a calibracién, as pruebas
relacionadas con los JUIT impuestos a este vehiculo en basculas anteriores y @ OUos

vehiculos, carece de sustento.

Resolucion No. 14122 del 2013, emitida por este Despacho, esta no es de proceder, €N
primer lugar porque las decisiones emitidas por este organismo no constituyen
precedente judicial al no ser una alta corte y en segundo lugar porque el acto
\ administrativo mencionado por el representante, es una resolucion de caracter particular
\ y concreta la cual tiene efectos para las partes alli descritas y si la intencion del

\ Respecto a la solicitud de aplicacion del precedente administrativo respecto de Iz

investigado es que sea exonerado de esta investigacion lo debe hacer por medio ce
pruebas que desvirtien lo establecido en el Informe de Infraccion al Transporte NO.
402321.

Ahora bien, respecto a las pruebas relacionadas con 1a calibracion de la bascula de
pesaje que detecto el sobrepeso y las que se encontraban antes y después de pasar por
|a bascula denominada “Manguitos 1", se aclara que no se oficiara los anteriores, {eniendo
en cuenta que de acuerdo al articulo 167 del Codigo General del Proceso, COOPERATIVA
TRANSPORTADORES DE VOLQUETEROS DE CARGA DE COLOMBIA
"COOVOLQUETEROS", es quien tiene el deber de contraprobar a través de medics
idéneos la presuncion establecida en el Informe Unico de Infraccion al Transporie No.
402321, ademas esta Entidad ya cuenta con los certificados de calibracion de los Ultimos
3 afos de la gran mayoria de las basculas dispuestas en el territorio nacional, conforire
se dispuso en la Circular Externa No. 00000021 del 22 de enero de 2016 expedida por
esta Superintendencia, sobre la publicidad de los Certificados de Calibracion de
Basculas Camioneras de los afios 2012 en adelante, "los certificados de calibracion s&
podréan consultar en el siguiente link, que serd habilitado a partir de la publicacion de iz
presente Circular: hﬂp:/wmv.superfransparte.gov.coﬂndex.php/?a—entfdad/363—ce;f-
basculas”, sin embargo, sise tenia algtin reclamo sobre el funcionamiento de la bascuiz.
la investigada debio elevar la respectiva queja directamente ante la autoridad
competente, es decir, ante la Superintendencia de Industria y Comercio, conforme lo
establece el articulo 11 de la resolucién 4100 de 2004: “las disposiciones sobre pescs
por eje y peso bruto vehicular exclusivamente seran controladas mediante el pesaje de
los vehiculos en basculas disefiadas y construidas para tal fin, las cuales deberan tensr
Ja respectiva certificacién del centro de metrologia de la Superintendencia de Industrig v
Comercio, SIC, de acuerdo con el Sistema nacional de Normalizacion, Certificacion v

metrologia”.

Respecto a la solicitud de oficiar a las empresas PRECISAGRO SAS ¥y COLANTA
PILARICA, para certificar el peso del producto que se despacho y que s€ recibi¢, asi
como la inspeccion ocular a estas empresas a fin de determinar los procedimientos ds
medida volumétrica y bascula y a los libros de estas empresas, éste Despacho considers
necesario hacer un estudio sobre la carga de la prueba, para lo cual el Codigo General
del Proceso en su articulo 167 establece:

sArticulo 167: CARGA DE LA PRUEBA: Incumbe a las partes probar el supuesio
de hecho de las normas que consagran el efecto juridico que ellas persiguer.

No obstante, segun las particularidades del caso, el juez podra, de oficio © 2
peticién de parte, distribuir, la carga al decretar las pruebas, durante su préctica
o en cualquier momento del proceso antes de fallar, exigiendo probar
determinado hecho a la parte que sé encuentre en una situacién mas favorable
para aportar las evidencias o esclarecer los hechos controvertidos. La parte se
consideraré en mejor posicion para probar en virtud de su cercania con el mateiis!
probatorio, por tener en su poder el objeto de prueba, por circunstancias técnicas
especiales, por haber intervenido directamente en los hechos que dieron lugar &
litigio, o por estado de indefension o de incapacidad en la cual se encuentre &
re otras circunstancias similares.

contraparte, ent
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f Cuando el juez adopte esta decision, que serd susceptible de recurso, otorgara a |

la parte correspondiente el término necesario para aportar o solicitar la respectiva /
] prueba, la cual se someterd a las reglas de contradiccion previstas en este i
codigo. |

Los hechos notorios y las afirmaciones o negaciones indefinidas no requieren [
prueba.” '

procesales deben “proponer, preparar y suministrar las pruebas en un proceso™, en otras
palabras, el principio de la carga de la prueba es el que determina quién debe probar los
hechos. En razén de lo anterior, puede decirse que la carga de Ia prueba ‘Es el instituto |
procesal mediante el cual se establece una regla de juicio en cuya virtud se indica al |
Juez cémo debe fallar cuando no encuentre en el proceso pruebas que le den certeza f
sobre los hechos que deben fundamentar su decision, e indirectamente establece a cual |
de las partes le interesa la Prueba de tales hechos, para evitarse las consecuencias
desfavorables de su desidia™. f

Conforme a lo anterior, la carga de la prueba es la que determina cual de los sujetos /

Es asi como se concluye, que siendo la prueba la configuracion de la simple necesidad |

de probar para no salir vencido, la encargada de presentarla es la parte que mas facil
pueda allegarla, |

caso en concreto, yen UItima‘s estas pruebas solicitadas en caso de ser decretadas y
practicad_as, no incidirian de ninguna manera en la decisién que adopte este Despacho.
porque ninguna lograria demostrar e peso real del vehiculo tema de investigacion. '

Respecto a las solicitudes sobre la informacién de los Informes de Infracciones al
Traspo’:te impuesto €sos dias en las basculas anteriores y posteriores a la bascula
denominada “Manguitos 1", asi como los oficios radicados por COLFECAR, se reitera
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Respecto a Ia Prueba testimonial ¢
;ie pla_ca S_BO~?69, con el fin de informar Io que conoce con
investigacion, el despacho considera que el medio solicita

s
: OVALLE FAVELA, José. Derecho procesal civil. México D.F.: Editorial Melo 1991 (
BACRE, Aldo. Teoria general del proceso, Tomo || Buenos Aires: Abeled Perrot, 1992. 33
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TRANSPORTADORES DE VOLQUETEROS DE CARGA DE COLOMBIA "COOVOLQUETEROS" identificada
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punto de vista probatorio, ya qué dichas circunstancias fueron plasmadas en 2! [uIT
No.402321, siendo este un documento de caracter publico y como consecuencia de el'o
auténtico, razén por la cual el testimonio solicitado, seria un desgaste procesal inocL ©
ya que no aportarian elementos adicionales a la investigacion administrativa.

Respecto al testimonio solicitado al propietario del vehiculo, en la forma que fus
solicitado no aporta elementos adicionales a hechos investigados toda vez que el sefior
no tuvo percepcion directa de las circunstancia de tiempo modo y lugar en los que
ocurriendo los hechos investigados, teniendo en cuenta que no sé encontraba presente
en los momentos que ocurrieron los hechos, observado en esta forma que la prueba en
comento no resultaria util en la presente investigacion razén por la cual no se ordenars
su practica.

Erente al testimonio solicitado del policia de transito gue impuso el lUIT, considera este
Despacho que lo solicitado no resulta util para efectos de determinar a responsabilidad
o ausencia de la misma frente a la empresa investigada, siendo necesario aclarar que
dicho funcionario diligencio e impuso el Informe Unico de Infracciones de Transporte No.
402321bajo gravedad de juramento razon por la cual las declaraciones que hiciere
corroboraria lo ya consignado en dicho informe sin aportar elementos adicionales a esia
investigacion.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Siendo competente este Despacho procede a pronunciarse de fondo respecto de la
actuacién administrativa adelantada con ocasién del Informe Unico de Infracciones &
Transporte No. 402321 del 19 de septiembre de 2015.

Hecha la anterior precision, se continuara con el estudio de fondo del asunto, siguiendo
el procedimiento establecido en la Ley 336 de 1996 en concordancia con las normas
contenidas en el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencigso
Administrativo, observandose que mediante Resolucion No. 29215 del 22 de diciembre
de 2015 se apertura investigacién administrativa y se formularon cargos contra [a
empresa de servicio publico de transporte terrestre automotor de carga COOPE RATIVA
TRANSPORTADORES DE VOLQUETEROS DE CARGA DE COLOMEIA
"COOVOLQUETEROS" identificada con NIT 890906660 - 1, por incurrir presuntame nie
en la conducta descrita el literal d) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996, modificado por
ol Art. 96 de la Ley 1450 de 2011, en concordancia con o normado en el articulo 8, de
|a Resolucion 4100 de 2004, modificado por el articulo 17, de la Resolucién 1782 de 2009
y lo sefialado en el codigo de infraccion 560, del articulo primero de Ja Resolucién 10800
de 2003.

Para ésta Delegada es pertinente aclarar a la empresa investigada, que para la fecha
de los hechos la normatividad por la cual se reglamentaba el Servicio Publico
de Transporte Terrestre Automotor de Carga era el Decreto 173 de 2001, sin em bargo,
actualmente el Ministerio de Transporte expidio el Decreto 1079 de 2015 con el fin de
compilar las normas reglamentarias preexistentes para el sector de transporte dentro de
la cual se encuentra el citado Decreto.

Para el caso en concreto existe una regulacion especial sobre a materia, lo que desplazz
la aplicacién del Codigo de Procedimiento Administrativo Y de lo Contenciosc
Administrativo, por ende ésta Delegada adelantara el respectivo procedimiento segur
como lo establece el articulo 50 de la Ley 336 de 1996, el cual reza lo siguiente:

“Articulo 50: Sin perjuicio de lo dispuesto por normas especiales sobre la materia,
cuando se tenga conocimiento de la comision de una infraccion a las normas de
transporte, la autoridad competente abriré investigacion eh forma inmediaia
mediante resolucion motivada contra la cual no cabré recurso alguno, la cus!
deberéa contener:

|’1”_/_’_//—‘___u_ LS et



la debida diligencia empresarial que garantice el desarrollo de sy actividad econémica

recurrente durante |a operacion del transporte de carga.

RESOLUCION No. 32308, .
Por la cual se falia Ia investigacion administrativa iniciada mediante Resolucién No. 29215 del 22 de diciembre |
de 2015 en contra de la empresa de servicio publico terrestre automotor de carga denominada COOPERATIVA
TRANSPORTADORES DE VOLQUETEROS DE CARGA DE COLOMBIA "“COOVOLQUETEROS" identificada
con NIT 890306660 - 1. '

Relacion de las pruebas aportadas o allegadas que demuestren la existencia de
los hechos;

Los fundamentos Juridicos que sustenten Ja apertura y el desarrollo de Ja |
investigacion, y

¢) Traslado por un término no inferior a diez (10) dias ni Superior a treinta (30)
dias, al presunto infractor para que por escrito responda a los cargos formulados
y solicite las pruebas que considere pertinentes, las que se apreciaran de
conformidad con a las reglas de la sana critica."

Igualmente el Decreto 3366 de 2003, especificamente en el articulo 51, establece el
procedimiento para la imposicién de sanciones por parte de ésta Superintendencia:

“Articulo 51. Procedimiento para imponer sanciones. De conformidad con lo
previsto en el Titulo | Capitulo 1X de la Ley 336 de 1996, e/ procedimiento para la
imposicién de las sanciones de multa y de suspension o cancelacién de la
habilitacion o del permiso de operacion, es el siguiente: |

3. Traslado por un término de diez (10) dias al presunto infractor, para que por |
escrito responda a los cargos formulados y solicite las pruebas que considere |
pertinentes, las que se apreciaran de conformidad con las reglas de la sana |
critica.” |

De lo anterior, queda claro entonces que el procedimiento aplicable al presente caso es
el contemplado en |Ia Ley 336 dg 1996 y el Decreto 33_66 de 2003, el cual ha sido
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“apreciacién de |as pruebas’, y sobre el cual si bien se puede evidenciar que
presuntamente el vehiculo infractor se despacho con los pesos permitidos, esta Delgada

considera util establecer que lo mismo no genera  causal de exoneracion de |
responsabilidad. i

estigada, es decir de quien expidié el manifiesto |
unico de carga que ampara la misma, no €s Unicamente el despacho lo cual queda |
probado con las pruebas allegadas al Presente proceso, pero, e apoderado solo prueba |

motivo por el cugj ésta delegada Procede a establecer |a responsabilidad de |z |

los limites establecidos en Ia Ley, en este contexto la Corte Constitucional ha indicado: |
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(...) la libre competencia no puede erigirse en derecho absoluto ni en barrera
infranqueable para la actividad de intervencién del Estado. Esta se debe dar, poi
mandato de la ley, enla explotacion de los recursos naturales, en el uso del suelo,
en la produccion, distribucion, utilizacion y consumo de bienes, todo lo cital
implica indudables limitaciones, correctivos y controles para la iniciativa
particular. Se trata, al fin y al cabo, de realizar fines esenciales del Estado como
los de promover la prosperidad general y garantizar la efectividad de 105
principios, derechos y deberes consagrados en la Constitucion (Preambuic ¥
articulo 2° C.P.), en ejercicio de un papel dinémico y activo inherente a su funcicn
bésica de direccion general de la economia (articulo 334 C. BY{.F

De tal manera que dichas limitaciones se encuentran establecidas en la Ley 105 de 1993
la cual establece en el literal ) del articulo 2° y el numeral 20 del articulo 3°, que ‘2
seguridad de las personas constituye una prioridad del Sistema y del Sector Transport2,
y que la operacion del transporte publico en Colombia es un servicio publice bajo 12
regulacion del Estado, quien ejercera el control y la vigilancia necesarios para su
adecuada prestacion en condiciones de calidad, oportunidad y seguridad.

lguaimente el Estatuto Nacional de Transporte® indica que el transporte gozara de
especial proteccion estatal y serd sometido a las condiciones y beneficios establecidos
por las disposiciones reguladoras dela materia, y como servicio publico continuara bajo
la direccién, regulacion y control del Estado, conforme a los Derechos y Obligacion&s
que sefiale el reglamento para cada modo.

En este sentido, la Corte Constitucional, ha sefialado:

(...) la norma otorga al legislador la facultad para fijar el régimen juridico ce los
servicios publicos, autorizando su prestacion directa o indirecta, por parte de
comunidades organizadas 0 por particulares, pero reservando al Estado sU
ragulacion, control y vigilancia.

La operacion del transporte publico en Colombia es un servicio publico, inherents
a la finalidad social del Estado y sujeto a la intervencion y reglamentacion de las
autoridades competentes, en cuya prestacion juega un papel decisivo [a
participacion del sector privado. La ley, en acatamiento de lo dispuesto en el
articulo 24 de la Constitucién Politica, segun el cual todo colombiano pugde
circular libremente por el territorio nacional, define este servicio como ... Una
industria encaminada a garantizar la movilizacion de personas 0 cosas por medio
de vehiculos apropiados a cada una de las infraestructuras del sector [aereo,
maritimo, fluvial, férreo, masivo y terrestre], en condiciones de libertad de acceso,
calidad y seguridad de los usuarios sujeto a una contraprestacion econémica

Pero ademas, la ley 336 de 1996, “por la cual se adopta el Estatuto Nacional de
Transporte”, en armonia con la ley 105 de 1993, le otorga “El caracter de servicio
publico esencial...” y resalta la prelacion del interés general sobre el particular.
especialmente en lo que tiene que ver con la garantia de la prestacion del servicio
y la proteccion de los usuarios, conforme a Jos derechos Yy obligaciones
establecidas en la Constitucion, ia ley y los reglamentos. El mismo ordenamienio
destaca en su articulo 2° que la sequridad en el servicio, particularmente fa
relacionada con la proteccion de los usuarios, “constituye prioridad esencial en la
actividad del sector y del sistema de transporte”, lo cual se ajusta al mandato
constitucional contenido en los articulos 2°, 11, 24, 365 y 366, que le imponer al
Estado el deber de proteger |a vida e integridad de todas las personas residerntes

en Colombia (...)

La ley 105 de 1993, establece en su articulo 3, gue para acceder a la prestacion del
servicio publico, las empresas, formas asociativas de transporte y de.-(iconomia solidaria

b b S R

s Corte Constitucional, Sentencia C-398 de 1985 del 7 de septiembre de 1995. M.P. Jose Gregoric
Hernandez Galindo
6 Ley 336 de 1996.
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- — |
deberan estar habilitadas per el Estado. Igualmente sefiala que el transporte de carga |
sera prestado por personas naturales o juridicas debidamente autorizadas por las ||

autoridades y el Gobierno Nacional regulara su funcionamiento. |

|
La ley 336 de 1996, establece que por actividad transportadora se entiende un

conjunto organizado de operaciones tendientes a ejecutar el traslado de personas o |
cosas, separada o conjuntamente, de un lugar a otro, utilizando varios modos, de |

conformidad con las autorizaciones expedidas por las autoridades competentes.

El capitulo tercero de la mencionada ley, establece los parametros para la creacion y
funcionamiento de las empresas de transporte plblico, en el que indica que Ia
prestacion del servicio publico de transporte se prestara por personas naturales o
juridicas legalmente constituidas. Igualmente indica que para prestar dicho servicio |
las empresas interesadas deberan solicitar y obtener habilitacion para operar.

Como habilitacién se entiende la autorizacion expedida per la autoridad competente
en cada modo de transporte.

i
Por su parte la Ley 105 de 1993 establece que el transporte es una industria encaminada

a garantizar la movilizacién de personas o cosas por medio de vehiculos apropiados, [
como bien lo establece articulo 3, numeral 6:

Articulo 3°- Principios del transporte publico. E/ transporte publico es una |
industria encaminada a garantizar la movilizacién de personas o cosas por medio |
de vehiculos apropiados a cada una de las infraestructuras del sector, en |
condiciones de libertad de acceso, calidad y seguridad de Jos usuarios sujeto a |
una contraprestacién econémica Y se regira por los siguientes principios: |

6. DE LA LIBERTAD DE EMPRESA: |

reglamentos respectivos.
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co
de transporte

(..) entorno alas obligaciones de las empresas y su relacion con oS
propietarios y conductores de los vehiculos a ellas afiliados, haya precisado, y ahore
se reitera, que "...Jos propietarios como los conductores, son para efectos vel
transporte, agentes de la empresa”. “...La relaciéon entre la empresa ¥ fos
automotores vinculados a ella no es meramente nominal, sino material o real, i la
medida en que los vehiculos son el medio a través del cual ella desarrolla su objelo
social...™ y “...quienes operan los equipos mediante los cuales se presiea &l
servicio, tratese de conductores...0 de propietarios de tales equipos, lo hacen en
nombre de la empresa, acttan en representacion de ellay, por consiguiente, tiener

una responsabilidad in vigilando respecto del comportamiento de elios en gl

desarrollo de su actividad. De otra parte, destaca la Sala que la actividad in vigilandc
no es exclusiva del derecho civil y tiene cabida siempre que se trate del ejercicio de
la facultad de VIGILANCIA, que, como éfn este caso, se le atribuyo a la emprese e
transporte {...)

Con base en lo anteriormente expuesto, este Despacho concluye: La sociedad al estar
debidamente habilitada por el Ministeric de Transporte: (i) €s responsable de 03
contratos que se deriven de la prestacion del servicio, entre ellos, la relaciones
econémicas que se pacten con las empresas o particulares al establecer los limit2s
sefialados por la Resolucion 4100 de 2004, frente a los limites de peso y carga, en esie
mismo sentido, lo debe hacer con los conductores, propietarios © poseedores de 03
vehiculos (i) es responsable de ejercer un control diario sobre los despachos
operaciones que se realicen en torno al desarrollo de su objeto social, en virtud de sul
capacidad técnica, financiera y operacional que demostré al solicitar la habilitacién (iii}
es responsable de las situaciones de hecho que generen efectos juridicos negativos por
transgredir 1a normatividad vigente que regula el transporte ( Ley 336 de 19¢8
Resolucion 4100 de 2004, Decreto 173 de 2001 hoy compilado en el Decreto 1079 de
2015) durante la operacion del mismo, entiéndase esta, como aquella que inicia desde
la suscripcién del contrato de transporte hasta la entrega de la carga al destinatario, =5
decir, que su responsabilidad es permanente y no solo se deriva de la expedicién del
Manifiesto Unico de Carga y el despacho de la carga, ya que Su inspeccion debe ser
continua en todo el trayecto de la mercancia, y por lo tanto, debe garantizar que no =€
alteraren las condiciones inicialmente pactadas y se de cabal cumplimiento al contrato
de transporte.

PRECEDENTE ADMI NISTRATIVO

Frente a este tema y con ocasion al tercer argumento de la empresa, la Resolucion No
14122 del 2013, expedido por esta Delegada, es oportuno indicar que en materia e
derecho administrativo, no podemos hablar de jurisprudencia, es decir de precedene,
ya que la misma corresponde al conjunto de las sentencias de los tribunales y 2 ia
doctrina que estas contieneny que adiferencia del pronunciamiento de la administracion,
corresponde a Actos Administrativos que en el caso que menciona el investigado, s una
Resolucién la cual es de caracter particular y concreta.

Tampoco es dable hablar de precedente administrativo para lo cual este Despacho trae
a colacion el concepto de precedente emitido por la Corte Constitucional. ®

“| a figura del precedente, ha sido definida por la Corte como “(...) aquel antecede nte
del conjunto de sentencias previas al caso que seé habré de resolver, gue por st
pertinencia paré Ja resoluciéon de un problema juridico, debe considerar

necesariamente un juez 0 una autoridad determinada, al momento de dictar
sentencia” Asi, la Corte ha entendido que el precedente debe ser anterior & /&
decision donde se pretende su aplicacion y que debe existir una semejanza te

problemas juridicos, cuestiones constitucionales, hechos del caso, normas juzgadas

y L

1

PP LA T o =
s Corte Constitucional, sentencia T-762 de 2011, M.P, Maria Victoria Calle Correa.

B e e



RESOLUCION No, DEL . "
Por la cual se falla Ia investigacion administrativa iniciada mediante Resolucién No. 29215 del 22 de diciembre

la aplicacion de un precedente”

Asi las cosas el precedente €s un conjunto de sentencias emitidas por alguna de las
tres cortes como organos de cierre en cada jurisdiccién, es decir, el Co_nsejo de Est‘ado._
Corte Suprema de Justicia y Corte Constituci_onal, Ias_ cgales relacionan un mismo
problema juridico, y sus efectos son obligatorio cumplimiento tanto para los jueces
como para las autoridades administrativas.

Dado lo anterior y en relacion a la Resoluciéon No. 14122 del 21«10~20_1 3,emitida por
la Superintendencia de Puertos y Transporte, este Despacho considera oportuno

s
casilla No. 16 del IUIT No. 402321, frente a lo cual una vez subsanado el sobrepeso se

de 2015 en contra de la empresa de servicio puablico terrestre automotor de carga denominada COO_PER.IATJVA
TRANSPORTADORES DE VOLQUETEROS DE CARGA DE COLOMBIA "COOVOLQUETEROS" identificada

con NIT 890906660 - 1.
0 puntos de derecho. En ausencia de uno de estos elementos, no puede predicarse

procede a realizar un segundo pesaje, para corroborar que el vehiculo puede continuar |

con su trayecto, lo cual genera un segundo tiquete esta vez bajo el nimero 821 de la
misma fecha, por lo tanto, carece de sustento la interpretacion que hace la investigada
respecto al segundo tiquete de bascula, toda vez que con el mismo no se establece que
el sobrepeso registrado en e| primer tiquete no existié, sino por el contrario, que dicho
sobrepeso se subsang Y por tanto al estar con una carga dentro de los limites
establecidos en Ia norma, el vehiculo puede continuar la operacién de transporte

DE LAS FACULTADES LEGALES

Respecto a los argumentos de la investigada relacionados en e| escrito de descargos
del numeral séptimo al décimo primero, es oportuno iniciar indicando que el Decreto
3366 de 2003 el cual definia los parametros para graduar la sancién determinada en el
articulo 32, fue declarado nulo parcialmente por e Consejo de Estado mediante
sentencia del 29 de julio de 2010. Por ello, al proceder Ia Superintendencia Delegada de
Transito y Transporte Terrestre Automotor a sancionar un nimero de salarios minimos
legales vigentes, ests excediendo sus funciones legales, por no estar facultada para
graduar la sancion, competencia exclusiva del legislador. Es decir, dicha determinacion
careceria de fundamento Juridico, puesto que estaria sujeta solo a| arbitrio de |Ia
autoridad, a su mera liberalidad, cosa que no es aceptable en un Estado de Derecho.

Frente a lo anterior, este Despacho se permite recordar que el proceso de nulidad 2008-
00098 surtido ante el Consejo de Estado, si bien declaré |a suspension provisional de
gran parte del articulado sancionatorio establecido en g Decreto 3366 de 2003, dicha
circunstancia, en nada afecta la vigencia de |a Resolucién 10800 de 2003, ya que el auto
que admitié la demanda y declaré |a Suspension de algunas normas del referido Decreto,
NO suspendid los efectos juridicos de Ia Resolucién 10800/03, entre otras cosas, porque
la misma no estatuye sanciones sino que simplemente es un desarrollo normativo de|
art. 54 del pluricitado Decreto 3386/03 (articulo que no se encuentra Suspendido) y que
compila y codifica las infracciones al transporte. En ese orden de ideas, la enjuiciada no

debe confundir ni tampoco puede hacer extensivos los efectos juridicos del Decreto a I3
Resolucién por via de simple interpretacion

En Cuanto a la facultag sancionadora y |a Proporcionalidad de |a sancion, es importante
manifestar que para el caso en concreto, en g| acapite de sancién se dara aplicacion a

|
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la gradualidad, teniendo en cuenta el Oficio No. 20168000006083 expedido por ésia
Superintendencia que asi lo determina, es decir, que dicha sancion es proporcional al
sobrepeso, teniendo en cuenta las caracteristicas propias del vehiculo y su capacidac
de carga.

Igualmente es procedente sefialar que si bien es cierto la Ley 336 de 1996 por la cual s&
adopta el estatuto nacional del transporte establece principios también es el fundamenio
para la regulacion y reglamentacion del Transporte publico, terrestre y su operacion e
nivel nacional. Alli se establece que el caracter de servicio publico esencial bajo 12
regulacion del Estado que la ley otorgaa la operacion de empresas de transporte publico
implicara la prelacion del interés general sobre el particular, especialmente en cuanto 2
las garantias de la prestacion del servicio y a la proteccion de los usuarios. Esta misma
ley en su capitulo noveno establece las sanciones y procedimientos cuando se€
compruebe que se exceden los limites permitidos sobre dimensiones de peso O Carga,
eventos en los cuales s€ impondra el maximo de la multa permitida y que en el transporte
terrestre oscila de uno (1) a setecientos (700) salarios minimos mensuales vigentes.
Como remisién y desarrollo a la ley anterior el Presidente de la Republica en cabezace!
Ministerio de Transporte expidio el Decreto 3366 de 2003, por el cual se establece &!
régimen de sanciones por infracciones a las normas de Transporte Publico Terresire
Automotor.

Por lo anterior la citada ley es uno de los fundamentos legales en €l cual se basa e
procedimiento sancionatorio de las empresas que excedan los limites Yy PesS9s
establecidos, razon por la cual no se puede afirmar que no existe procedimiento alguno
para sancionar a las empresas infractoras, por lo tanto no se esta violando el debido
proceso como tampoco se esta iniciando una investigacion administrativa en normas
incorrectas como lo afirma el investigado.

Al respecto, es necesario aclarar que en el tema de la preexistencia de as conductes
tipicas y su normativizacion en los instrumentos legales, se deben distinguir dos
momentos. El primer momento, esta dado por la descripcion de la conducta que s
instituye como una violacion a las normas del transporte, en este punto debe tenerse =1
cuenta que esta descripcion atiende de forma imperativa el principio de leg alidad, segun
el cual, toda conducta que se reproche como antijuridica (contravencion para el caso
sub-examine) debe estar previamente consagrada en la ley y, que dicha descripcion
debe ser clara e inequivoca. Ciertamente la descripcion de las conductas gue
constituyen infracciones de transporte (y mas especificamente la que establece el
sobrepeso como contravencién) estan consagradas en la Ley 336 de 1996, nhorma que
tiene plena vigencia y por tanto plenos efectos juridicos.

CAPITULO NOVENO
Sanciones y procedimientos

“Articulo 46. Con base en la graduacion que s€ establece en el presente
articulo, las muitas oscilarén entre 1y 2.000 salarios minimos mensuales
vigentes teniendo en cuenta las implicaciones de la infraccion y procederan en
Jos siguientes casos:

a) (..
b) <Literal modificado por el articulo 96 de la Ley 1450 de 2011. El nuevo texto
es el siguiente:>En los casos de incremento 0 disminucion de las tarifas de

prestacion de servicios no autorizados, 0 cuando_se compruebe gue &l
equipo excede los limites permitidos sobre dimensiones, peso 0 carda,

e)l ()

Parégrafo. Para la aplicacién de las multas a que se refiere el presente articulo

se tendrén en cuenta los siguientes parémetros relacionados con cada Modo

de transporte:

a) Transporte Terrestre: de uno (1) a@ setecientos (700) salarios minimos
mensuales vigentes;(...)"
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Como vemos, la conducta esta tipificada como contravencion en la Ley 336 de 1996, la
cual también, estatuye la correspondiente sancién por el hecho del sobrepeso.

Del andlisis anterior, se concluye que no es cierto el argumento esgrimido por el
apoderado, pues al analizar el contenido de la ley, claramente se desprende de o
establecido en el articulo 46 de |a Ley 336 de 1996, que al incurrir en la conducta de

En este sentido y con referencia al argumento numero décimo octavo del escrito de
descargos, debe quedar claro, que la Resolucion 10800 de 2003 (fundamento también
de la investigacion) es un desarrollo reglamentario del articulo 54 del Decreto 3366 de
2003 (el cual obviamente no Se encuentra afectado de suspension) y como tal tiene
entera vigencia.

DE LOS VERBOS RECTORES, EL PRINCIPIO DE LEGALIDAD Y TIPICIDAD

Este Despacho se permite aclarar que la conducta que se imput6é a la mencionada
empresa mediante Resolucién No. 29215 del 22 de diciembre de 201 5, esta descrita en
el literal d, del articulo 46 de la Ley 336 de 1996, en concordancia con lo dispuesto en el
articulo 8° de la Resolucién 4100 de 2004, modificado por el articulo 1° de |a Resolucion

En sede de determinar la intencionalidad de Sobrepasar el Peso permitido de las
empresas o de configurar realmente los verbos rectores del literal d) del articulo 46 de
la ley 336 de 1996: en concordancia con lo normado en el articulo 8 de la Resolucién
4100 de 2004, modificado por el articulo 1 de |a Resolucién 1782 de 2009; y lo sefialado
en el arﬁcul_c: 1° cédigo 560 de |a Resolucién No. 10800 de 2003; es decir: “Permitir,

82343 13 J 28 L
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En lo correspondiente a la posibilidad de descalibracion temporal de la basculg,
argumentos numero décimo tercero al décimo sexto de la inquirida, este Despacho s&

atiene a lo referido en el acéapite “apreciacion de las pruebas’.

DANO A LA INFRAESTRUCTURA

En este sentido, este Despacho hace especial llamado de atencién a la empresa
COOVOLQUETEROS, por cuanto la conducta gue se esta investigando es el sobrepeso
de! vehiculo de placa SRO-769, y no el perjuicio causado al Estado, es de importanie
precision aclararle al apoderado que el transporte terrestre de carga es una actividad
peligrosa y por ello debe estar bajo la supervision, vigilancia y control de la
Superintendencia de Puertos y Transporte, pues con estas funciones se preve evitar un
dafio colectivo a la sociedad en general, y minimizar los riesgos de esta actividad
transportadora, como lo establecié la ley 336 de 1996 dentro de sus principios come i
es la seguridad que constituye una prioridad esencial en la actividad del sector Y
sistema de transporte. Por ello no es procedente esperar a que exista un dafio al Estade
y a la comunidad en general para imponer una sancién pues serfa una irresponsabilidad
de la administracién esperar a que existan dafos o accidentes para abrir una
investigacion.

FALTA DE INTEGRACION DEL LITISCONSORTE NECESARIO-SOLICITUD

En relacién con el tema de la vinculacién de propietarios, poseedores o tenedores de 0z
vehiculos a las investigaciones iniciadas contra las empresas de transporte, el Conseic
de Estado en sentencia proferida por Ia Sala de lo Contencioso Administrativo, Secciér
Primera, con ponencia de la Doctora Martha Sofia Sanz Tobon, en
expediente 110010324000 2004 00186 01, el 24 se septiembre de 2009, afirmo:

“E| carécter de servicio publico esencial bajo la regulacién del Estado que la ley
le otorga al transporte publico, implica la prelacion del interés general sobre el
particular, esencialmente en cuanto ala garantia de la prestacién del servicio y
a la proteccion de los usuarios, conforme a los derechos y obligaciones que sé
dispongan para cada modo de transporte.

Sin embargo, teniendo en cuenta el principio constitucional que indica que 10s
particulares solo son responsables ante las autoridades por infringir fe
Constitucion Politica y las leyes, el principio de legalidad consagrado en el
articulo 29 de la Constitucion Politica que dispone que el debido proceso se
debe aplicar a toda clase de actuaciones judiciales y administrativas, que toda
persona se presume inocente y que el Gobierno Nacional ejerce la potestad
reglamentaria para la debida ejecucion de las leyes, perc que 1o puede
excederla, encuentra la Sala que las conductas por las cuales s sanciona a
los propietarios, poseedores, tenedores y los conductores relacionadas en 1as
disposiciones acusadas por el actor, esto es en los articulos 15, 16, 21 y 22, no
estan soportadas o tipificadas en la ley.

Sobre el particular la Sala prohija el concepto de la Sala de Consulla y Servicio
Civil del 16 de octubre de 2002, rad. N° 1.454, M.P. Dra Susana Montes de
Echeverri, que en la parte pertinente dice:

“De conformidad con el capitulo noveno de la Ley 336 de 1996, ... Las
autoridades administrativas de transporte, ...en gjercicio de la funcién de conitro!
y vigilancia que la Constitucién y la ley les atribuye — como funcién presidencial
podréan, como facultad derivada, imponer a quienes violen las normas a las que
deben estar sujetos, segun la naturaleza y la gravedad de la falta,
las sanciones_tipificadas por la_ley, cuando sé realicen o verifiguen 10s
supuestos féacticos previstos por el legislador para su procedencia, Supuesios
que determinan y limitan la competencia de las autoridades administrativas de
control y vigilancia”
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on Ta actividad transportista, lo que le genera responsabilida n su condicion
de prestadora del servicio.

Es de resaltar que el articulo 6 del Estatuto de Transporte, definid la actividad
transportadora, y el articulo 9 ibidem, dispone que el servicio sera prestado {nicamente
por empresas de transporte publicas © privadas, formadas por personas naturales o
juridicas legalmente constituidas y autorizadas para tal fin; y que para efectos de '3
ejecucion del servicio, se prevé la expedicion de una habilitacién o licencia de
funcionamiento otorgada por la autoridad competente, que sera conferida al solicitante,
previo cumplimiento de ciertos requisitos relacionados con 1a organizacion, capacidad
técnica y econémica, accesibilidad, comodidad y seguridad, necesarios para garantizar
a los usuarios una optima, eficiente, continua e ininterrumpida prestacion del servicio de
transporte publico; siendo reiterado en los Decretos 170 a 175 de 2001, gue el servicio
publico de transporte es aquél que se presta bajo la responsabilidad de una empresa de
transporte legaimente constituida y debidamente habilitada, razones suficientes para 1 Q
vincular a la presente investigacion al generador de la carga.

LA SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE DEBE ACATAR LA
SUBSIDIARIDAD DE LA PENA, SEGUN LO ESTABLECIDO EN EL ARTICULO 45
48 DE LA LEY 336 DE 1996

Frente a los ultimos argumentos expuestos por la investigada en su defensa, aduce
la omisidn de las instancias procesales establecidas en los articulos 44 3 46 de la ley
336 de 1996, conforme a los cuales la presente entidad debe tener como primers
alternativa la amonestacion escrita establecida en los citados articulos.

En relacién a lo anterior, ésta Superintendencia procede a establecer que si bien @8
cierto lo mencionado por la investigada, lo mismo solo aplica en casos especificos. tal

cual como podemos evidenciar en los articulos 45 y 46 de la ley 336 de 1996:

“Articulo 45.-La amonestacién sera escrita y consistird en la exigencia perentoria
al sujeto para que adopte las medidas tendientes a superar Ia alteracion en la
prestacion del servicio que ha generado su conducta.

Articulo 46.-Con base en la graduacion que se establece en el presente articulo,
las multas oscilarén entre 1y 2000 salarios minimos mensuales vigenies
teniendo en cuenta las implicaciones de la infraccion y procederan en los
siguientes ¢casos:

a. Cuando el sujeto no le haya dado cumplimiento a la amonestacion,”
(negrilla fuera del texto)

Pero lo descrito anteriormente, no procede su aplicacion en el caso en concreto, tenien do
en cuenta que la empresa investigada ya ha incurrido en la falta que nos compete y ha
sido sancionada por esta Superintendencia en procesos administrativos anteriores al
presente, por 10 tanto, no es procedente 1a aplicacion de la amonestacion en el presente

NATURALEZA DEL INFORME UNICO DE INFRACCIONES AL TRANSPORTE
Teniendo en cuenta que |a investigacion se basa en el Informe Unico de Infracciones ge
Transportes, éste Despacho procede a aclarar, que el IUIT es un documento publicc
que goza presuncién de autenticidad, por consiguiente es prueba idonea v suficiente
para soportar 1a apertura y tramite de la investigacion, de conformidad con los articulos
243 y 244 del Codigo General del Proceso:

ARTICULO 243. DISTINTAS CLASES DE DOCUMENTOS. (...)
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Los documentos son publicos o privados. Documento pablico es eﬁ@@o_
por el funcionario pablico en ejercicio de sus funciones o con Su intervencion.

autorizado o suscrito por el respectivo funcionario, es instrumento pﬂbﬁgo;
cuando es autorizado por un notario o quien haga sus veces y ha sido
incorporado en el respectivo protocolo, se denomina escritura ptiblica,

Articulo 244. Documento auténtico. Es auténtico un documento cuando existe
certeza sobre la persona que lo ha elaborado, manuscrito, firmado, o cuando
exista certeza respecto de la persona a quien se atribuya el documento.

()

Lo dispuesto en este articulo se aplica en todos los pbrocesos y en todas las
Jurisdicciones.

En estos términos, Ia autenticidad del documento publico es un aspecto relevante,
puesto que el mérito probatorio de tal documento esta en funcién de su autenticidad, por
lo tanto, es claro que del mismo se desprende datos tales como: la empresa
transportadora que expide el manifiesto de carga, el nUmero de tiquete de bascula de
pesaje del vehiculo y la autoridad competente que lo suscribe, en el marco de los
requisitos formales y legales.

Esta Delega, puede evidenciar que el Informe Unico de Infracciones al Transporte No
402321 de fecha 19 de septiembre de 2015 documento génesis de la presente
investigacion, Yy sustento probatorio de Ig misma, en su casilla No. 11 relaciona a [a
empresa investigada, asf mismo en la casilla No. 16 referente a las observaciones, en |a
cual el agente transito describe datos como el sobrepeso y numero de tiquete de
bascula, y Ia empresa responsable de Ia carga, que es la empresa aqul investigada.

Ahora, los agentes de Policia son las personas facultadas legalmente para solicitar los
documentos de los vehiculos, al conductor Yy analizar los mismos para corroborar que
cumplan con las normas de transporte Yy eventualmente, en el caso de no cumplir con
las normas que rigen la materia, elaborar el respectivo informe, consignando Ias
infracciones que aparezcan en cada caso particular, como asj procedio el agente en el
caso en estudio, al imponer e IUIT No. 402321 del 19 de septiembre de 2015,

De acuerdo a Ia informacion registrada en e| IUIT, es oportuno destacar que el Decreto
173 de 2001, ahora compilado en el Decreto 1079 de 2001, establece ‘el manifiesto de
Carga se exige en la actividad transportadora, como el documento que la empresa de
Transporte debers expedir para e/ transporte terrestre automotor de Carga, y este mismo

contendra los pardmetros ¥ las condiciones en que fue despachado el vehiculo
Transportador

632303 17 uuppr o
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ARTICULO 28.- ADOPCION DE FORMATO.- Modificado por el arl. 4, Decreic
Nacional 1842 de 2007. (...) El manifiesto de carga se expedira en original y tres (3)
copias, firmados_por la_empresa de transporte habilitada vy _por €l propietario 0
conductor del vehiculo. El original debera ser portado por el conductor durante todo
el recorrido; la primera copia seré conservada por la empresa de transporte, 'a
segunda copia deberd ser enviada por la empresa a la Direccién de Impuestos Y
Aduanas Nacionales -DIAN- y la tercera copia debera ser conservada por ei
propietario y/o conductor del vehiculo.” (Negritas fuera de texto)

Asi mismo, la Resolucion 377 de 2013 (aplicable al caso) Por la cual se adopta e
implementa el Registro Nacional de Despachos de Carga (RNDC}.;expedida por €l
Ministerio de Transporte, en su articulo 2, al respecto establece:

ARTICULO 2°.- Para los efectos aqui previstos, sé tendran en cuenta las siguientes
definiciones.

(e

Manifiesto de carga: Documento oficial y obligatorio que registra la informacion del
titular del manifiesto de carga, del vehiculo, del conductor, del valor a pagar por €l
viaje y relaciona las remesas de la mercancia que esta siendo transportada. Una
vez una remesa ha sido asociada en un manifiesto de carga, no puede ser asociada
a otro viaje. Un vehiculo puede llevar més de un Manifiesto de Carga si ha sido
despachado por varias empresas de transporte.

De lo anterior facilmente se infiere que la vinculacion de los vehiculos de carga s efectua
a través del respectivo contrato de vinculacion del equipo en donde se oresenta 'a
vinculacién permanente, pero puede iguaimente vincularse el equipo a una empresa oe
transporte publico en la modalidad de carga, de manera transitoria, para Iz
movilizacién de la carga durante el viaje, bajo la responsabilidad de |a empresa gue
expide el _respectivo manifiesto de carga.

DEBIDO PROCESO

A la luz de la norma se ha dado cumplimiento al derecho al debido proceso, por cuanic.
en la presente actuacion se ha dado estricto cumplimiento a los principios de:

Publicidad, ya que Se€ ha publicado, comunicado y notificado todo el tramite
administrativo en virtud de lo consagrado en el Titulo | Capitulo | del Codigo ce
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011).

Contradiccion, por cuanto se ha dado cumplimiento al Articulo 50 de la Ley 336 de 1996
y se hizo traslado al supuesto infractor para gue formule descargos y presente las
pruebas que sustenten su posicién. En ese sentido, la resolucion por la cual se aors
investigacion administrativa contra la empresa enjuiciada, ha cumplido con los requisitos
expresados en dicho articulo, ya que se ha hecho una relacion de 1as pruebas aportadas
la apertura de la investigacion ha sido sustentada juridicamente y sé ha dispuesto 2l
traslado para que el investigado responda a los cargos formulados y aporte las pruetas
que considere pertinentes para su defensa.

Legalidad de la Prueba, en virtud de los articulos 244 y 257 del Cédigo General del
Proceso por medio de os cuales se establece la legalidad y presuncion de autenticidad de&
los documentos publicos como medios de prueba.

In Dubio Pro Investigado, en virtud de las pruebas que reposan en el expediente. se nz
podido determinar una certeza, mas alld de toda duda razonable, acerca de Iz
responsabilidad de 1a investigada, por lo tanto, no hay aplicacion del principio /n Dubic Fro
Investigado.
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Doble Instancia, considerando que contra la presente Resolucién procede el recurso de ’
apelacion ante el Superintendente de Puertos y Transporte,

Favorabilidad, por cuanto se esta dando aplicacion al literal d articulo 46 de la Ley 336 de |
1996, modificado por el articulo 96 de Ia Ley 1450 de 2011, |

obrantes en el expediente, advierte que estos son idoneos y suficientes con respecto a
la materialidad de |a infraccién y la responsabilidad de la em presa investigada. |

1300Kg, como asi lo consagra el articulo 8 de Resolucién 4100 de 2004, modificada por |

“Articulo 8° Peso bruto vehicular. Modificado pRor la Resolucién del Min. Transporte l
1782 de 2009. E/ beso bruto vehicular Para los vehiculos de transporte de carga a (

nivel nacional debe ser el establecido en |5 siguiente tabla; i

TOLERANCIA POSITIVA DE MEDICION kg | |
1300 &

Adicionalmente. la Resolucién 2888 de 2005 €N su articulo 3, se definio el concepto de l
tolerancia positiva de medicion asi-

“Articulo 3°. Parg la aplicacion de lo establecido en el articulo 8° de la Resolucicn
4100 de 2004 se considera tolerancia positiva de medicion, el nimero de kilogramos |

En este orden, queda _claro, Que el margen de tolerancia no hace parte dgj P€so maximo |
con el cual pueden salir cargados los vehiculos desde el origen, ya que éste esta previsto |
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\ RESOLUCION No. DEL

para contingencias de orden instrumental, externo 0 Sircunstancial que cons oiran en €|
transporte de cargay qué eventualmente pueden presentarse «durante” el transporte de
las mercancias.

De todo lo expuesto y en orden a la valoracion de los medios probatorios obrantes en &
expediente, se concluye que la empresa investigada es responsable de 10s cargos
imputados por la vulneracién a las normas de servicio publico de transporte terresire
automotor de carga, en la medida que el hecho investigado encuentra pleno sustento &7
los documentales obrantes en el plenario, a saber, el Informe Unico de Infraccion al
Transporte No. 402321 del 19 de septiembre de 2015 y el Tiquete de Bascula No 785
de! mismo dia, €l cual es anexo, se aprecia que el vehiculo de placa SRO-769, &l
momento de pasar por la bascula registro un peso de 53500 kg, transportando asi carga
con un sobrepeso de 200 Kg adicionales, dado que el peso bruto vehicular maximo pars
un 3S3 es de 52000 Kilogramos Yy una tolerancia positiva de medicion de 1300 Kg.

Ahora bien una vez sefialado que el investigado no aportd material probatorio gque
lograra desvirtuar que si existi6 un sobrepeso el dia 19 de septiembre de 2015, esta
Delegada explica el régimen de sanciones existente en la ley 336 de 1996.

SANCION
CAPITULO NOVENO
Sanciones y procedimientos

"Articulo 46. Con base en la graduacion que se establece en el presente articulo, las
multas oscilarén entre 1y 2.000 salarios minimos mensuales vigentes teniendo &rn
cuenta las implicaciones de la infraccién y procederan en los siguientes casos. o)

Modificado por el articulo 96, de la ley 1450 de 2011: En los casos de incrementc

disminucion de las tarifas de prestacion de servicios no autorizados, 0 cuando 5¢

compruebe que el equipo excede 108 limites permitidos sobre dimensiones, peso ¢
carga, (..)

Paragrafo. Para la aplicacion de las multas a que se refiere el presente articulo 5@
tendran en cuenta los siguientes paréametros relacionados con cada Modo &
transporte:

a) Transporte Terrestre: de uno (1) a setecientos (700) salarios minimos

mensuales vigentes; G

Por ello al investigado se le aclara que ha pasado los limites establecidos asi que s2
analizara la pertinente sancion.

Al respecto la Superintendencia de Puertos y Transporie expidio el Oficio No.
20168000006083, en el cual indica:

“Criterios de Graduacion para sanciones por peso superior al autorizado, del 18 de
enero de 2016.

Con el objetivo de poner en sintonia esta Superintendenc.-'a con los cambios
econémicos y sociales que atraviesa el pais, se hace necesaric replantear y fijar
nuevos lineamientos para Ja imposicién de sanciones que versan sobre transporte
de carga con peso superior al autorizado. Para tal efecto, es necesaric modificar
los criterios establecidos en el memorando No. 20118100074403 del 14 de
septiembre de 2011, por el cual se justificd y realizo la adopcién de criterios de

graduacion por sobrepeso.

De la potestad sancionatoria
(...) “La Corte ha resaitado que la potestad sancionatoria de la administracién es un

medio necesario para alcanzar los objetivos que ella sé ha trazado en el gjercicio s

| st ] e O PR 0 A
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de la administracion €s necesaria para el adecuado cumplimiento de sus funciones y i
la realizacion de sus fines®, (...)

Como también es preponderante y la doctrina Jo ha resaltado, es |a importancia de/ /
principio de proporcionalidad en ef ejercicio de cada una de las actuaciones

administrativas, destacando dos aspectos primordiales: e/ primero, establecerio como /
principio de accion, y, el segundo, al determinar |a existencia de un control de |
proporcionalidad. .

(...) De otra parte, |a discrecionalidad es también un criterio que se debe tener en |
cuenta para |a graduacicn de las sanciones, en e/ caso que nos ocupa por el l
transporte de carga con peso superior al autorizado, dado que la norma da al fallador |
esta facultad para elegir entre un minimo Y un maximo rangos para imponer |a
sancion, el articulo 44 de la ley 1437 de 201 1, establece que”...En la medida en que
el contenido de una decision de carécter general o particular sea discrecional. debe |
Ser adecuada a los fineg de la norma que la autoriza Y proporcional a los hechos que |

le sirven de causa..’ -

MAYOR AL ] |
30 % |||

MAXIMO | POSITIVA DE | POSITIVA
KG

VEHICULOS DESIGNACION MEDICION Kg | HASTA EL 10 |
%

Tracto Camion
con
Semirremolque

En el caso concreto el valor de Ja sancion es e| equivalente g CINCO (5) Salarios
inimos Legal‘e_s Mensuales Vigentes, para |a €época de la comisién de la conducta, de
acuerdo con Ia informacisn expresada anteriormente: '

PESO TOTAL
VEHICULO

TOTAL DE

CRITERIO PARA GRADUAR LA
I SOBREPESO

SANCION

5 SMLV hasta el 10 mayor a la
olerancia positiva, 53 301 Kg hasla CINCO (5) ‘
57.200 Kg '
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especial proteccion. En ese orden de ideas, los intereses que se persiguen sor. En
primer lugar 1a seguridad consagrada en los articulos 2 y 3 de las leyes 105 de 1993 v
336 de 1996,y en segundo término, la salvaguarda de derechos tan trascendentes cOmo
la misma vida de las personas usuarias de él y que 3 menudo se pone en inminente
peligro o resulta definitivamente afectados los seres humanos.

Con este criterio la labor de la Superintendencia de Puertos y Transporte de dar
cumplimiento a las normas que regulan el sector, esta orientada hacia el respeto de 108
principios constitucionales, que €n el desarrollo de su funcién sancionatoria s& concretan
en la medida en que provee de mecanismos que den garantia de proteccion 2 los
principios de proporcionaiidad y razonabilidad que el ordenamiento le exige , propiciando

que en el ejercicio de las funciones se concreten los fines perseguidos por el sistema.

Bajo estas circunstancias, las normas establecidas por el érgano legislativo no resultan
desproporcionadas, si se tiene en cuenta la clase de bienes juridicos de rango
constitucional y fundamental que en realidad se ampara y que van desde la seguridad
de las personas usuarias de la red via nacional, hasta la misma vida de estas, y de todcs
los habitantes del territorio nacional.

Con base en lo anterior y del analisis documental que reposa en el expediente se
concluye que el 19 de septiembre de 2015 se impuso al vehiculo de placa SRO-769, &l
|nforme Gnico de Infraccién de Transporte No. 402321, en el que se registra que &l
vehiculo iba con un sobrepeso y teniendo en cuenta que el JUIT es un documento publico
que goza de presuncién de autenticidad, el cual constituye plena prueba de 12 conducta
investigada y se encuentra debidamente soportado y en consideracion & que no £&
arrimaron por parte del administrado prueba alguna la cual se desvirtué tal hecho, esie

Despacho procede a sancionar a la empresa investigada.
En mérito de lo expuesto, este Delegada
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: Declarar responsable 2 la empresa COOPERAT IVA
TRANSPORTADORES DE VOLQUETEROS DE CARGA DE COLOMBIA
"COOVOLQUETEROS“ identificada con NIT 800906660 - 1, por contravenir el literal d),
del articulo 46 de la ley 336 de 1996, modificado por el articulo 96 de la ley 1450 de 2011
en concordancia con 10 normado en el articulo 8 de la Resolucion 4100 de 2004 dsi
Ministerio de Transporte, modificada por el articulo 1 de la Resolucion 1782 de 2009 de!
Ministerio de Transporte, por incurrir en la conducta en el articulo 1, codige 560 de 2
Resolucion 10800 de 2003, proferida por el Ministerio de Transporte, de conformidad
con lo expuesto en la parte motiva de esta decision.

ARTICULO SEGUNDO: Sancionar con multa de CINCO (5) salarios minimos legaies
mensuales vigentes para la época de la comisién de los hechos, s decir, para el anc
2015, equivalente a TRES MILLONES DOSCIENTOS VEINTIUN MIL SETECIENTCS
CINCUENTA PESOS ($ 3.221.750) M/CTE ala empresa de transporte publico terresi-e
automotor de carga COOPERATIVA TRANSPORTADORES DE VOLQUETEROS DE
CARGA DE COLOMBIA "COOVOLQUETEROS" identificada con NIT 890906660 - 1.

PARAGRAFO PRIMERO: Para efectos del pago de la multa &l sancionado deberd
dentro de los cinco (5) dias habiles siguientes a la fecha en que guede en firme esia
providencia, de conformidad con lo establecido en el articulo 87 del Codigo <&
Procedimiento Administrativo y de los Contencioso Administrativo, comunicarse a las
lineas telefonicas (67-1) 2693370 y Linea gratuita nacional 01 8000 915 8153, donde le
sera generado el recibo de pago con codigo de barras en el cual s€ detallara el valor
cancelar. El pago debera realizarse en el BANCO DE OCCIDENTE a favor de
Superintendencia de Puertos y Transporte en la cuenta corriente 223-03504-9.
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RESOLUCION No. DEL

Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucién No. 29215 del 22 de diciembre
de 2015 en contra de la empresa de servicio publico terrestre automotor de carga denominada COOPERATIVA
TRANSPORTADORES DE VOLQUETEROS DE CARGA DE COLOMBIA "COOVOLQUETEROS" identificada
con NIT 890906660 - 1.

PARAGRAFO SEGUNDO: Efectuado el plazo de |a multa, la empresa COOPERATIVA
TRANSPORTADORES DE VOLQUETEROS DE CARGA DE cCoLoMBIA
"COOVOLQUETEROS" identificada con NIT 890906660 - 1, debera allegar a esta
Delegada via Fax, correo certificado 0 a través de cualquier otro medio idéneo;l copia
legible del recibo de consignacion indicando expresamente el nimero de resolucién de
fallo y el Informe Unico de Infracciones de Transporte No. 402321 del 19 de septiembre
de 2015 que origino la sancién.

PARAGRAFO TERCERO: Vencido el plazo de acreditacién del pago sin que éste se
haya demostrado, se procedera a su cobro persuasivo y / 0 coactivo por parte del grupo
de Cobro Persuasivo y Jurisdiccion Coactiva de la Superintendencia de Puertos y
Transporte, teniendo en cuenta que la presente Resolucion presta mérito ejecutivo de
acuerdo a lo consagrado en el articulo 99 y siguientes del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,

ARTICULO TERCERO: Reconocer personeria juridica al apoderado de Ia empresa de
servicio publico de transporte terrestre automotor de carga denominada COOPERATIVA
TRANSPORTADORES DE VOLQUETEROS DE CARGA DE COLOMBIA
"COOVOLQUETEROS" identificada con NIT 890906660 - 1, al sefior JAVIER MUNAR
GONZALEZ, identificado con cédula de ciudadania No. 7.712.787, Tarjeta Profesional
No. 160589 del Consejo Superior de Ia Judicatura

ARTICULO CUARTO: Notificar el contenido de la presente resolucion por conducto de |a
Secretaria General de |a Superintendencia de Puertos y Transportes al apoderado de la

Administrativo. Enviando copia de la comunicacion a que se refiere el precitado articulo
y la constancia de envio y recibo de la misma, debers ser remitida a la Superintendencia
Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor para que forme parte del

respectivo expediente, asi como también del acto de notificacién personal o por aviso,
segun el caso.

Dada en Bogota D.C. a los HeLa b RN

NOTIFIQUESE v CUMPLASE

J\ ”Eg!%\:z: 837){%?;4) |

_ LINA MARIA MARGARITA HUARI MATEUS
Superintendente Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor

Proyectd Jenny Alexandra Hernandez - Grupo de Investigaciones IUT

1
1 & Revist: Andreg Julieth Vaicarcel Cafian - Grupo de Investigacionas I /

8

Aprobd: Carlos Andras Alvarez - Coordinador Grupo de Investigaciones Kyt

b e BBy o R

|
|







Contactencs  ciue es el RUES!  Camaras e (oo

lolcic  Consulas  Estadisicas  Vesdurias Serviclos Vinuales
Cambiar Contrasefia  Cerrar Sesion andreavalcarcel

Registro Mercantil
Laﬁguienleinl‘omaciénareportadaporlacémarademrcioyesdetimlnfomaﬁvc_

Razdn Social COOPERATIVA TRANSPORTADORES DE VOLQUETEROS DE CARGA DE COLOMBIA
Sigla COOVOLQUETEROS

Cémara de Comercio MEDELLIN PARA ANTIOQUIA

Numero de Matricula 0000105424

Identificacién NIT 890906660 - 1

Ultimo Afio Renovado 2017

Fecha Renovacidn 20170301

Fecha de Matricula 19970310

Fecha de Vigencia 99991231

Estado de la matricula ACTIVA

Tipo de Sociedad ECONOMLA SOLIDARIA

Tipo de Organizacidn ENTIDADES DE NATURALEZA COOPERATIVA
Categoria de |a Matricula ~ SOCIEDAD § PERSONA JURIDICA PRINCIPAL 6 ESAL
Total Activos 3287231881.00

Utilidad/Perdida Neta -12931863.00

Ingresos Operacionales 0.00

Empleados 8.00

Afiliado No

Actividades Economicas

* 4923 - Transporte de carga por carretera
* 9499 - Actividades de otras asociaciones n.c.p.

Informacion de Contacto
Municiplo Comercial MEDELLIN / ANTIOQUIA
Direccion Comercial Calle 24 44 18 Interior 301
Teléfono Comercial 2321719
Municipio Fiscal MEDELLIN / ANTIOQUIA
Direccién Fiscal Carrera 24 44 18 Interior 301
Teléfono Fiscal 2321719
Correo Electrénico gerenciacoovolqueteros@gmail.com
Informacién Propietario / Establecimientos, agencias o sucursales
Illdpn Im:lt‘i.l;::hl Razdn Social Camara de Comercio RM Categoria R (3T Fad KHT
COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DE MEDELLIN PARA Establec
VOLOUETEROS DE ANTIOOUIA L TOA. ANTIOOUIA A
Pagina 1 de | Mostiarato | § de |
Ver Certificada
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Superintendencia de Puertos y Transporte / . TODOSPORUN
Repiblica de Colombia E NUEVO PAiS

AL FQUIDAL FOLCAC.ON

| Al contestar, favor citar en el asunto este '
| No. de Registro 20175500748251

I
[ 5

Sefor ) 20175500748251
Representante Legal y/o Apoderado (a L= O )
CO%PERATWA TRANSPORTADORES DE VOLQUETEROS DE CARGA DE COLOMBIA
CARRERA 24 No 44 - 18 INTERIOR 301 -

MEDELLIN - ANTIOQUIA .~

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION
Respetado(a) sefior(a):

De manera atenta, me permito comunicarl;que la Superi/gtehdencia de Puertos y Transporte,
expidio la(s) resolucién(es) No(s) 32303 de 1710772017 por la(s) cual(es) se FALLA una(s)
investigacion(es) administrativa(s) a esa empresa.

En consecuencia debe acercarse a la Secretaria General de esta Entidad, ubicada en Ia Calle
37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la ciudad de Bogota, con el objeto que se surta Ia
correspondiente notificacion personal; de no ser posible, ésta se surtira por aviso de
conformidad con el articulo 69 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

En los eventos en que se otorgue autorizacion para surtir la notificacién personal, se debe
especificar los nimeros de las resoluciones respecto de las cuales autoriza la notificacion,
para tal efecto en la pagina web de la entidad Www.supertransporte.gov.co, link
“Resoluciones y edictos investigaciones administrativas” se encuentra disponible un
modelo de autorizacion, el cual podra ser tomado como referencia. Asi mismo se debera
presentar copia del decreto de nombramiento y acta de posesion, sies del caso.

En el caso que desee hacer uso de la opcién de realizar el tramite de notificacién electronica
para futuras ocasiones, usted sefior(a) representante legal debera diligenciar en su totalidad
la autorizacién que se encuentra en el archivo Word anexo a la Circular 16 del 18 de junio de
2012 la cual se encuentra en |a pagina web de la Entidad Www.supertransporte.gov.co en el
link “Circulares Supertransporte” y remitirlo a la Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de
la ciudad de Bogota.

Sin otro particular.

LD—’QM C. Meyclon B

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO*

COORDINADORA GRUPO NOTIFICACIONES

Transcribio: ELIZABETHB

Revisé: RAISSA RICAURT
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Libsatas y Oviden

Al contestar, favor citar en el asunto este
No. de Registro 20175500763821

2017550076382 1
Senor /
Apoderado (a)
COOPERATIVA TRANSPORTADORES DE VOLQUETEROS DE CARGA DE coLowmBIA -

CARRERA 79 No. 19A -86 TORRE 2 OFICINA 813 ~
BOGOTA-DC.

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION
Respetado(a) seror(a):

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y

Transporte, expidi6 la(s) resolucion(es) No(s) 32303 de 17/07/2017 por la(s) cual(es) se
FALLA una(s) investigacion(es) administrativa(s) a esa empresa.

En consecuencia debe acercarse a la Secretar
Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad d
correspondiente notificacion personal:
conformidad con el articulo 69 del
Contencioso Administrativo.

ia General de esta Entidad, ubicada en |a
e la ciudad de Bogota, con el objeto que se surta la
de no ser posible, ésta se surtira por aviso de
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo

En los eventos en que se otorgue autorizacion para surtir la notificacion personal, se debe
especificar los numeros de las resoluciones respecto de las cuales autoriza la notificacion,
para tal efecto en la pagina web de la entidad Www.supertransporte.gov.co, link

administrativas” se encuentra disponible un

omado como referencia. Asi mismo se debera
y acta de posesion, sies del caso

opcion de realizar el tramite de notificacién electronica

) representante legal debers diligenciar en su totalidad
la autorizacion que se encuentra en el archivo Word anexo a la Circular 16 del 18 de junio de

ntra en la pagina web de la Entidad www. supertransporte.gov co en el
link “Circulares Supertransporte” y remitirlo a la Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de
la ciudad de Bogota.

Sin otro particular.

D’am\ C. Merclm R

P

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO*
COORDINADORA GRUPO NOTIFICACIONES
Transcribio: ELIZABETHB

Rewvisé: RAISSA RICAURT
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Libertad y Orden

b I Sarvcios Postaias
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| NIT 900 062917-8
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Nombre/ Razén Social
SUPERINTENDENCIA DE
PUERTOS ¥ TRANSPORTES -
PUERTOS ¥ TRANS
Direccién:Calle 37 Mo, 288-21 £
la soledad

Ciudad: BOGOTAD C

DepartamentoBOGOTA D.C
Cadigo Postal:
Envio:RNBODGS6305CO

Nombred Razdn Social:
COOPERATIVA
TRANEPORTADORES DE
Direccidn:CARRERA 24 No 44
INTERIOR 301

Ciudad:MEDELLIN_ANTIOQUY

Departamento: ANTIOQUA

Cédigo Postal:

Ferha Pre-Admision:
02M08/7017 15:39:29
M= Fommpmpia dis de pares T ol ),

Superintendencia de Puertos y Transporte
Republica de Colombia

Oficina Principal - Calle 63 No. 9A- 45 Bogoté D. C.

TODOS PORUN
NUEVO PAIS

PAZ EQUIDAD EDUCACION

Direccion de Correspondencia - Superintendencia de Puertos y Transporte - Calle 37 No. 28B - 21 Bogota D. C.

PBX: 3526700 - Bogota D. C. Linea de atencion al ciudadano: 018000 915615
WWW.supertransporte.aov.co
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