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ASUNTO: NOTIFICACION POR AVISO

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y Transporte, eXpidio
la(s) resolucion{es) No(s) 57629 de 07/11/2017 por la(s) cual(es) se FALLA una investighcion
administrativa a esa empresa.

De conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 por la cual se expide el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se remite para lo pertinente copia | ntegra dela(s)
resolucion(es) en mencion, precisando que las mismas quedaran debidamente notificadas al finalizar el
dia siguiente a la fecha de entrega del presente aviso en el lugar de destino.

Adicionalmente, me permito informarle que los recursos que legalmente proceden y las autoridades ante
quienes deben interponerse los mismos, se relacionan a continuacion:

Procede recurso de reposicion ante el Superintendente delegado de Transito y Transporte Terrestre
Automotor dentro de los 10 dias habiles siguientes a la fecha de notificacion.

Sl | x NO

Procede recurso de apelacion ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10|dias
habiles siguientes a la fecha de notificacion,

sl b 4 NO
Procede recurso de queja ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias habiles
siguientes a la fecha de notificacion.
sl NO | X

presentacion de descargos, para cuya radicacion por escrito ante la Superintendencia de Puerfos y
Transporte cuenta con el plazo indicado en la parte resolutiva del acto administrativo que se anexd con
el presente aviso

Si la(s) resolucion(es) en mencion corresponden a una(s) apertura de investigacion, pmce? F:]

Sin otro particular,

quru (u, H-c.fc.lm B_

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO

Coordinadora Grupo Notificaciones
Anexo Lo enunclado
Transcribid: Yomna Sancher™
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Lisetad y Ordan

MINISTERIO DE TRANSPORTE

SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE

RESOLUCION N* =57629 DEL 07 NOVID

Por la cual se falla la investigacidn administrativa iniciada mediante R N*
57828 del 25 de octubre de 2016 contra la empresa de Servicio Piblico de T
Temestre Automotor especial TRANSPORTE TURISTICO INTERNACIONAL Y DE LA
COSTA NORTE S.AS. identificada con el N.I.T 900676796-1.

LA SUPERINTENDENTE DELEGADA DE TRANSITO Y TRANSPORTE TERRESTRE
AUTOMOTOR

En ejercicio de las facultades legales y en especial las que le confiere el numerdl 8 del
articulo 44 del Decreto 101 de 2000; los numerales 9 v 13 del articulo 14 del reto
1016 de 2000; los articulos 3, 4 y 10 del Decreto 2741 de 2001, Artlculo 2.2/1.681.2
del Decreto 1078 del 20156

CONSIDERANDO

Que de conformidad con lo previsto en el articulo 41 del Decreto 101 de 2000,
nﬁmwmmﬂmhadﬂﬂwﬂnﬂﬁmﬂmtummh
Superintendencia de Puertos y Transporte “Supertransporte®, la de
inspeccionar, vigilar y controlar la aplicacion y el cumplimiento de las normas que rigen
el sistema de transito y transporte.

cado

Que acorde con lo preceptuado en el articulo 42 del Decreto 101 de 2000,

por el articulo 4 del Decreto 2741 de 2001, son sujetos de inspeccién, vigil
mmmldalaﬁupaﬂmemndadumnmmin‘Sum_
personas juridicas con o sin énimo de lucro, las empresas unipersonales
personas naturales que presten el servicio plblico de transporte.

Que en virtud de lo previsto en el numeral 8 del articulo 14 del Decreto 1016 de
modificado por el articulo 10 del Decreto 2741 de 2001, la Superintendencia Dal
de Transito y Transporte Terrestre Automotor tiene entre otras, la funcién de asuir de
oficio o a solicitud de cualquier autoridad o persona interesada, la investigacién de las
violaciones de las normas relativas al transporte terrestre de conformidad
legislacion vigente

ﬂuedecunfnrmidadmnhmﬂomﬂmuhlmpnublxdetnuynﬁde195!31;
articulo 51 del Decreto 3366 de 2003, establece: (...) Cuando se lenga conocimiento




RESOLUCIONN- 0 1% Ba hoviim

Por la cual 3e falla Ia investigacidn administralfiva iniciada mediante Resolucidn No 57828 dal 25 de oclubre
de 2016 conira la empresa de Senvicio Publico de Transporte Temestre Aulomotor TRANSPORTE
TURISTICO INTERNACIONAL Y DE LA COSTA NORTE 5.A 5., igentificada con & NI.T B00576796-1

e e e —— e S A R e e
de una infraccion a las normas de transporte, la Auloridad Competente abrird

investigacion (...)"
HECHOS

El 31 de enero de 2016, se impuso el Informe Unico de Infracciones de Transporte N°
0031133 al vehiculo de placa WBD-044, vinculada a la empresa de Servicio Plblico
Terrestre Automotor TRANSPORTE TURISTICO INTERNACIONAL Y DE LA COSTA,
NORTE S.A.5., identificada con el N.|.T B00876796-1, por transgredir presuntamante
el codigo de infraccidn 518, del articulo 1°de la Resolucion 10800 de 2003,

ACTUACION ADMINISTRATIVA

Mediante Resolucion Mo. 57828 de 25 de octubre de 2016, la Superintendencia
Delegada de Trénsitd y Transporte Temestre Automotor, abrid investigacion
administrativa en contra de la empresa de transporte terrestre Automotor
TRANSPORTE TURISTICO INTERNACIONAL Y DE LA COSTA NORTE SAS,
identificada con el N.I.T 900876796-1, por la presunta transgresion del codigo de
infraccitn 518 del articulo 1° de la Resolucidn 10800 de 2003 esto es “Permilir /a
prestacion del servicio sin levar el Exiraclo del Conlrato™ de acuerdo con lo normado
en los d) y ) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996.

Dicho acto administrativo fue notificadd por fijacidn de aviso el dia 12 de diciembre de
2016, una vez se corrieron los términos para el ejercicio del derecho de defensa, |a
emnpresa investigada no presentd escrito de descargos que permitieran desvituar los
cargos formulados,

FUNDAMENTOS JURIDICOS Y PROBATORIOS
MARCO NORMATIVO

Ley 336 de 1906, Estatuto Nacional de Transporte; Decreto 1079 de2015 expedido por el
Ministerio de Transporte, por medio del cual se expide el decretd unico reglamentario del
sector transporte y el Cddigo Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (ley 1437 de 2011)

PRUEBAS
Remitidas por la Direccibn de Transito y Transporte de la Policia Nacional:

1. Informe Unico de Infracciones de Transporte N* 0031133 de 31 de enero de 2018
APRECIACION DE LAS PRUEBAS

Para tal efecto, a continuacién se haré un analisis juridico del documento mismo y de
su contenido con el fin de establecar su mérito y alcance probatorio, la validez de los
datos consignados y la carga de |a prueba a efectos de desvirtuar los eventuales
hechos que puedan desprender del mismo.

Es pertinente anotar que se requiere de una motivacidn que lbgicamente consiste en la
demostracion de que el valor asignado por el juzgador de las pruebas guarda total
conformidad con la voluntad del legistador.

|~




RESOLUCION N° del 576729 07 OV 00 |

Por fa cual se falla la investigacion administrafiva iniclada mediante Resolucion No 57828 del 25 qtlg octubrne
de 2018 conlra la empresa de Serviclo Pdblico de Transporte Termestre Autamaofor TRANS TE
TURISTICO INTERNACIONAL ¥ DE LA COSTA NORTE 5.A.S., identificada con el N.I.T 300676795-1

Lo anterior, atendiendo lo consagrado en el Codigo General del Proceso que dispone
en su articulo 176:

‘(...) ARTICULO 176. APRECIACION DE LAS PRUEBAS. Las ¢
deberédn ser apreciadas en conjunto, de acuerdo con las reglas de la sana
critica, sin peruicio de las solemnidades prescritas en la ley su
para la existencia o validez de ciertos actos.

El juez expondra siempre razonadamente el mérifo que le asigne B cada
prueba, (...)"

En este orden de ideas, puede decirse que compete a este fallador el establecer con
base en las reglas de la sana critica el valor probatorio correspondiente a cada medio
obrante en el plenario y asl determinar cual de ellos lo lleva a la conviccion ra.La::tu a
la materia del hecho o infraccién en este caso y la eventual responsabilidad de ia
investigada.

DE LA ADMISIBILIDAD DE LAS PRUEBAS

Teniendo en cuenta que el articulo 51 de la Ley 336 de 1996 Estatuto Naciohal del
Transporte, remite en materia probatoria al articulo 57 del Cédige Contencioso
Administrativo derogado por el articulo 309 de la Ley 1437 del 2011 (Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de Contencioso Administrativo) el cual disponel en su
articulo 211 que *(...) se aplicardn en materia probatoria las normas del Codigo de
Procedimiento Civil.(...)" y el articulo 178 del Cédigo de Procedentito Civil predica que
’(...) Las pruebas deben ceflirse al asunto materia del proceso y el juez rechazaré in
limine las legalmente prohibidas o ineficaces, las que versen sobre hechos
notariamente impertinentes y las manifestaciones superfivas (...)".

No obstante es de recordar que el Codigo de Procedimiento Civil fue derogad
articulo 626 de la ley 1564 de 2012 (Cédigo de General del Proceso) el cual pre
en su articulo 168 el tema del rechazo de plano de la prueba (..) El jusz
mediante providencia motivada, las prusbas ilicitas, las notoriamente imperti
las inconducentes y las manifiestamente superfluas o indtiles (...)"

El maestro Hemando Devis Echandia define la prueba como ...) ef conjusto de
motivos o razones que de los medios aportados se deducen y que nos suministran en
conacimiento de los hechos, para los fines del proceso .. )"

Como preambulo del estudio de la admisibilidad de los medios probatorips es
necesario precisar claramente, los conceptos de conducencia pertinencia y utilidad, los
cuales son preceptos principales en el analisis llevado a cabo en este Despacho.

El primero de ello es la conducencia referente a la idoneidad legal que tiene la prueba
para demostrar determinado hecho, es decir, que la ley permita la utilizacién este
medio de prusba.

ADEVEREGHAND, Hemundn Tagps (esenl 36 b Prse kel Tam | Buses Sow, Ageniaa, T570
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RESOLUCION N® del

Por la cual se falla la investigacidn administrativa iniciada mediante Resolucitin No 57828 del 25 de ocfubre
de 2016 contra la empresa de Senvicio Fiblico de Transporte Temestre Auformotor TRANSPORTE
TURISTICO INTERNACIONAL ¥ DE LA COSTA NORTE 5.A.5., identificada con e N.LT 8006 76736-1

La inconducencia significa que el medic gue quiere utilizarse es ineficaz para
demostrar el hecho a que se refiere, porgue la ley exige un medio distinto para tales
fines, “(..) fa conducencia de la prueba no es cuestion de hecho (como si los es su
pertenencia) si no de derecho, porque se ifrata de determinar si legalmente se pueds
recibir o practicarse. (...)%.

El segundo requisito es |a perinencia, entendida como la relacion de facto entre los
hechos que se pretenden demostrar con el empleo del medio de prueba solicitado y el
terna objeto de prueba dentro del proceso, quiere decir, esto que con dicha prueba se
puede demostrar los hechos debatidos dentro del proceso v no se refieran a hechos
extrafios al mismo.

Una prusba no pertinente o imalevante sera aquella que se aduce con el fin da llevar a
juez sobre al convencimiento sobre hechos que no se relacionan scbre el litigio o la
materia que se debate y que por lo tanto, no pueden influir en su decisidn. Se entiende
por ...) perinente o refevancia de fa prueba la relacién entre el hecho objelo de ésta
y los fundamentos de hecho de la cuestidn por decidir, que permite & aquel influir en la
decisitn, sea de las pretensiones o excepciones del proceso conlencioso de lo
investigado en materia penal de las declaraciones pedidas en o voluntario ¢ en [a
tuestidn debatida en el incidente, segun el caso (...)".

Finalmente la utilidad de la prueba, concerniente a llevar al proceso pruebas que
presten algun servicio al proceso o aporte algun elemento nuevo gue aclare el
supuesto de hecho de la investigacion, entonces se colige respecto de la utilidad de |a
prueba, que esta debe producir un provecho desde el punto de vista procesal, es decir,
que debe prestar algin servicio al juez que deba ser tomada dentro del proceso v
ayuda a obtener la conviccién del juzgador respecto de los hechos sobre los cuales se
fundamentd un determinada investigacian.

Asl mismo, el Doctor Parra Quijano sefialo en su obra Manual de Derecho Probatorio
que %...) en principio las pruebas impertinenies e inconducentes o indtiles pero pueds
suceder que a pesar de que la prueba sea pertinente y conducente resulle intili. Los
casos de inutilidad son: a) cuando se llevan pruebas encaminadas a demostrar hechos
contrarios & una presuncion de derecho, esto es, de la lamadas jure et de jure fas que
no admiten prusbas en contrario, b) cuande se trata de demuesira el hecho presumido
sea por presuncion jure et de jure o juris tantum, cuando no se esla discutiendo aquel,;
¢) cuando el hecho este plenamente demostrado dentro del procesc y se pretende
con olras pruebas demostrario (...); d) cuando se trata de desvirtuar lo que ha sido el
objeto del juzgamiento y ha hecho trénsito a cosa fuzgada o en el evento de que se
trata de demuestras con olras pruebas, lo ya declarado en la sentencia que ha hecho
trénsito a cosa juzgada”.’

Ahora bien, este Despacho advierte que el recaudo probatorio allegado a esla
investigacion el cual sirvid para aperturar la presente investigacion, esto es el Informe
Unico de Infraccién de Transporte N° 0031133 del 31 de enero de 2016, es
conducente, pertinente y dtil y por lo tanto ostenta suficientes elementos de juicio para
resolver de fondo la investigacion administrativa que nos asiste.

SRR CHAMOL, Harrianis, Tasiis Sartdiad 00 s Prusss, Tomo | Capdelo J, Ediarel BRiiecs Juridics Dim, Bepota, 10803, Pagibe 300,

LEVIS, p. GE_ pig 303
PRI, CHILIGND, i, Maswal da Derrilo Probmots. DAoms Teren Effciin. Rogold, X107, Fige 14y 143




RESOLUCION N° del OIEIY U7 RV
Por la cual se falla la investigacion admnistrativa iniciads mediante Resolucidn No 5T828 del 25 deloctubre

de 2078 conira ls empresa de Senacio Publco de Transporie Terrestre Aufomolor TRANSPORTE
TIHST?GGNFEMML Y DE LA COSTA NORTE 5.A S, identificada con ol N.L T 9006756798-1

Acorde con lo anterior y toda vez que se encuentra integrado en el acervo prot
este Despacho observa que aunado a lo ya sefialado en lineas anteriores, el

conducencia sefialados y descritos anteriormente y por lo tanto, no hay i
rechazaria in limine ni a examinarla bajo una rigurosidad severa que requieren ot

investigada que exigirlan su inmediata exclusibn de conformidad con las feglas
Mym:uwmuenﬁmmrmmmw
jurisprudenciales. [

Ahora bien se debe resaltar que la presente investigacidn administrativa se ta
en los términos de la Ley 338 de 1996 y del Decreto 3366 de 2003, en Jancia
con la normatividad establecida en el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011), razén por la cual en cumplimiento del
articulo 40 idem, conitra el acto que decida sobre pruebas no procede recurso a

Hechas las anteriores precisiones, se continuara con el estudio de fondo deal
siguiendo el procedimiento establecido en la Ley 336 de 1996 en concordancia ¢

de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor TRANSPORTE TURISTICO
INTERNACIONAL ¥ DE LA COSTA NORTE SAS, identificada con el NIT
900676796-1, mediante Resolucién N* 57828 del 25 de octubre de 2016, por
mhmd&&n‘hmdm1‘dﬂlﬂm1m.nﬁm5ﬂm
concordancia con los literales d) y e) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996,

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Procede el Despacho a pronunciarse de fondo respecto de la actuacidn adminisirativa
adelantada con ocasidn del Informe Unico de Infraccién al Transporte No. 0031133 del
31 de enero de 2016 para tal efecto solo se tendra en cuenta las pruebas obrantes
dentro del expediente y se considera que estas son suficientes para tomar la decisién
de fondo.

Hechas las anteriores precisiones, se continuard con el estudio de fondo del asunto,
siguiendo el procedimiento establecido en la Ley 336 de 1996 en concordancia
normas contenidas en el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Conte
Administrativo, observandose que mediante Resolucién No. 57828 del 25 de o
de 2016 se apertura investigacin administrativa y se formularon cargos
empresa de servicio publico de transporte terrestre Automotor TRANSPORTE
TURISTICO INTERNACIONAL Y DE LA COSTA NORTE S.A S, identificada
N.LT 800676796-1, por incurrir presuntamente en la conducta descrita los litera d)y
e) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996 en concordancia con lo dispuesto Bn el




RESOLUCION N° 5767 %e 07 NOVIDY

Por la cus! se falla la investigacidn adminisirativa iniciada mediante Resolucidn No 57828 del 25 de colubre
de 2016 confra la empresa de Sefviclo Pablico de Transporte Temestre Automalor TRANSPORTE
TURISTICO INTERNACIONAL ¥ DE LA COSTA NORTE 5.A.5., identifficada can el NI T S0067679256-1

articulo 1° de la Resolucion 10800 de 2003 que se enmarca en el cddigo de infraccidn
518.

DEBIDO PROCESO

A la luz del Articulo 28 de la Constitucidn Politica, el Derecho al debido proceso debs
sar aplicado en todos los procesos judiciales y administrativos, es cierto gue estamos
en virtud de un derecho fundamental, tratAndose entonces de las garantias minimas
previas que deben cobijar la expedicién y la ejecucion de cualquier acto y
procedimiento administrativo, haciendo efectivo el derecho a la contradiccion y
defensa; en cuanto se refiere a las garantias posfeniores se trata de la posibilidad de
cuestionar la validez juridica de una decisién administrativa, agotando los recursos que
praceden en confra de la presente Resolucién, tales como el de reposicidn vy en
subsidio el de apelacién,

El articulo 50 de |a Ley 336 de 1996 plena relacidn con este derecho fundamental, =l
cual se puede afirmar que se encuentra las siguientes etapas:

1. En primera medida cuando la Superintendencia de Puertos y transporte tenga
conocimiento de la comision de una infraccion a las normas de transporte, la autoridad
abrira investigacion en forma inmediata mediante resolucién motivada contra la cual no
cabra recurso alguno, debera aportar las pruebas que demuestren la existencia de los
hechos y los sustentos juridicos.

2. Utilizando los medios de notificacion, se dara traslado a la Empresa Investigada
por un término no inferior a diez (10) dias ni superior a treinta (30) dias, para que
formule descargos y aporte las pruebas que sean conducentes, pertinentes y dtiles.

3. De conformidad a la Sana critica que posee el Despacho, se procede hacer la
valoracién de cada una de las pruebas para determinar el punto de la Responsabilidad
Administrativa.

Con base en la normatividad anteriormente mencionada, se ha dado cumplimiento &l
derecho al debido proceso, por cuanto, en la presente actuacion se ha dado esfricto
cumplimiento a los principios de:

¥ Publicidad: Ya que se ha publicado, comunicado y notificads todo el tréamite
administrative en virtud de lo consagrado en el Coddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

¥ Contradiccién; Por cuanto se ha dado cumplimiento al Articulo 50 de la Ley 338
de 1996 y se hizo traslado al presunto infractor para que formule descargos y presente
las pruebas que sustenten su posicidn.

v Legalidad de la Prueba: En virtud de los articulos 244 y 257 del Codigo General
del Proceso, por medio de los cuales se establece la legalidad y presuncion de
autenticidad de los documentos publicos come medios de prueba.

¥  Juez Natural: Teniendo en cuenta el numeral 9 dal articulo 44 del Decrett 107
de 2000; los numerales 9 y 13 del articulo 14 del Decreto 1016 de 2000; los articulos
3, 4y 10 del Decreto 2741 de 2001; y el articulo 50 de la Ley 336 de 1996, articulo 10

b




576289 07 KNI
Por Ia cual se falla la investigacidn adminisiraliva iniciada mediante Resolucidn No 57828 del 25 dé octubre
de 2016 contra la empresa de Servicio Publico de Transporfe Tamrestre Autornolor
TURISTICO INTERNACIONAL Y DE LA COSTA NORTE S.A S, identificada con e N.I.T

del Decreto 171 de 2001, la
competente para juzgar a la investigada.

v Doble instancia. Considerando que contra la resolucién proceden los recungos de
reposicion y en subsidio de apelacidn ante este Despacho.

Todo lo anterior se adapla a los lineamientos planteados en la Jurisprufiencia
Constitucional, como lo son las Sentencias SU-917 de 2010 y C-034 de 2014,

Este Despacho se pronuncia conforme a Derecho, respetando los prifcipios
fundamentales del Derecho al Debido Proceso y el Derecho a la Defensa. Pdr esta
razén no se vulneraron dichos principios.

CARGA DE LA PRUEBA

Emmm:whmmmﬂumbmhwdah%\m
para lo cual citamos al tratadista Couture, para definir la carga procesal como (...} una
situacién juridica, instituida en la Jey, consistente en el requerimiento de una conducta
de realizacién facultativa normalmente establecids en interés del propio sujeto i cuya
omision trae aparefada una consecuencia gravosa para éf (...)".

La carga de la prueba es la que determina quién debe probar los hechos, por lo ue se
puede decir que la carga de la prueba es el *(...) Instituto procesal mediante el cual se
establece una regla de juicio en cuya virtud se indica al juez como de falla cuat
encuentre en el proceso pruebas que le den certeza sobre los hechos que tieben

AT

Por lo anterior, es claro que la carga de la prueba es competencia del
mﬁhsmhmulﬂbhbﬁmwpmphiﬂﬂés?mmhﬂn
consecuencia desfavorable a su favor, ya que es deber del investigado desvirt
mentados hechos.

Es asi como se concluye, que siendo la prueba la configuracién de probar para n¢ salir
vencido dentro de la investigacién, la encargada de presentar las mismas Bs la
empresa investigada, pues deberd demostrar la no realizacion de los su
hechos configurados en relacién al Informe de Infraccién, por lo que es natural que
para un adecuado ejercicio de la defensa se radiquen los descargos en tiampo y que
se anexe a los mismos las pruebas que considere pertinente.

DEL INFORME UNICO DE INFRACCIONES AL TRANSPORTE PUBLICO
(Iurm)

Respecto de este tema es preciso aducir, que en la Resolucidn 010800 de 2003, por la
waiaamgiarmntnalfmnamplndlr#mdelnﬁmdmdnTmmm que
mamlmlnﬂdﬂmﬂ'mwﬂdaﬂwiembmdem.w:
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RESOLUCION N* del

Poar la cual se falla o invesfigacitn administrativa infciada mediante Resolucitn No 57828 del 25 do oclubre
de 2016 conira la empresa de Servicio Publico de Transporle Temesire Automolor TRANSPORTE
TURISTICO !HTEW Y DE LA COSTAWHTESAa identificada con el N.1. T%ﬂ?ﬂﬁ-f

2003. Informe de mnmm da !mnspwl‘a Lns apenfﬂs c‘e cam:mr .lwanfaran
las infracclones a las normas de transporte en el formalo que para el efecto
reglamantaréd el Ministerio de Transporle. El informe de esta autoridad se lendré
como prueba para el inicio de la investigacién administralive comespondients.
)

Ahora bien, es de tener en cuenta que el Informe Unico de Infracciones del Transporte
es un documento plblico que encuentra su régimen en la Ley 1564 del 2012 (Actual
Cddigo General del Proceso)

Cadigo General del Proceso
ARTICULO 243. DISTINTAS CLASES DE DOCUMENTOS

{...) Documento publico es el otorgado por el funcionario piblico en efercicio de
sus funcionas o con su intervencién (...)

ARTICULO 244. DOCUMENTO AUTENTICO. Es auténtico un documento
cuando existe cerleza sobre la persona que lo ha elaborado, manuscrito,
firmado, o cuando exista certeza respecto de la persona a quien se alribuya el
documento,

Los documentos piblicos y los privatdios emanados de las parfes o de lerceros,
mMammMMomerwmm
hmﬂmdumidnd&hmnmhmmn 5¢ presurme, [ ]

I’Submyada l‘uam del ram,r

ARTICULO 257. ALCANCE PROBATORIO. Los documenios pabiicos hacen fo
de su olorgamiento, de su fecha y de las declaraciones que en ellos haga el
funcionario que los autoriza (...)"

Agi las cosas, 8l documento pablico por su naturaleza, se presume autentico y por lo
tanto goza de total valor probatorio y no es susceptible de ratificacion.

Teniendo en cuenta lo anterior, queda claro que los policias de transiio por ser
funcionario pdblico, emiten el informe dnico de infraccién de transporte, por lo tanto
este documento toma el cardcter de publico y como consecuencia de auténtico, lo que
Implica que dan fe de su otorgamiento, de su fecha y de las declaraciones que en ellos
s& hagan.

De todo lo expuesto, se puede afirmar que el Informe Unico de Infraccién N° 0031133
de 31 de enero de 2016 reposa dentro de la presente investigacién, goza de plena
autenticidad de conformidad con los Articulos 244 y 257 del Cédigo General del
Proceso, prueba conciuyente de los hechos,

DE LA CONDUCTA INVESTIGADA

Esta Delegada considera (til establecer en primera medida que la Corte Constitucional
realizo un estudio acerca del Principio del Non Bis ldem, en el que establecié las
caracteristicas proplas del mismo y la procedencia del mismo, la cual indica:

|




RESOLUCION N° del 57629 07 MOvIny

For la cual se faila la Investigacidn administrativa iniciada mediante Resofucidn No 57828 del 25 de oclubre
de 2016 contra la empresa de Servicio Publico de Transporte Temesire Aufomolor TRAN {TE
TURISTICO INTERNACIONAL ¥ DE LA COSTA NORTE S.A_S., identificada con & N.I. T 000676796-1
La Corte hizo un recuento de las caracteristicas que gobiernan la prohibicion def doble
enfuiciamiento, las cuales pueden resumirse de la siguiente manera: (i) £l principio del
non bis in idem tiene el cardcier de derecho findamental de aplicacidn difecta ¢
inmediata, v con €l se busca “evitar que las personas sean sometidas por el E
permanentes v sucesivas investigaciones y sanciones a parfir de un |
comportamienio, colocdndolas en estado de absoluta indefension y de continua

confianza y la certeza de que las decisiones definitivas dictadas en su contra,
procesos gque definen su responsabilidad en la comisign de conductas coni
derecho, realizan la fusticia material en cada caso concreto e impiden g
comportamientos ya fuzgados puedan ser objeto de nuevos debates sin distinta

Justicig material, los cuales a su vez se amparan en el principio de la cosa juzg
cuyo intermedio se le reconoce cardcter definitivo e inmutable a las decisiones judiciales
efecutoriadas, impidiendo “gue los hechos o conductas debatidos v resueltos \en un
determinado proceso judicial vuelvan a ser discutidos por otro fimcionario en wn fuicio
posterior". (iv) Teniendo en cuenta el dmbita de proteccion, el non bis in idem na $olo se
dirige a prohibir la doble sancidn sino también el doble juzpamiento, pues no existe
Jjustificacidn juridica vdlida para someter a una persona a juicios sucesivos por ef mismo
hecho, En este sentido, la expresion “juzgade”, wilizada por el articula 29 de I Caria
para refevirse al citado principio, comprende las diferentes etapas del proceso y no sélo
la instancia final, es decir, la correspondiente a la decisidn. (v) La prohibicion del doble
enjuiciamiento se extiende a los distintos campos del derecho sancionador, esto es, a
todo régimen juridico cuya finalidad sea regular las condiciones en que un individuo
puede ser sufeto de una sancién como consecuencia de una conducta persanal contraria
a derecho.. (vii) Conforme con su finalidad, la prohibicidn del doble enjuiciamientp, tal y
como ocurre con los demds derechos, no tiene un cardeter absoluto. En ese sentido, su
aplicacidn "no excluye la posibilidad de gue un mismo comporiamiento pueda dar lugar
a diversas investigaciones y sanciones, siempre y cuando la conducta enjuiciada vulnere
diversos bienes juridicos y atienda a distintas causas vy finalidudes”. fvitf) Asi
entendido, el principio non bis in idem no impide que “una misma conducla sea
castigada y valorada desde distintos dmbitos del derecho, esto es, como delito y af Fm'sma
tiempo como infraccidn disciplinaria o administrativa o de cualquier otra n eza
sanctonatoria”. Desde este punto de vista, el citado principio solo se hace exigible
cuando, dentro de una misma drea del derecho, y mediante dos o mds procedos, se
pretende fuzgar y sancionar repetidarmente un mismo comporiamiento.

En este orden de ideas, ésta Delgada logra establecer que el 31 de enero de 201
le fue impuesto dos Informes Gnicos de infracciones al transporte al vehiculo de
WBD-044, por realizar la prestacién del servicio sin portar el extracto de contrato.

Asi las cosas, éste Despacho procede a establecer que la empresa aqul investigada
ya fue declara responsable y sancionada, teniendo como base el IUIT N. 101185 de
fecha 31 de enero de 2016, el cual consagra los mismo hechos por los que cursa la
investigacion que nos ocupa, siendo claro entonces que se esta pmsanmnd£ una
violacion a los derechos y garantias de la investigada al cursar dos actuaciones hajo el
mismo precepto factico, empresa y circunstancias de tiempo, modo y lugar.
En ese orden de ideas continaur con la presente actuacion administrativa violentaria,
entre otros, el derecho constitucional al Debido Proceso, principio que hal sido
ampliamente abarcado por la Corte Constitucional en serio pronunciamientos.

Uno de ellos la Sentencia T-460 de 1992 (M.P Jose Gregorio Hemandez Galinda)

T Sentencia C-632 de fecha 24 de agosto del 2011, Magistrado Ponente; Gabriel Eduardo Mendoza Martelo,
| 9
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Por Ia cual sa falfa la investigacidn administrative infciada mediante Resolucitn No 57828 def 25 de oclubre _

de 2016 contra la empresa de Servicio Publico de Transporfe Temaste Automotor TRANSPORTE
TURISTICO INTERNACIONAL ¥ DE LA COSTA NORTE 5.A.5., idenlificada con ef NI T S00676786-1

*La garantia del debido proceso, plasmada en la Constitucidn colombiana como
derecho fundamental de aplicacién inmediata (articulo 85) y consignada, entrs
olras, en la Declaracién Universal de Derechos Humanos de 1948 (articulos 10 y
11), en la Declaracién Americana de los Derechos y Deberes del Hombre
proclamada el mismo afio (articulo XXVI) y en la Convencién Americana sobre
Derechos Humanos (Pacto de San José de Costa Rica, 1969, Articulos 8 v 8), no
consiste sofamente en las posibilidades de defensa o en la cportunidad para
interponer recursos, como parece entenderfo ef juzgado de primera instancia,
sino que exige, ademds, como lo expresa el articulo 29 de fa Carta, el ajuste a
las normas preexistentes al aclo que se imputa; la competencia de la auloridad
Judicial o administraliva que orienta el proceso; la aplicacion del principio de
favarabilidad en materia penal; el derecho a una resolucidn que defina las
cuestiones juridicas planteadas sin dilaciones injustificadas; la ocasidn de
presentar pruebas y de controvertir fas que se allequen en conlra y, desde luego,
la plena observancia de las formas propias de cada proceso segon sus
caracteristicas”

En la Sentencia T-1263 del 29 de noviembre de 2001 se expreso lo siguiente frente 2 |

este Deracho de rango constitucional,

"El debido proceso constituye una garantla infranqueable para todo scto en el
gue se pretenda -legitimamente- imponer sanciones, cargas o casligos.
Constituye un limite al abuso del poder de sancionar y con mayor razdn, se
considera un principio rector de la actuacion administrativa del Estado y no sdic
una obligacién exigida a los fuicios criminales”

Asl las cosas, no se permite la acumulacion de actuaciones contra un mismao el
individuo porque de ser asi, se estaria vulnerado el Principio de Tipicidad que es
fundamental para la aplicacidon del derecho administrativo sancionador, pues su ideal
es impedir que una persona pueda ser sancionada de manera sucesiva, simultdnea c
reiterada por un mismo hecho.

Por lo anteriormente expuesto imponer sancion alguna iria en conira via a la
proteccién del debido proceso consagrado en la Constitucién Politica en el cual las
autoridades administrativas deben estar bajo la sujecion de los principlos onentadores
del Esiado Social de Derecho y en especial bajo el principio de Legalidad, encuenira
este Despacho que la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor
TRANSPORTE TURISTICO INTERNACIONAL ¥ DE LA COSTA NORTE SAS,
identificada con el N.L.T 900876796-1, no tiene responsabilidad alguna respecto al
Informe Unico de Infracciones al Transporte IUIT No.0031133 de 31 de enero de 2016,

En mérito de lo expuesto esta Delegada,
RESUELVE

ARTICULO PRIMERQ: EXONERAR de responsabilidad a la empresa de Servicio
Publico de Transporte Terrestre Automotor especial TRANSPORTE TURISTICO
INTERNACIONAL Y DE LA COSTA NORTE S.AS., identificada con el N.LT
B00676786-1, en atencion a la Resolucion N* 57828 del 25 de octubre de 2016, por
medio de la cual se abrid investigacion administrativa por incurrir en la presunta
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RESOLUCION N* del 57629 07 HOV IO I

Poar la cual se falla fa investigacidn administrativa iniciada mediante Resolucicn No 57528 del 25 l.’!e oclubre
de 2016 conira la empresa de Senvicio Piblico de Trensparte Temestre Aufomotor TRANS ORTE
TURISTICO INTERNACIONAL ¥ DE LA COSTA NORTE 5.A.5., identificada con el NI T 0006287961

conducta descrita en el articulo 1°, cédigo de infraccién 518 de la Resolucién 10800 de
2003, atendiendo lo normado en los literales d) y e) del articulo 46 de la Ley 336 de
1896 de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta decision.

ARTICULO SEGUNDO: ORDENAR el archivo de la investigacién administrativa
adelantada en contra de la empresa de servicio plblico de transporte terrestre
automotor de especialTRANSPORTE TURISTICO INTERNACIONAL ¥ DE LA COSTA
NORTE S.A.S., identificada con el N.I.T B0B001739-1.

ARTICULO TERCERO: Notificar el contenido de la presente resolucién por canducto
de la Secretaria General de la Superintendencia de Puertos y Transporte al
Representante Legal y/o quien haga sus veces de la empresa de Servicio Publico de
Transporte Terrestre Automotor TRANSPORTE TURISTICO INTERNACIONAL Y DE
LA COSTA NORTE S.AS., identificada con el N.I.T 900676795-1, en su domicilio
principal en la ciudad de USIACURIATLANTICO, en la direccién: CALLE 15 No. 12 -
45 LOCAL 2 o en su defecto por aviso de conformidad con los articulos 66 ¥ siguientes
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,

Copia de la comunicacién a que se refiere el precitado articulo y la constancia de
envio y recibo de la misma, debera ser remitida a la Superintendencia Delegada de
Transito y Transporte Temestre Automotor para que forme parte del res}:ctim
expediente, asi como también del acto de notificacion personal o del aviso, segin el
Caso.

ARTICULO CUARTO: CONTRA la presente Resolucion proceden los recursos de
reposicion y apelacion ante el Superintendente Delegado de Transito y Transporte
Terrestre Automotor de los cuales podra hacer uso por escrito en la diligencia de
notificacion personal o dentro de los diez (10) dias siguientes a ella, o a la notificacion
por aviso, o al vencimiento del término de publicacién, segun el caso.

Dada en Bogota a los 57619 g7 Noving

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LINA MARIA MARGARITA HUARI MATEUS
Superintendente Delegada de Transito y Transporte Terestre Automotor
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TODOS POR UN
Superintendencia de Puertos y Transporte NUEVO PAIS
Rﬂpubhc:a da Caolombia R R T p——

Al contesta, favor citar en el aslinto este |
No. de Registro 201755013924 11

|
Bogota, 07/11/2017 |
- 2 411

1755013 [
Sefior — —_ b —
Representante Legal y/a Apoderado (a) i [ =
TRANSPORTES TURISTICO INTERNACIONAL ¥ DE LA COSTANCRTE SAS 1
CALLE 15 No 12 - 45 LOCAL 2.

USIACURI - ATLANTICO .~ '
ASUNTO: CITACION NOTIFICACION
Respetado(a) sefior(a):

De manera atenta, me permito comunicarle que I}/gﬁperintende a de Ruertos y
Transporte pidid la(s) resolucion(es) No(s) 57629 de 07/11/2017 por la(s) cu
FALLA und(s) investigacion(es) administrativa(s) a esa empresa,

En consecuencia debe acercarse a la Secretaria General de esia Entidad, ubicada en la
Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de Ia ciudad de Bogota, con el objeto que sg surta la
correspondiente notificacion personal; de no ser posible, ésta se surtira por |

conformidad con el articulo 69 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo de |o
Contencioso Administrativo.

En los eventos en que se otorgue autorizacion para surtir la notificacion personal, se debe
especificar los nimeros de las resoluciones respecto de las cuales autonza la notificacién

para tal efecto en la pagina web de la entidad www.supertransporte.govico, link
‘Resoluciones y edictos investigaciones administrativas” se encuenira disponible un modelo
de autorizacion, el cual podra ser tomado como referencia. Asi mismo se debera
copia del decrelo de nombramiento ¥ acta de posesion, sies del caso

En el caso que desee hacer uso de la opcion de realizar el tramite de notificacion elactrénica
para futuras ocasiones, usted sefior(a) representante legal debera diligenciar en su
la autorizacion gue se encuentra en el archivo Word anexo a la Circular 16 del 18 de junio de
2012 |a cual se encuentra en la pagina web de la Entidad Www.superiransporte goy.
link “Circulares Supertransporte” y remitirlo a la Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de |a
ciudad de Bogota,

Sin otro particular,

:,D*am C. Herdon B.

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO*

COORDINADORA GR URPO NOTIFICACIONES
Transcribvd. ELIZABETHB lL}(

Revisd RAISSA RICALY 3

Clsers\elizabeathiyfal Iop\CITAT 57520 ol

Calle 63 No. BA-45 -PBX 352 67 00 - Bogota D.C. W Superiansporte gov oo
Diecmﬁn&kﬂmmnﬁdendﬂ Calle 37 Mo 288-41 - Linaa Aencidn al Ciudadano 01 8000 915615 15—E[|F-U-'I
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