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Respetado (a) Senor (a)

Para su conocimiento y fines pertinentes de manera atenta me permito comunicarie
que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidio la (s) resolucion (s) Nos.
60751 de 23/11/2017 POR LA CUAL SE RESUELVE RECURSOQ DE REPOSICION DENTRO
DE UNA INVESTIGACION ADMINISTRATIVA A ESA EMPRESA, para lo cual le lanexo
fotocopias de la misma.

Sin otro particular.

qum C. Mevrcdm B. |

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO*
Coordinadora Grupo Notificaciones

Transcribio: ELIZABETHBULLA
Revisd: RAISSA RICAURTE
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b REPUBLICA DE COLOMBIA

Lilftnat y Cirtan

MINISTERIO DE TRANSPORTE
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE
RESOLUCION No. 6075 beL 73 novaen

|
mamamam&mmthmmm cio
de Transporte Publico Terrestre Automotar Especial LINEAS ESPECIALES C. ITUR
S.AS., identificada con N.I.T. 832.005.149-1 contra la Rescolucion N* 37990 del 10 de
agosto de 2017.

LA SUPERINTENDENTE DELEGADA DE TRANSITO Y TRANSPORTE TERRESTRE
AUTOMOTOR i

Enmﬁmfmhd&sbgmaymwmquehmneimr&WQ
ddmﬁm«ﬁatbwm1ﬂ1dnlm,bummm9. 13 del articulo 14 del
Decreto 1016 de 2000, los articulos 3 y 6 del Decreto 2741 de 2001, Paragrafo|5° del
articulo 36 de la ley 1753 de 2015 y el articulo 07 del Decreto 348 de 2015 {compilado
por el Decreto Unico Reglamentario 1079 de 2015),

CONSIDERANDO

leahutoridaddeTrﬁmﬂnyTrqmmmanmmnmdesmlmmerhmﬁy
trasiadd a esta entidad el Informe Unico de Infraccion de Transporte N* 350092 del 22
aaabﬁldezmshnmnalvmmuuphcaPEu-mrmhmmwdnei
codigo de infraccion nimero =87 de la Resolucidn 10800 de 2003. Proferida por &l
Ministerio de Transporte.

Mediante resolucién N° 50473 del 26 de septiembre de 2016 la Superintendencia
Delegada de Transito y Transporte Terrestre  Automotor  inicié investigacion
administrativa contra la empresa LINEAS ESPECIALES CAJITUR S A S, identi
con MN.I.T. 832.005.149-1, por transgredir presuntamente el literal d) y &) del artic

Hhmamqum@mﬂmﬁwhahﬂmf&mdmdamnﬂcddmﬁai em
‘Permitir la prestacidn del servicio sin Nevar el Extracto del Contrata”. Dicho |acto
administrativo quedd notificado por aviso publicado en la carelera de |esta
Superintendencia el 12 de diciembre de 2018 a la empresa investigada, quienes
presentaron los correspondientes descargos bajo el radicado N* 2016-560-109953:2




 RESOLUCIONNo. e, 60151

repasicitn interpuesto por la Empresa de Servicio
de Transporte Plblico Terestre Automotor Especial LINEAS ESPECIALES CANTUR
S.A S, identificada con N.L.T. §32.005.149-1 conira la Resolucidn N* 37980 del 10 de
agosto de 2017,

ARGUMENTOS DEL RECURRENTE

El Representante Legal de la empresa sancionada solicita que se reponga, de Ia
Resolucion N* 37690 del 10 de agosto de 2017 con base en los siguientes
argumentos:

1. Mo lo decimos nosotros las empresas de Servicio Especial, sino el MINISTERIO
DE TRANSPORTE, cuando un vehiculo no este prestando un SERVICIO ¥ POR

AUTORIDAD COMPETENTE, Dentro de sus funciones se encuenira hacer cumplir
esta numMth#hqumdmmﬁnqmmentuﬂn
momento: como o expresa su despacho en mditiples fallos siempre el vehiculo
debe tener EXTRACTO DE CONTRATO,,

2 NO ESTA MANIFESTANDO LA PRESTACION DEL SERVICIO, esto en relacion a
que no nombra recorridos, nombres de personas, SINO SOLAMENTE la ocupacion
del vehiculo por parte del conductor. El agente policial debi6 ser cauto y agil en la
mmwlm.mmﬂnmmds&mnom,

a. WmMWynMwmmnhmﬂl
mnﬁﬂmdﬂwhkuintﬁndedamrmmdalhmpn, modo y lugar en
gue &l agente policial le exigio el extracto de contrato gque encontrd vencido pero
nunca se acredito la prestacion del servicio especial de transporte; siempre
relacionan a las personas gue se encuentran en el vehiculo para después expresar
que no tenian extracto de contrato.

4, &m@:md&hmﬁpdmlamxdudaquucnrimma

' mmmwlmpﬂoﬁﬂ.mmeWd&m

5. Manifiesta. “Un vehiculo puede ser inmovilizado por varias infracciones o codigos,

474, 475, 509, 510, 518, 519, 531 y olras muchisimas mas razones. Lo cual hace

que cobre peso el argumento que necasarfamente el [U1T debe plasmar uno de

esos codigos y no solamente el codigo 587 o 587, pues de la leclura de eslos
codigos no se desprende o enmarca la conducta cometida”.

pron
principio de seguridad furfdica y precedente administralivo, debe ser aplicada en ¢/
presente asunlo, en efecto en la resolucion 3008 del 13 de abril de 2010

7 *Teniendo en cuenta que la entidad omitit pronunciarse sobre una prueba vélida y
pportunamente armmada a la investigacion, solicitamos e garantice el respeto al
mmwwmmmmmmmmmmm 40
de fa Ley 1437 de 2011 y 51 de la ley 336 de 1996, respecio a la oportunidad que
tiena la entidad para ' sobre las pruebas, lo cual lo debe hacer antes
deemﬁ?!adudﬂﬁnde!mdnymn’mnﬁ:demmﬁwmmmmsse
haria nugatorio el derecho de contradiccion probatoria.”

LO TANTO CIRCULE VACIO, NO SERA EXIGIBLE EL FUEC POR PARTE DE LA |




RESOLUCION _ F0751pEL 713 Novaem N |

Por la cual se resuelve el recurso de reposicion interpuesto por la Empresa de| Servicio
de Transporte Pbiico Terrestre Automator Especial LINEAS ESPECIALES CANTUR
S.A.8., identificads con N.L.T. 832 005 149.1 conira fa Resoltcidn N® 37990 10 da
agosto de 2017, [

8 ‘La negativa de recepcionar e! testimonio solicitado viola el derecho a la igualdad.
en olras investigaciones (resolucién 4404 de 2015) estd decretando incluso de
oficio la recepcion del testimonio del propietarioc, ver auto 13618 del 22 Julio de |
2015" |

9. "En cuanto a la reglamentacion del extracto de contrato, es precise mencidnar que !
&l Ministerio de Transporte profirié la Resolucion N°® 1558 del 5 de Junio e 2014, |
la cual regula el paragrafo del articulo 23 del Decreto 174 de 2001 11Par grafo E1 |
Ministerio de Transporte disefiard el “Formato Unico de Extracto del Contrato” y |
esiabﬁamr&mmrémhamwnlmrhsmmmd&mw
correspondientes.” En consecuencia, el acto administrativo adoptd ef Farmato |
Unico de Extracto de Contrato (FUEC) desde el junio del aflo 2014 a fin de regular |
el ingreso de la informacién, reporte y control, obligatoriedad, asignacicn de la
numeracion, conformacion del nimero conseculivo, convenios de cola ‘
empresarial, especificaciones, ficha técnica, gratuidad ¥ vigencia del formate”,

11. "Con la indebida tipificacidn de la conducta investigada se estd vulnerando el ‘
articulo 29 de (a Constitucion Pollitica, toda vez que el Debido Proceso ests siendo
vulnerado al abrirse una investigacién con base en una conducta que rio estd ‘
tipificada, como infraccion a las normas de lransporte. Vulnerdndose asl unad de los
pilares fundamentales al debido proceso como es el principic de legalidad,
mmemqwmdmmmdesmm:mwmam#nmas :
preexistentes a la conducta o aclo que se le imputa” !

12, Tmﬁmsﬂcﬂanduymmﬂmsiguhrm:apﬁnacﬁndaududupmme igado, |
aplicacion de la amonestacion, revision del non bis in idem, responsapilidad
objetiva proscrita, entre otros. |

Por lo tanto, este Despacho procede a pronunciarse en los siguientes términos: ‘

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO |

analizar las pruebas que reposan en el expediente, asi como los argumentas del
recurrente con base en el recurso interpuesto dentro de los términos legalmente |
establecidos, por & Representante Legal de la empresa LINEAS ESPECIALES
CAJITUR S AS,, identificada con N.|.T. 832.005.149-1 contra la Resolucion N° 37990 |
del 10 de agosto de 2017 mediante la cual se sancionod a la precitada empresa con
multa de 05 SMMLV; para tal fin a continuacién se analizaran los argumentos de |
defensa: |

cumplimiento a las normas de transporte por parte de las empresas de transporte
habilitadas, por otro lado los hechos Que percibe los firma bajo la gravedad del
juramento por lo tanto, si remite dicho informe ante esta autoridad corrobora que
efectivaments se estaba prestado servicio publico de transporte.
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Pwmmﬂmuﬂmmmmmmmmmwmmmm

de Transporte Publico Terrestre Automotor Especial LINEAS ESPECIALES CAJITUR

S A.S. identificacda con N.I.T. 832.005.149-1 conilra la Resolucién N* 37990 del 10 de
agosto de 2017,

Es asi que segun el articulo 54 del Decrelo 3366 de 2003 dicta que los agentes de
control levantaran los informes solo cuando perciban por percepcion directa
infraccicnes al transporte’.

Ergualamnmmuﬁmnoynmpmnmrmnamnhmetmmm
Infracciones al Transporte a esta Superintendencia, lo hace toda vez que percibid la
trasgresion a las normas de fransporte, en este caso en particular porque comprobo
que se cambiaba la modalidad del servicio autorizado.

Por lo tanto esta Delegada puede comprobar a lo largo de la presente investigacion
Mquaummtmﬂp&dﬂquﬂpudmaﬁthm la
mmhﬁnd&hhﬂﬂgmﬁnammuhmysehawmmﬂa
pmummimmmmmmm.mVﬂqmma
mmmdeWquhmmmm.

DE LA INMOVILIZACION COMO MEDIDA PREVENTIVA
El Decreto 3366 del 2003 en el articulo 48 consagra de manera taxativa las causales
de inmovilizacién de los equipos por infraccién a las normas de transporte como bien
se puede observar en los codigos 585 a 593 de la Resolucian 10800:

~Articulo 47, Inmovilizacién, Consiste en suspender lemporalmente la circulacion del
vehiculo por las vias pablicas o privadas abiertas al pablico.

La orden de entrega del vehiculo se emitird por la autoridsd de transporie competente,
previa comprobacion direcla de haberse subsanado la causa que mofiva la
inmavilizacién. La orden de entrega se ejecutard a favor del propistario del vehiculo o
mmmammmwmammmmmmmpmm
documentales

Cuando no sea posible subsanar la falta por encontrarse el vehiculo refenido, la
autoridad de transporte podra ordenar la entrega &l propietario o infractor previa
suscripcion de un acta en el cual se compromela a subsanarla en un plazo no mayor a
cinco (5) dias. Copia del acta se remitiré a la empresa de transporte pablico a la cual
se encuentire afiliado el vehiculo.

Ermmwmmmmwdmamummm dard lugar a
una mufta de 20 salarios minimos mensuales legales vigentes, a cargo del propietario
LamwmduMmmMmMmﬁd&ﬁud&hszm
umﬂaﬁgmmmshsmmhmﬂaﬁﬁndﬂmmway
parqueadero. El texto subrayado fue declarado NULO por ef Consejo de Estado
mediante Sentencia de septiembre 24 de 2009 (Exp. 110010324000 2004 00186 01),
en el entendido de que las sanciones deben estar establacidas en fa ley.

| Aiculo 54 Reglamentado por '8 Resoluckin de Mintranspories. 10800 de 2003. Informe de imfraccones oo
nm.mwﬂwmhm-ummwmdhmmmr
afecto reglamertan of Minsieno de Transpone El inforrme de ests sutordad se tendré come prusba para el nco d2 B
invastigacian adminsirathva cormespondiante.
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RESOLUCION No. |

I_F'nr}a cual se resuelve el recurso de reposicion interpuesto por la Empresa de Servicio
de Transporte Publico Terrestre Automolor Especial LINEAS ESPECIALES CAJITUR
S.A.5., identificada con N.I.T. 832.005 149-1 contra la Resolucién N® 37990 del 10 de

agosto de 2017

Paréagrafo. En ningin caso, seré condicién para la entrega del vehlculo inmovilizado, f
pago de la multa por la infraccién que la generd,”

(Subraya y negrilla fuera de texto)

preventiva que se debe tomar sin perjuicio de la investigacitn que puede acarfear la
misma por la presunta infraccidn a las normas de transporte.

En tal sentido el recurrente debe entender que la inmovilizacidn es una medida ‘

Por lo tanto esta Superintendencia al conocer de la supuesta transgresion a las |
normas de transporte inicia una investigacion administrativa basada en el Informe
Unico de Infracciones de Transporte en donde se procede a hacer un analisis juridico |
de las circunstancias de tiempo, modo y lugar en que sucedieron los hechos para
Ingraramunwshmmdaqumhmqunrnponalaamma:pdde |
transito y transporte se configura o no en una transgresion a las normas plblicas sobre
el transporte. En este orden de ideas se procede a comenzar con el procedimiento
administrative sancionatorio al que fuere procedents. ‘

Es por esto que basado en el analisis juridico anteriormente descrito se le indilga por
mmumﬁmm.mmmmwm !
normas de fransporte transgredidas indicandole un fundamento normativo,
mhdmﬁrﬂalemmb&aqu&supmhnﬂexpadimteyhnnulamhmw |
pmc&dmﬁes.unmmedida.mmeupapmmdﬂslapthupmpmcqﬂma |
darle aplicacion a la Resolucién 10800 de 2003 indicandole al administrado cual fue al |
codigo de infraccidn por el cual se va a investigar, como en el caso estudiado los |
contenidos en las Sanciones A Las Empresas De Transporte Plblico Tertestre
Automotor Especial en los cadigos 506 al 538,

En este orden de ideas tenemos que la conducta que aqui se investigs fue 3 que
presencié la autoridad de control al afirmar que el conductor del vehiculo, no portaba el
exiracto de contrato que sustentara el servicio realmente prestado, por lo tanto se |
entiende que para |a prestacion del servicio de transporte realmente es requisita sine
qua non el contar con dicho documento. Por ende debe recordar el recurrente tal y
como se le explico en lineas anteriores, que la autoridad de transporte aprecia [unos
hechos y los remite a esta Superintendencia para su posterior investigacién, no es
unicamente el policia quien imputa cuales son las normas violadas ¥y su pogsible
consecuencia pues tal y como su nombre lo dice &l misma elabora es un Info . 8l
cual a quien le corresponde realizar su respectiva valoracidn juridica es |esta |
| Superintendencia.

Rmdnam:mmmaﬁndmmiﬁsmmmmﬂnﬂmqmmwn '-
investigaciones adelantadas por esta Superintendencia se ha procedide a e far a
otras empresas, pretendiendo asi que se aplique el precedente administrativo/a la |
presente, se le debe indicar que la figura del precedente administrtaivo aplicala la
jurisdiccion contenciosa administrativa mas no a las autoridades administrativas

regla general, ademas debe tener en cuenta que cada situacion es especial
misma, ergo las consecuencias juridicas correran suertes diferentes.

DE LAS PRUEBAS

En relacion al argumento sobre las pruebas que soporian el presente expediente y
| sobre las que el mismo solicité en su escrito de descargos, se debe expresar

Sobre la apreciacion y valoracién de las pruebas, se debe esgrimir que el valor pni' si
mismo de dichas pruebas se debe basar en las reglas de la lbgica, la ciencia y la |

= . B R




RESOLUCION No. DEL  §0751 13 novaom

Por Ia cual se resuelve el recurso de reposicion interpuesto por ia Empresa de Servicio
de Transporte Piblico Terrestre Automotor Especial LINEAS ESPECIALES CAJITUR
5.A.5., identificada con N.I. T. 832.005.149-1 conira la Resolucidn N* 37980 def 10 de

agosto de 2017,

sana critica, de conformidad con las normas del Cadigo General del Proceso en su
Articulo 176 establece *(...) Las pruebas deberén ser apreciadas en conjunto, de
acuerdo con las reglas de la sana critica, sin perjuicio de las solemnidades prescritas
en la ley sustancial para la existencia o validez de ciertos aclos. El juez expondra
siempre razonadamente el mérito que le asigne a cada prueba (...)"

Es asi que compete al fallador revisar en detalle las pruebas obrantes en el plenario
y determinar cudl de ellos lo lleva a la conviccién respecto a la materialidad del hecho
o infraccion en este caso, y la eventual responsabilidad de la Empresa investigada,

Teniendo en cuenta que el articulo 51 de la Ley 336 de 1996, remite en materia
probatoria al articulo 57 del Cédigo Contencioso Administrativo derogado por el
articulo 309 de la Ley 1437 del 2011 (Actual Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de Contencioso Administrativo) el cual dispone en su articulo 211 que °(...) se
aplicaran en materia probatoria las normas del Cédigo de Procedimiento Civil.(.. )" y
el articulo articulo 178 del Cadigo de Procedentito Civil predica que °(...) Las prusbas
deben cefiirse al asunto materia del proceso y el juez rechazard in limine las
legalmente prohibidas o ineficaces, las que versen sobre hechos notoriamente
impertinentes y las manifestaciones superfluas (...)",

| Conforme con lo anterior y tras analizar la solicitud de pruebas presentadas por el
Representante Legal de la empresa investigada, este Despacho considera:

Ahora bien, con respecio a lo alegado a las pruebas que se deben cecretaronoenla
presente actuacién y sobre la supuesta violacion al debido proceso por no haberias
decretado y no haberse manifestado sobre las mismas, este despacho aclarara que si
g ha manifestado sobre las mismas en el fallo sancionatorio, en el cual se expresan
los motivos y las razones por la cual dichas pruebas no se decretan, ademas
complementariamente es valido acotar lo siguiente:

En cuanto almna&ptuﬁarlmmsiﬁﬁudaTunspnrtuMTZDmﬁwﬂﬂﬂt ahora bien
| toda vez que la finalidad de la investigada al aportar o transcribir dicho concepto lo
hizo con el animo de solicitar la aplicacién de la amonestacibn como medida
sancionatoria, por lo tanto al respecto lenemos:

« Al analizar dicho argumento presentado por el recurrente, esta Delegada le
debe aclarar a la misma que dicha solicitud no resulta procedente desde el
punto de vista juridico por las sigulentes razones:

Inicialmente es pertinente aclararle al memornialista que:

| Mediante Auto del 24 de julio de 2008 de la Seccién Primera del Consejo de Estado
radicado N° 2008-00008, Consejero Ponente el Dr. Marco Antonio V. Moreno
confirmé la suspension provisional de los articulo 12, 13, 14, 16, 18, 19, 20,22, 24, 25,
26, 28, 30, 31, 32, 34, 36, 39, 40, 41, 42, 43, 44 y 57 del Decreto 3266 de 2003 del 21
de noviembre da 2003

En este orden de ideas tenemos que continda plenamente vigente el articulo 29 del
capitulo VIl Titulo “sanciones a las empresas de transporte publico terrasire
automotor especial’ del decreto 3366 de 2003 el cual reza:

*ARTICULO 29.- Serén sancionadas con amonestacidn escrita las empresas de
Transporte Temesire Automolor Especial que incurran en las siguientes
s, v i

f



de Transporte Publico Terrestre Automotor Especial LINEAS ESPECIALES ITUR [
S.AS, identificada con NIL.T 832.005, 149-1 conira la Resolucidon N* 37990 dal 10 de

__agosto de 2017, | |'

a) No informar a la autoridad de transporte compelente los cambios de sede o de |

domicilio principal
b} No mantener actualizada la relacion del equipo con el cual presta el servigio”

(Subraya y Negrilla fuera de texto)

En este sentido vemos que el legislador previé de manera expresa cuales serlan las
causales por la cual se debe proceder a imponer amonestacién como sancidn a las |
empresas de transporte publico terrestre automotor especial |
. Pmlummmcmenmnmmiahapﬁmciﬁndedm
mw.mdamqmmmmmymm
sancionado es el no porte del documento que sustentara la operacién del |
vehiculo y no ninguna de las causales precedentemente tipificadas |
decreto mencionado, como causales de amonestacién,.

¢ Por otro lado debe recordar el memorialista que los conceptos emiti
autoridades administrativas no son de obligatorio cumplimiento
normado en el articulo 28 de la ley 1755 de 2015. |

conductor del vehicule de portar el formato Unico de extracto de contrato (FUEC) que
efectivamente para la época de ocurrencla de los hechos no estaba reglamentado por
el Ministerio de Transporte, se le debe manifestar al solicitante que en ningun
momento ese fue el cargo que se formulé al mismo. ademas mirande el scervo

Con respecto a lo argumentado sobre la Supuesta exigencia que se le %’mo al

|
8
i
|
g
:
3
]
g
8
:
:
z

mmﬁa.hmmmuwnqmwmﬂmamaﬁ rato
que soporte la operacidn del vehiculo se procedia a sancionar a la misma. Ver
articulo 14 Decreto 348 de 2015, resolucidn 10800 de 2003 codigo 518 del titulo F:.bre

de

En cuanto al cuestionamiento que hace la investigada sobre la fipificacidn la
condt)ctaaquimmpda.d&bnmmmmtaqmtawmm:laamm de
mwummmhpiﬁcadamgimalmmﬂooﬂdalalﬂ 105 de 1983, &l arficulo
26, 44 y 46 del Estatuto Nacional de Transporte literal e), Decreto 3366 de P0O3

articuio 52 y el Decreto 348 de 2015 articulo 14, ' |

Por ditimo para referirnos al punto argumentado por el recurrente al argumenta que |
no esta claro en cabeza de quien recae la responsabilidad de la presunta infracgion,
este Despacho debe manifestar que efectivamente el autor material de los hechas es

-
§
=
:
:
g
¢
g
-
g
|
2




RESOLUCIONNo. ~ DEL  gg751 238N0

WI&MWWWHW&WMMMBEWWM

de Transporte Plblico Terrestre Automolor Especial LINEAS ESPECIALES CAJNTUR

S.A.S., identificada con N.I.T. 832.005.149-1 contra la Resolucién N* 37990 del 10 de
agosto de 2017

Superintendencia como autoridad de vigilancia y control, investigar los hechos
ocurridos que se promulgan en contra de sus vigiladas que son las empresas de
servicio plblico de transporte temrestre automotor

En mérito de lo expuesto este Despacho,
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: CONFIRMAR en todas sus partes la Resolucldn N° 37980 del
10 de sgosto de 2017 que falla la investigacion administrativa adelantada contra la
empresa LINEAS ESPECIALES CAJITUR S.AS. identificada con N.1.T. 832.005.148-
1, por lo expuesto en la parte moftiva del presente acto.

MCULDSEmmm.Mdmﬂmﬁ&nsﬂmdnwlamay
| enviese el expediente al despacho del SupennwwduﬂndePummrTrmrtepwah
de su competancia,

ARTICULO TERCERO: Comunicar el contenido de la presente resolucidn, por
conducto de |a Secretaria General de la Superintendencia de Puertos y Transporte, al
Representante Legal o a quién haga sus veces de la empresa LINEAS ESPECIALES
CAJITUR S.AS., identificada con N.I.T. 832.005.149-1, en su domicilio principal en la
ciudad de CAJICA / CUNDINAMARCA. En la direccién AVENIDA 3 NO. 10 - 23, Comreo

Electronico. gerenciacajitur@hotmail com, dentro de la oportunidad, en forma y |

léminmcmagrﬂﬂmbsaﬁmmsuy:qﬁmmdalcmudaﬁmdmieﬂm
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. Copia de la comunicacion a que 58
refiere el precitado articulo y la constancia de envio y recibo de la misma, debera ser
remitida a la Superintendencia Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotar
para que forme parte del respectivo expedients, asi como también del acto de
notificacion personal o del aviso, segun el caso.

Dada en Bogota D. C., alos, 50751 23 Nvam

COMUNIQUESE Y CUMPLASE.

=
! “giﬁﬁ 5 ';%g
= ChST
LINA MARIA ﬁ;m J\ UARI MATEU
Superintendente Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor
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