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Representante Legal y/o Apoderado(a)

TRANSPORTE ESPECIALIZADO DE LOS ANDES LATEAS A
CARRERA 18 No 36 -50 OFICINA 201 EDIFICIO CINCUENTENARIO
BARRANCABERMEJA - SANTANDER

ASUNTO NOTIFICACION POR AVISO

De manera atenta, me permito comunicarie que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidid
la{s) resolucion(es) No(s) 58463 de 16/11/2017 por la(s) cual(es) se RESUELVE RECURSD DE
APELACION DENTRO DE una investigacion administrativa a esa empresa,

De conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 por la cual se expide el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se remite para lo pertinente copia Integra dé la(s)
resolucion(es) en mencion, precisando que las mismas quedaran debidamente notificadas al finaljzar el
dia siguiente a |a fecha de entrega del presente aviso en el lugar de destino.

Adicionalmente. me permito informarle que los recursos que legalmente proceden y las autoridades ante
guienes deben interponerse los mismos, se relacionan a continuacion:

Procede recurso de reposicion ante el Superintendente de Puertos y Transportes dentro de los 10 dias
habiles siguientes a la fecha de notificacion

Sl NO | X

Procede recurso de apelacion ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10| dias
habiles siguientes a la fecha de notificacion

S NO | X

Procede recurso de queja ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias hepll&s
siguientes a la fecha de notificacion

sl NO | X

Si la(s) resolucion(es) en mencién corresponden a una(s) apertura de investigacion, proc la
presentacion de descargos, para cuya radicacion por escrito ante la Superintendencia de Pue ¥
Transporte cuenta con el plazo indicado en la parte resolutiva del acto administrativo que se anexd con
el presente aviso

Sin otro particular,

:Dlum C. Merdn B.

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO

Coordinadora Grupo Notificaciones
Anexd’ Lo snunciado
Transcribid: Yoena Sanchez™

Calle 63 No. 8445 —PBX: 352 67 00 - Bogots D.C. www superransporie gov.co
Direccion de Corespondancia Calle 37 No. 286-21 - Linea Alencidn al Ciudadano 01 B000 815615
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REPUBLICA DE COLOMBIA

MINISTERIO DE TRANSPORTE
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE
RESOLUCION No.

Csgesa 1 15 novom

POR LA CUAL SE RESUELVE EL RECURSO DE APELACION INTERPUESTO EN CONTRA DE LA
RESOLUCION N° 70541 DEL 06 DE DICIEMBRE DE 2016, POR MEDIO DE LA CUAL SE SANCIONO
A LA EMPRESA DE SERVICIO PUBLICO DE TRANSPORTE TERRESTRE AUTOMOTOR ESPECIAL
TRANSPORTE ESPECIALIZADO DE LOS ANDES LA TEA S.A., IDENTIFICADA CON NIT
890.270.131-3.

EL SUPERINTENDENTE DE PUERTOS Y TRANSPORTE

En ejercicio de las facuitades legales y en especial las que le confieren los articulos 41, 42 y 44 del
Decreto 101 del 2000, los numerales 3 y 13 del articulo 7 y numerales 9 y 13 del articulo 14 del Decreto
1016 de 2000, modificados por el Decreto 2741 de 2001, Ley 105 de 1993, Ley 336 de| 1996, procede a
desatar el recurso interpuesto, para lo cual tendra en cuenta los siguientes:

HECHOS Y ACTUACION ADMINISTRATIVA

La Policia de Carreteras en cumplimiento de sus funciones emitié y trasladd a esta enti El Informe
De Infracciones de Transporte No. 13759124 del 09 de abril de 2014, impuesto al iculo de placas
TAW-014,

Mediante Resolucion No. 17718 del 27 de Mayo de 2016, se ordeno abrir investigacidn administrativa
en contra de la EMPRESA DE SERVICIO PUBLICO DE TRANSPORTE TERRESTRE AUTOMOTOR
ESPECIAL TRANSPORTE ESPECIALIZADO DE LOS ANDES LA TEA S.A., IDENTIFI
890.270.131-3 por presunta transgresién de lo dispuesto en la Resolucién No. 10800 de 2003, codigo
587 “Cuando se compruebe la inexistencia o alleracién de los documentos que sustenfan la operacidn
del vehlculo y sélo por el tiempo requerido para clarificar los hechos” en concordancia con el codigo
519 “permiitir la prestacién del servicio sin llevar el extracto del contrato debida y
por la empresa, o con tachaduras o enmendaduras

A través de la Resolucion No. 70541 del 06 de diciembre de 2016, se resolvid la investigacion
administrativa en contra de la empresa, sancionandola con multa de CINCO (5) s , para la época
de la comision de los hechos, equivalente a TRES MILLONES OCHENTA MIL PESOS ($3.080,000).

Mediante escrito radicado con No. 2017-560-001803-2 del 05 de enero de 2017 la emprésa investigada
interpuso recursos de reposicién y en subsidio el de apelacion.

A través de la Resolucién No. 7161 del 24 de marzo de 2017 se resolvi6 el recursol de reposicién
confirmando en su totalidad la resolucién recurrida Y se concedio el recurso de apelacién -

ARGUMENTOS DEL RECURRENTE

Este Daspnchosubﬂﬂneenlassiguiontasvalnmdomlumanihstm por el recurrente en los
siguientes términos:
A
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AL TRANSPORTE ESPECIALIZADD DE LOS ANDES LA TEA 54 70,1313

1)
VIOLACION AL DEBIDO PROCESO

la Resolucién sancionatoria No, 70541 del 6 de diciembre de 2016

La Delegada al em
' snles hechos que violan de planc el debido proceso:

incurre en los sig
De igual forma se tehga en cuenta que en la casilla de observaciones del IUIT se cita una |
s§ compadece con el debido proceso por no dar paso & ja sana critica,
haber desconocido Ig dispuesto por el articulo 83 de la C. N. y haber acudido a una false
motivacién para impoper la sancién en contra de mi representada por cuanto no existe prueba
alguna que demuestre que lo citado en el acépite de observaciones del IUIT sea cierto ya que

la Delegada en ningdp momento aporto las pruebas correspondiente.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De conformidad con lo establecido en el numeral 18 del articulo 7° del Decreto 1015 de 2000, este
Despacho es competente para conocer del presente recurso de apelacion.

COMPETENCIA

La competencia del juez|de segunda instancia se encuenira circunscrita por los parametros de |
inconformidad contenidos en el recurso de apelacién, de conformidad con lo sefialadc por la |
jurisprudencia unificada dé la Sala Plena de la Seccién Tercera, y el principio de congruencia.’

“ ol recurso de apelacibn se encuentra limitado a los aspectos {por el} indicados, consideracion '
gue cobra mayor significada en el sub lite si se tiene presente que en cuanio comesponde & ios
demés aspectos del fallo| impugnado, incluyendo la declaratoria de responsabilidad de la entidad
demandada, la propia apglante manifiesta su conformidad y sostiene que esos ofros aspectos de la
sentencia de primera instdncia merecen ser confirmados.

“  mediante el recurso de apelacién se ejerce el derecho de impugnacion contra una determinads |
decisién judicial —en este caso la que contiene una sentencia-, por lo cual comesponde al recurrants
confrontar los argumentos que el juez de primera instancia considert para tomar su decision, con
sus propias consideraciorles 0 apreciaciones, para efecios de solicitarle al juez de superior jerarguls
funeional que decida solire los puntos o asuntos que se plantean ante la segunda instancia. Lo
anterior de conformidad cp lo establecido en la parte inicial del articulo 357 del C. de P. c*

“Esta Sala ha delimitado| el estudio del recurso de alzada -y con ello la competencia del Juez sd
quem— a los motivos de |inconformidad que exprese el recurrente, seguin lo reflefan las siguientes

puntualizaciones:

ha precision resultaria necesario

efectuar en relacién con el régimen de

responsabilidad aplicable a las circunstancias del caso concreto, ni en cuanio a la concurrencia, &n

el mismo, de los ele
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quedado fijatos con la de

Y precist: "De conformia
de apelacion, solo le es pe
de la providencia del

'Cansajc de Estdo - Sain de Adrinistratvg
Unificacidn Jurisprudencis) del 09 de febrero do 2012
oéros Demandado: Nackin - e Delenas - Ejgeoiio.

12 prsejo o8 Eateds. Seceidn T

sartancia el 73 S8 sgbats del 2000, Exp 14538 ] -

ns constitutivos del régimen respectivo, habida cuenta que al recurso de
entidad demandada no controvierte tales extremos y la parte ectora no

ara instancia, dsmgﬂhsmfam. son puntos de la litis gue han
isién proferida por el a quo™.

ad con el principio de congruencia,
itido emitir un
srior, razon por la cual la potestad del juez en esle caso se encuenira

al superior, cuando resuelve el recurso

i en relacién con los aspectos recurmidos

Secsan Tarcera - Sale Maunco Fajarde Gorez, Sentercls o3

Perna w Ponante.
Radicacitn Mo, 500012310007 267 06 01 {21.080) Actor: Reinaido idaraga Vaerca v

ha
| @ &
1]
o




RESOLUCION No. DEL 59463 16 KOV 2007

POR LA CUAL SE RESUELVE EL RECURSO DE APELACION INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION N° 70541 DEL 06 DE DICIEMBRE DE
ﬁi&ﬂﬂﬁﬂﬂﬁﬂﬁmﬁumﬁm%EWE AUTOMOTOR
p - L EASA, IDE DA GON 70,

- . = .-_l‘.L:.I. S a -
limitada a confrontar lo dido con lo impugnado en el respectivo recurso y en el |evento en que
exceda las facultades que posee en virtud del mismo, se configurars la causal de nuligad prevista en
elnumu:fzdalamwb 140 del Cédigo de Procedimiento Civil, relativa a la falta de competencia |
funcional™

“La Corte Suprema de Justicia, en sentencia de 4 de agosfo de 2010°, también puhtualizé que Ja |
competencia del juez de segunda instancia se encuentra limitada por el alcance |del respectivo
recurso de alzada:

“Al tenor del articulo 305 del Cédigo de Procedimiento Civil, en armonla con el articulo|368, ejusdem,
el fallo debe estar en consonancia con los hechos y las pretensiones aducidos en la demanda, y con
las excepciones propuestas por el accionado, o que el juez ha debido reconocer de oficio, de modo
que si el juzgador deja de pronunciarse sobre lo que en esa medida le corresponde, o|se extralimita,
quien resulte afectado con ese pronunciamiento constitutivo de un emor ‘in procedendo’, para
enmendario cuenta con la referida causal de casacion. En reciente decision la ibn reiterd
que concordante con el principio dispositivo, el postulado de la congruencia su, ‘una labor
comparativa indispensable entre el contenido de fondo de la relacién juridico procesal y lo resuelfo |
por el juzgador en el respectivo fallo, con el fin de establecer una de las tres causas de ocurrencia de
la anomalia en cuestion: La de ser la resolucién impertinente por ocuparse con alcarjce dispositivo
de extremos no comprendidos en la relacién juridico procesal (extra petita); la de ser la resolucién
excesiva por proveer a més de lo que el demandante pide (ultra petita); y en fin, la de ser deficiente
por dejar de proveer, positiva o negativaments, acerca de puntos integrantes de la demanda o sobre
las excepciones que, ademés de aparecer probadas, hayan sido alegadas por el dem cuando
asi lo exija la ley (citrapetita) (...).

Con relacién a la violacién al debido proceso aducida en repetidas ocasiones por el recumrente este
despacho se permite indicar:

DEBIDO PROCESO

Al respecto, la Corte Constitucional afirmé®:

“La jurisprudencia constitucional ha diferenciado entre las garantlas previas y posteriorgs que implica
el derecho al debido proceso en materia administrativa. Las garantias minimas preufast relacionan
con aquellas garantlas minimas que necesariamente deben cobijar la expedicién y| ejecucion de
cualquier acfo o procedimiento administrativo, fales como el acceso libre y en iciones de
igualdad a la justicia, el juez natural, el derecho de defensa, la razonabilidad de plazos y la
imparcialidad, autonomia e independencia de los jueces, enire ofras. De ofro lado, |las garantias
minimas posteriores se refieren a la posibilidad de cuestionar la validez juridica de |una decision
administrativa, mediante los recursos de la via gubemaliva y la junsdiccidn| contenciosa
g dmi”imtﬂl ':H,

Es pertinente aclarar que en ningin momento la Superintendencia Delegada de Transito y |
Transporte, en la primera instancia, ha conculcado norma Constitucional alguna, ta con el
analisis de la jurisprudencia la cual determina los parametros del debido proceso admijnistrativo, tal ‘
como se presenta en la sentencia T-1082/2012, la cual sefala:

“5, El derecho fundamental al debido proceso administrativo de conformidad con el articulo |
29 Superior.- |

‘Consajo de Estmdo, Seccidn Tercera, pentencia dol 1° de abril 0e 2008, Exp 12 800 MP. flutn Steils Comes Palscn |
“Cone Suprema de Justicis, Ssia de Casacsdn Civil, M. P, Ruth Manns Diaz, sxpedienss Mo 06001-3103-001-2002 |
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POR LA CUAL SE RESUELVE EL REC mmﬁmmmmun&a&um«ww1 DEL 08 DE DICIEMBRE DE
Eﬂﬂ POR MEDIO DE LA CUAL SE WP mnumﬁwmmmmmmm oR
ESPECIAL TRANSPORTE ESPECIALIZADD) DE LOS ANDS SA, IDENTIFICADA CON NIT 890,270, 131-3,

El articulo 29 de la Constitucion Puffﬂnu conmra el derecho ﬁmdamentaf al debfdo proceso, de
conformidad con el cual ftoda clase de actuaciones judiciales y administrativas” deben desarmoliarse
con respeto de las garanlias inherentes al derecho fundamental del debido proceso. De conformidad
con ef texto constituciondl, el debido proceso tiene un ambito de aplicacién que se extiende también
a todas las acluaciones} procedimientos y procescs administralivos que aparejen consecusrcias
para los administrados.

5.1 En primer lugar, esta|Corporacién ha recabado en que el derecho fundamental al debido proceso
se encuentra protegido Bn normas de derecho inlemacional y consagrado en instrumentos lales
como la Declaracién ersal de Derechos Humanos — art. 10 y 11-, la Declaracién Americana ds
Derechos y Deberes del{Hombre — art. XVIll y XXVI-, El Pacto Internacional de Derechos Civiles v
Politicos (PIDCP) —art. 14 y 15-, y la Convencion Americana sobre Derechos Humanos —art.8-, y ha
sido desarrollado por |la jurisprudencia de 6érganos intemacionales, fales como la Corfs
Interamericana de Derechos Humanos, la cual ha establecido que el principio del debido proceso s=
aplica también a los progedimientos de caracter civil y administrativo, jurisprudencia que esta Coris
ha reconocido constituye un pauta hermenéutica relevante en el proceso de interpretacion,
aplicacion y determinacidn del alcance de los derechos constilucionales.

5.2 La jurisprudencia de esta Corporacion también se ha pronunciado de manera pacifica y
consolidada acerca del cpntenido, elementos y caracteristicas del derecho al debido proceso, el cual |
es considerado uno de fos pilares fundamentales del Estado Social y constitucional de Derecho.
Entre los elementos més|importantes del debido proceso, esla Corte ha destacado: (i) la garantia de
acceso libre y en igualded de condiciones a la justicia, con el fin de lograr una pronta resolucién |
Jjudicial; (ii) la garantla de juez natural; (iii) las garantias inherentes a la legitima defensa; (iv) I=
determinacion y aplicacién de (rémites y plazos razonables, (v) la garantia de imparcialidad, entre
olras garantfas.

5.3 En materia adminisirativa, la jurisprudencia de esta Corte ha establecido que los principios
generales que informan &l derecho fundamental al debido proceso se aplican igualments a fodas las
acluaciones administrativas que desamolle la administracién publica en el cumplimiento de sus
funciones y realizacion ide sus objelivos y fines, de manera que se garantice. (i) el acceso =
procesos justos y adecuidos; (i) el principio de legalidad y las formas administrativas previamenis
eslablecidas; (iii) los principios de conlradiccién e imparciafidad; y fiv) los derechos fundameniales
de los asociados. Toda$ eslas garantlas se encuentran encaminadas a garantizar el comecto y
adecuado efercicio de |la funcion pablica administrafiva, demnformdm‘mnbspmceprm
constitucionales, legalesjo reglamentarios vigentes y los derechos de los ciudadanos, con el fin de
evitar posibles actuaciobes abusivas o arbitrarias por parte de la administracién a fravés de |2
expedicién de actos administrativos que resulten lesivos de derechos o contranios a los principios ds!
Estado de Derecho.lgudimenle, esta Corporacion ha soslenido que esfas garantias inherentss &/
debido proceso administfativo constituyen un contrapeso al poder del Estado en las acluaciones que
desarrolie frente a los patticulares.

De otra parte, la jurispratiencia de esta Corte ha expresado que de la aplicacidn del principio d=i
dabido proceso administrativo se derivan consecuencias importantes, lanto para los asociados
como para la administragion puablica.

Desde la perspectiva dellos asociados, de este derecho se desprenden las garantias de (i) conocsr
las actuaciones de la admninistracion; (i) pedir y controvertir las pruebas; (fli) ejercer con plenitud su
derecho de defensa; (iv) impugnar los actos administrativos, y (v) gozar de las demés garantias
establecidas en su benefjcio.

En lo que respecta a la edministracion, todas las manifeslaciones del ejercicio de la funcidn piblica
administrativa se cobijadas por el debido proteso, tales como (i) la formacidn y ejecucién
de actos administrati (ii) las peticionés presentadas por los particulares; y (iii) 1os procesos qus |
s@ adelanten conira la Bdministracién por los tiudadanos en ejercicio legltimo de su derecho de
defensa.
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Finalmente, es de acotar que el principio del debido proceso administrativo cobfa una especial |
relevancia constitucional cuando se trata del desanollo de la facultad sancipnadora de la
administracion pablica. De esta manera, cuando la Carta consagra el debido procesg administrativo,
reconoce implicitamente la facultad que corresponde a la Administracién para impéner sanciones.
En punto a esfe tema, la jurisprudencia constitucional ha expresado que la potestad sancionadora

funcién publica, de conformidad con el articulo 209 de la Carta, esto es, igu
eficacia, economia, celeridad, imparcialidad y publicidad; (i) se diferencia

sustentaran su posicién. En ese sentido, la resolucidn por la cual se abrid I
administrativa contra la vigilada, ha cumplido con los requisitos exigidos por la Ley 336 de 1996, ya
que se ha hecho una relacion de las pruebas aportadas, la apertura y ahora|el fallo de la
investigacién ha sido sustentada juridicamente y se ha dispuesto el traslado para que el investigado |
responda a los cargos y los recursos de ley a que tenia derecho: iii) legalidad de la Prueba, en |
virtud del articulo 257 del Codigo General del Proceso por medio del cual se establece la legalidad y |
presuncion de autenticidad de los documentos plblicos como medios de prueba. iv) in dubio pro

investigado, en virtud de las pruebas que reposan en el expediente, se ha podido determinar una

certeza, mas alla de toda duda razonable, acerca de la responsabilidad de la
tanto, no hay aplicacién del principio in dubio pro investigado; v) juez natural, teniend
articulos 27 41 y 42 de la Ley 1* de 1991, el numeral 9 del articulo 44 del decreto 101 de 2000, los
articulos 3 y 6 del decreto 2741 de 2001 y los numerales 11 y 16 del articulo 8 de la misma norma, la
Superintendencia de Puertos y Transporte es la entidad competente para juzgar a la investigada; vi)
doble instancia, considerando que contra la resolucién procede el recurso de apelacion ante el
Superintendente de Puertos y Transporte, la alzada fue concedida al investig mediante la
resolucidn No. 7161 del 23 de febrero de 2017.

Al respecto de la Falsa Motivacion alegada por el recurrente, este despacho afima:
FALSA MOTIVACION |

La falsa motivacion del acto administrativo se configura cuando para fundamentar gl acto se dan
razones engafiosas, simuladas, contrarias a la realidad. La motivacién de un acto|implica que la
manifestacion de la administracién tiene una causa que la justifica, y ella debe r a criterios de
legalidad, certeza de los hechos, debida calificacion juridica y apreciacién razonable.

La Sala de lo Contencioso Administrativo del Consejo de Estado en sentencia de 8 de actubre de 2003
con Radicacion nimero: 76001-23-31-000-1994-09988-01, Consejero Ponente Dr. Ge
Villamizar defini el concepto de falsa motivacién asi:

‘La falsa motivacion se presenta cuando la situacion de hecho que sirve de fundamento al acto
administrativo, se revela inexistente, o cuando existiendo unos hechos. éstos han calificados
mmmmpmmwmjm,mxmfammam el e
en la segunda, el error de derecho, como modalidades diferentes de la falsa motivacién®

De otro lado, en lo que atafie a la carga probatoria de la citada causal de anulacién, lel Consejo de |
Estado en la precitada sentencia, expresé lo siguiente:

“La falsa motivacion, quien la aduce tiene la carga de la prueba, es decir, de demostrar la falsedad o

inexactitud en los motivos que explicita o implicitamente sustentan el acto administrativo respectivo,
nmmmmmmmmwmmmmnﬂmmmmmm i )
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acuerdo con los antebedentes jurisprudenciales tranmitus sa pueden extraer las siguientes
conclusiones: l

a) La falsa motivacion, corgo vicio de ilegalidad del acto administrativo, puede estructurarse cuando &n
las consideraciones de hecho o de derecho que contiene el acto, se incurre en un error de hecho o da
derecho, ya sea porque I hechos aducidos en la decisién son inexistentes o, cuando existiendo éstos |
son calificados erradamente desde el punto de vista juridico. En el primer caso, se genera el error de |
hecho y, en el segundo, el @rror de derecho.

b) Quien impugna un acto administrativo bajo el argumento de encontrarse falsamente motivado, tiene
la carga probatoria (onusgrobandi) de demostrarlo, dado que sobre los actos de la administracian
gravita una presuncion de legalidad que debe ser desvirtuada por quien pretenda impugnarlos.

De igual manera es importante insistir con lo relacionado al informe (nico de infracciones al
transporte para lo cual este despacho indica:

INFORME UNICO DE INFRACCIONES AL TRANSPORTE:

En el ejercicio de sus fungiones la autoridad de transito y transporte que expide el Informe Unico de |
Infraccién de Transporte 1§ hace bajo el principio de legalidad; significa que su facultad o funcién que
le permite expedirio debe estar predeterminada en la ley, como también la infraccion cometida y |2
! sancién aplicable. Asl su jmposicién no es arbitraria, s& hace con base en un ordenamiento legal y
para dar fe de lo consignado, firma el agente de Transito junto con el conductor en el momento de la
elaboracidn del mismo. '

Este Despacho le advierté al recurrente que el articulo 54 del Decreto 3366 del 21 de noviembre de
2003, sefiala que los agentes de control deberan levantar las infracciones a las normas de transporte
en el formato que para @l efecto reglamentara el Ministerio de Transporte y, que esle informe se
tendrd como prueba paralel inicio de la investigacién, es asi como mediante Resolucién Nro. 10800
de 2003, el Ministerio reglamentd el formato para el informe de infracciones de transporte de que
trata el citado articulo. L)ego entonces, en el ejercicio de sus funciones la actividad del servidor
publico (autoridades de transito y transporte) que expide el comparendo se hace bajo el principio de
legalidad, es decir la facyitad o funcién debe estar predeterminada, asl como también la infraccién
| cometida, pues debe habger certidumbre normativa previa sobre la infraccién o sancién, por o tanto
ella no es arbitraria se hag¢e con base en un ordenamiento legal, solicitando al conductor del vehiculo
automotor que debe portar entre otros documentos el extracto de contrato, el manifiesto de carga,
licencia de conduccion, tdrjeta de propiedad etc., segln los articulos 27 modificado por el articulo 4
del Decreto 1489 de 2009; 28 modificado por el articulo 4 del Decreto 1842 de 2007; 29,39 31, y 32
del Decreto 173 de 2001.

Por demas, estd decir que el Informe de Infracciones de Transporte mencionado es un documento
plblico al tenor del articulb 243 del nuevo Codigo General del Proceso:

Aunado lo anterior el articulo 244 del citado Codigo prescribe:

*Es auténtico un documento cuando existe cerleza sobre la persona que o ha elaborado,
manuscrito, firmado, o ¢uando exista certeza respecto de la persona a quien se atribuya &
documento.,

Los documentos publico§ y los privados emanados de las partes o de lerceros, en onginal o en
copia, elaborados, ados o manuscrilos, y los que conlengan la reproduccion de la voz © de le
imagen, se presumen aulénticos, mientras no hayan sido tachados de falso o desconocidos, segun
el caso,

También se presumirdrl aulénticos los memorales presentados para que formen parte del
expediente, incluidas las|demandas, sus contestaciones, los que impliquen disposicién del derecho
| en litigio y los poderes er| caso de sustitucion.
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RESOLUCION No. DEL
POR LA CUAL SE RESUELVE EL RECURSO DE APELACION INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION N* 70541 DEL 06 DE DICIEMBRE DE
?}mﬂmmuﬁumsﬁmmnumnﬁmm TRAHEPOHTE STRE AUTOMOTDR
5 A JE L{ 5 LA - AL, NIT 8902 e

Asl mismo se presumen auténticos todos los documentos que retnan los requisitos para ser titulo
ejecutivo.

La parte que aporte al proceso un documenito, en original o en copia,
autenticided y no podréd impugnario, exceplo cuando al presentario alegue su
documentos en forma de mensaje de dafos se presumen aufénticos.

con ello su
. Los |
Lo dispuesto en este articulo se aplica en todos los procesos y en todas las jurisdicciones.”

En ese orden, el articulo 257 de misma codificacion en cuanto al alcance probatorio de dicho
documento sefiala:

mmmmmmmmm.mmMymmmmqmm
ellos haga el funcionario que los autoriza™ .

En esos téminos, la autenticidad del documento publico es un aspecto de suprema importancia,
puesto que el mérito probatorio de tal documento esta en funcidn de su autenticidad y dado que el
Informe de Infraccién al Transporte fue aportado a la presente actuacion en original| es decir, es
auténtico, tiene valor probatorio, a causa de esto, es claro que de él se desprende unos hechos tales |
como: |la empresa transportadora y la infraccion ‘cometida que se aprecia, circunstancias que en su
conjunto invierten la carga de la prueba para la empresa, toda vez que es a ella a quien se le impone
desvirtuar los mentados hechos que constituyen un indicio de su responsabilidad y deben tenerse
como prueba al ser apreciados en su conjunto de acuerdo con las reglas de la sana critica, pues

guardan una armonia entre ellos.

Para el caso en estudio, es importante resaltar que en el expediente reposa, informe de
infracciones de Transporte No, 13759124 del 09 de abril de 2014, la cual obra comé prueba que
permite determinar que el vehiculo de placas TAW-014, que esta vinculado a la | empresa de
transporte publico terrestre automotor especial TRANSPORTE ESPECIALIZADO DE LOS ANDES LA
TEA S.A., IDENTIFICADA CON NIT 890.270.131-3 para el dia 09 de abril de 2014, se encontraba
prestando servicio porfando el extracto de contralo sin diligenciar, incurmiendo en i ibn a las
normas de transporte.

En sintesis, este despacho advierte que la primera instancia ha respetado todas garantias
procesales que estadn consagradas en la Constitucién Politica y el Cédigo de procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por lo cual el acto administrativo estd motivado de
forma correcta y con total apego a la ley.

Como consecuencia de lo anterior, para este Despacho los argumentos del recu no son de
recibo, ni desvirtian los hechos por los cuales fue sancionado en primera instancia, por lo que se
| mantiene lo ordenado en la Resolucidn No. 70541 del 06 de diciembre de 2016.

l Conforme a lo expuesto este Despacho,
RESUELVE:

Articulo 1: CONFIRMAR en todas sus partes la resolucion No. 70541 del 06 de diciembre de 2016, por
medio de la cual se impuso sancién a la EMPRESA DE SERVICIO PUBLICO DE SPORTE |
| TERRESTRE AUTOMOTOR ESPECIAL TRANSPORTE ESPECIALIZADO DE LOS ANDES LA TEA
S.A., IDENTIFICADA CON NIT 890.270.131-3., al pago de una multa de CINCO (5) S*LMU para la
época de la comision de los hechos, equivalente a TRES MILLONES OCHENTA MIL PESOS

($3.080.000), por las razones expuestas en el presente acto en su parte considerativa. |

Pardgrafo Unico: La multa impuesta deberd ser consignada a nombre de la cuenta
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS ¥ TRANSPORTE CONTRIBUCION-MULTAS
ADMINISTRATIVAS del Banco del Occidente, Cuenta Comiente No. 223-03504-9, en i
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DEL

RS0 DE APELACION Mﬂm@“&%‘mmrm1 DEL 06 DE DICIEMBRE 0f

50 SANCION A LA EMPRESA DE SERVICIO PUBLICO DE TRANSPORTE TERRESTRE AUTOMOTOR
ESPECIAL TRANSPORTE ESPECIALIFADD DE LOS ANDES LA TEA 5 DENTIFICADA CON NIT BS0,270 131-3, —
transferencia, PSE o cheqlie de gerencia indicando el nombre, Nit y/o cédula de ciudadania, y numero de |

la Resolucion por la cuallse impuso la sancién. El pago debe ser subido al aplicative TAUX, que se |
encuentra en |a pagina de la Superintendencia de Puertos y Transporte www.supertransporte.gov.co.

Articulo 2: NOTIFICAR
contenido de la presen
Puertos y Transportes, al
PUBLICO DE T
ESPECIALIZADO DE L
CARRERA 18 # 36 -
SANTANDER, o en su
articulos los articulo 66 y

RESOLUCION No.

POR LA CUAL SE RESUELVE EL REG!
2016, POR MEDIO DE LA CUAL BE

nalmente, dentro de los cinco (5) dias siguientes a su expedicion, s
resolucién, a través de la Secretaria General de la Superintendencia de |
presentante legal o a quién haga sus veces de la EMPRESA DE SERVICIC
PORTE TERRESTRE AUTOMOTOR ESPECIAL TRANSPORTE
ANDES LA TEA SA., IDENTIFICADA CON NIT 880.270.131-2, en =
OFICINA 201 EDIFICIO CINCUENTENARIO, en BUCARAMANGA
ecto se surtird la notificacion de conformidad con lo establecido en o=
iguientes de la Ley 1437 de 2011,

Articulo 3: La presente
procede recurso alguno.

Dada en Bogota D.C, a

olucion rige a partir de la fecha de su nolificacién, y contra la misma nc
58463 16 ¥V

IQUESE Y CUMPLASE

JAVI ILLO RAMIREZ
de Puertos y Transporte.

Proyects: Oscar Caniel V - Abogado
Raviet: Juan Pablo me mwgﬁﬁm Juridica :EJ.AB,B
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# TODOS PORUN
Suf nundunm:lnl’unrtntﬂunlpnm | m‘p\m“
iblica de Colombia . TN I
| | ] l‘” r, favpr citar en el agunio este |

| . |
Bogotd, 16/1172017 . ‘

Sefior | |' '-_:-!

20175501457981 |

Legal ylo Apoderado (a))
PORTE PEGIALIZADG DE LOS ANDES LATEA

CARR RA 18 3! -50 OFICINA 201 FPIFTGID CINCUENTENARIO /

MEJA - SANTANDER |
ASUNTD CITAGION NOTIFICACION I J
|

Respe{adn{n}s or(a): wL
De manera nta, me pemito unicarle que

Transporte, ta(s) moluuun{aa} No(s) 112017
RESUELVE RECURSO DE AfELﬁGIDN DENTRCI
ndmmﬁlﬂva{s a esa empresa.

|
En debe acercarse a la Secretaria General de esta
Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad +e la ciudad de Bogots, con el pbjeto que s¢ surta la
corr iente | notificacion pnmmai de no ser émuuuuﬁripor de
el articulo 69 HWMMImMmﬁm!ﬁalu

ounfumidld
nrﬂer‘rclnsu inistrativo.
En los eventos en que se olorgue nuttlmzadﬂn para surtir |
especificar los ni de las resoluciones respecto de las cuales a
para 'quenunn!apigmm de la entidad | wy
‘Resoluciones y edictos investigacione \administrativas” se| ¢
de autorizacion, el cual podré ser tomatio como referencial As
anmmmymmmm sies

En el sa qua @esee hacer uso de !a pcion de realizar el framite de
pnm iunu usted nﬁn presentante legal era dili
d&n q se encuenira en al ivo Word anexo 8

2512 la cual se n{untm en la pagina web de la Entidad www.syj

an uiams upertransporie” y mmriﬁu a la Calle 37 No ZBB=21

e Bogota
Sin ou'u particula

mmﬂmnou ME -HANBAQUE]:.O

| | |
L |
| mmm.muwxm)mm-mu.c

" - awmminammu ; mnﬁmsis 150704

.y
'kpor la(s) cual(es) w:

E una(s) investigacidn(es)

tidad, en la

notificacion personal| se debe
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