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ASUNTO: NOTIFICACION POR AVISO

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidid
la(s) resolucién(es) No(s) 63432 de 22/11/2016 por la(s) cual(es) se FALLA una investigacion
administrativa a esa empresa.

De conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 por la cual se expide el Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se remite para lo pertinente copia integra de la(s)
resolucion(es) en mencion, precisando que las mismas quedaran debidamente notificadas al finalizar el
dia siguiente a la fecha de entrega del presente aviso en el lugar de destino.

Adicionalmente, me permito informarle que los recursos que legalmente proceden y las autoridades ante
quienes deben interponerse los mismos, se relacionan a continuacion:

Procede recurso de reposicion ante el Superintendente delagada de Transito y Transporte terrestre
Automotor dentro de los 10 dias habiles siguientes a !a fecha de notificacion.

Sl | x NO

Procede recurso de apelacion ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
habiles siguientes a la fecha de notificacion.

sl | X NO

Procede recurso de queja ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias habiles
siguientes a la fecha de notificacion.

S| NO | X

Si la(s) resolucion(es) en mencion corresponden a una(s) apertura de investigacion, procede la
presentacion de descargos, para cuya radicacion por escrito ante la Superintendencia de Puertos y
Transporte cuenta con el plazo indicado en la parte resolutiva del acto administrativo que se anexa con
el presente aviso.

Sin otro particular.

Y bice )

VALENTINA RUBIANO RODRIGUEZ

Coordinadora Grupo Notificaciones
Anexo: Lo enunciado.

Transcribi6: Yoana Sanchez**
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Libetad y Orden

MINISTERIO DE TRANSPORTE
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE
RESOLUCION N° 363431 pgL22NOVIOG

Por la cual se falla la investigacién administrativa iniciada mediante Resolucién N°
13337 del 10 de Mayo de 2016contra la empresa de Servicio Publico de Transporte
Terrestre Automotor TRANSPORTES URBANO RIONEGRO S.A identificada con el
NIT. 890916933-8.

LA SUPERINTENDENTE DELEGADA DE TRANSITO Y TRANSPORTE
TERRESTRE AUTOMOTOR

En ejercicio de las facultades legales y en especial las que le confiere el numeral 9 del
articulo 44 del Decreto 101 de 2000; los numerales 9 y 13 de! articulo 14 del Decreto
1016 de 2000; los articulos 3, 4 y 10 del Decreto 2741 de 2001 y ei articulo 9 del
decreto 174 de 2001 (Derogado por el Decreto 348 de 2015, compilado por el Decreto
Unico Reglamentario 1079 de 2015

CONSIDERANDO

De conformidad con lo previsto en el articulo 41 del Decreto 101 de 2000, modificado
por el articulo 3 del Decreto 2741 de 2001, se delega en la Superintendencia de
Puertos y Transporte “Supertransporte”, la funcion de inspeccionar, vigilar y controlar
la aplicacién y el cumplimiento de las normas que rigen el sistema de transito y
transporte.

Acorde con io preceptuado en el articulo 42 del Decreto 101 de 2000, modificado por
el articulo 4 del Decreto 2741 de 2001, son sujetos de inspeccion, vigilancia y control
de la Superintendencia de Puertos y Transporte “Supertransporte’, las personas
juridicas con o sin animo de lucro, las empresas unipersonales y las personas
naturales que presten €l servicio publico de transporte.

En virtud de lo previsto en el numeral 9 dei articulo 14 del Decretoc 1016 de 2000,
modificado por el articulo 10 del Decreto 2741 de 2001, la Superintendencia Delegada
de Transito y Transporte Terrestre Automotor tiene entre otras, la funcion de asumir de
oficio o a solicitud de cualquier autoridad o persona interesada, ia investigacién de las
violaciones de las normas relativas al transporte terrestre de conformidad con la
legislacion vigente.




RESOLUCIONN® [ § 34 37 del 22 NOV 2016

Por la cual se falla la investigacién administrativa iniciada mediante Resolucién N° 13337 del 10 de mayo de
2016 contra la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor TRANSPORTES URBANO
RIONEGRO S.A. identificada con el NIT.890916933-8

De conformidad con lo previsto en el Titulo | Capitulo IX de la Ley 336 de 1996 y
articulo 51 del Decreto 3366 de 2003, establece: (...} Cuando se tenga conocimiento
de una infraccion a las normas de transporte, la Autoridad Competente abrira
investigacion {...)"

HECHOS

PRIMERO:E! 16 de febrero de 2014 se impuso el Informe Unico de Infracciones de
Transporte N° 387459 al vehiculo de placa UVR-198, vincuiada a la empresa de
Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor TRANSPORTES URBANO
RIONEGRO S.A.identificada con el NIT. 890916933-8, por transgredir presuntamente
el codigo de infracciéon 530 de la Resolucion 10800 de 2003.

SEGUNDO: Mediante Resolucion N° 13337 del 10 de mayo de 2016, se abre
investigacion administrativa en contra de la empresa de Transporte Publico Terrestre
Automotor TRANSPORTES URBANO RIONEGRO S.A.identificada con el NIT.
890916933-8, por transgredir presuntamente el cédigo de infraccién §30“Permitir la
prestacion del servicio, llevando pasajeros de pie o excediendo la capacidad
autorizada en numero de pasajeros, establecida en la ficha de homologacién” de la
Resolucion 10800 de 2003, proferida por el Ministerio de Transporte , de conformidad
con lo previsto en los literales d) y e) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996.

TERCERO :Dicho acto administrativo fue notificado electrénicamente al correo
transurbano@une.net.co , el dia viernes 13 de mayo

DESCARGOS DE LA PARTE INVESTIGADA

“(...) La empresa conoce y cumple con los requisitos establecidos por las normas
vigentes y siempre pone a todo su empeno en que las mismas sean cumplidas por los
conductores de vehiculos vinculados a TRANSPORTS URBANO RIONERO S.A, en
especial en lo referente a la expedicion oportuna de los documentos de transporte,
como lo son los exiractos de Contratos de Servicios Especiales, lo cual se puede
constatar en los archivos de la Superintendencia {...)"

(...) Pruebas

e Version libre al Conductor del vehiculo UVR-198, Sefior Héctor Ivan Garcia, para
que informe al despacho, lo sucedido en la fecha de la comisién de la presunta
infraccion, pues los pasajeros que aparecen como sobrecupo, fueron fruto de
un incidente con motivo del trasporte de unos hinchas del atlético nacional con
unos hinchas del deportes Tolima.

e Al sefior Julidn David Rios en calidad de pasajero quien diré al despacho si el
vehiculo en el que tuvo que viajar de pie 0 abordo en el municipio de rio negro.

e Al Sefor Alex Yesid Henao en calidad de pasajero quien diré al despacho si el
vehiculo en el que tuvo que viajar de pie o abordo en el municipio de rio negro.




ON N° de

RESOLUCION 134l ‘14 2 NOV 106

Por la cual se falla la investigacién administrativa iniciada mediante Resolucién N° 13337 del 10 de mayo de

2016 contra la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor TRANSPORTES URBANO
RIONEGRO S.A. identificada con el NIT.890916933-8

e Al Sefior Joan Sanchez en calidad de pasajero quien dird al despacho si el
vehiculo en el que tuvo que viajar de pie o abordo en el municipio de rio negro.

s Al Sefior agente identificado con placa No 82873 quien realizo el IUIT No 387459
del 16 de febrero de 2014, para que le informe al despacho si fuvo conocimiento
del incidente de agresion entre hinchas de los 2 equipos

» Se oficie a la direccién de policia de carreteras del departamento de Antioquia,
con el fin de que certifique si para el dia de la presunta comisién de la infraccion
es decir, 16 de febrero de 2014, se presentaron disturbios entre los hincas del
atlético nacional y deportes Tolima. (...)"

“(....) Peticion

Solicito se proceda a aplicar como sancion una amonestacion y no multa, pues
considero que para el conductor y para mi representada la situacion presentada,
mas ue una violacién a la resolucion 10800 es una fuerza mayor o caso fortuito

(..)

FUNDAMENTOS JURIDICOS Y PROBATORIOS

Ley 336 de 1996, Estatuto Nacional de Transporte; Decreto 174 de 2001 expedido por el
Ministerio de Transporte, por el cual se reglamenta el Servicio Publico de Transporte
Terrestre Automotor Especial y el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

Respecto al Decreto 174 de 2001, es pertinente aclararle a la empresa investigada que
pese a que el mismo quedo sin vigencia por el articulo 98 del Decreto 348 de 2015y a
su vez este fue compilado en el Decreto 1079 de 2015, este Despacho procede a
fundamentar normativamente la conducta reprochable en la mencionada norma, toda
vez que la misma se encontraba vigente para la época de los hechos atendiendo la
habilitacion de la empresa en ta modalidad de Especial.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De conformidad a lo establecido en la Ley 336 de 1996, se regulo lo referente a las
sanciones y los procedimientos a los que deben someterse las empresas de
Transporte publico terrestre automotor, en concordancia la Normatividad juridica
mencionada es importante destacar la infraccion, genera responsabilidad para la
empresa prestadora de servicio publico de transporte en cuanto el Estado otorga a las
empresas el cumplimiento de ciertos deberes, tales como la realizacion de
comportamientos conforme a la Constitucién y la Ley, garantizando el interés publico
sobre el particular.

Es asi que la ley permite que empresas plenamente constituidas para la prestaciéon del
servicio de transporte publico terrestre automotor especial, lo pueda ejecutar con
vehiculos propios o de terceros, con previa vinculacion para dicho servicio.




RESOLUCION N°) ¢ 34 37  det22 KOV 2016

Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucion N° 13337 del 10 de mayo de
2016 contra la empresa de Servicio Pablico de Transporte Terrestre Automotor TRANSPORTES URBANO
RIONEGRO S.A. identificada con el NIT.890916933-8

Es de precisar que el articulo 6 del Estatuto de Transporte, definié la actividad
transportadora y el articulo 9 ibidem, dispone que el servicio sera prestado Unicamente
por empresas de transporte publicas o privadas, formadas por personas naturales o
juridicas legalmente constituidas y autorizadas para tal fin, y que para efectos de la
ejecucion del servicio, se prevé la expedicion de una habilitacion o licencia de
funcionamiento otorgada por la autoridad competente, que sera conferida al solicitante,
previo cumplimiento de ciertos requisitos relacionados con la organizacién, capacidad
técnica y econdmica, accesibilidad, comodidad y seguridad, necesarios para garantizar
a los usuarios una optima, eficiente, continua e ininterrumpida prestacién del servicio
de transporte publico; siendo reiterado en los Decretos 170 al 175 de 2001, que el
servicio publico de transporte es aquél que se presta bajo la responsabilidad de una
empresa de transporte legalmente constituida y debidamente habilitada, razones
suficientes para no vincular a la presente investigacion al propietario y conductor del
vehiculo.

Procede el Despacho a pronunciarse de fondo respecto de la actuacion administrativa
adelantada con ocasién del Informe Unico de Infraccién al Transporte N° 387459 del
16 de febrero de 2014, por lo tanto, se continuara con el estudio de fondo del asunto,
siguiendo el procedimiento establecido en la Ley 336 de 1996 en concordancia con las
normas contenidas en el Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, observando que se procedié a formular cargos en contra de la empresa
de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor TRANSPORTES URBANO
RIONEGRO S.A. identificada con el NiT. 890916933-8, mediante Resolucion N° 13337
del 14 de mayo de 2016, por incurrir en la conducta descrita el articulo 1° de la
Resolucién 10800, codigo 530, en atencion a los normado en los literales d) y e) del
articulo 46 de la Ley 336.

PRUEBAS A VALORAR POR EL DESPACHO
1. Remitidas por la Direccion de Transito y Transporte de la Policia Nacional:

1.1. Informe Unico de Infracciones de Transporte N° 387459 del 16 de
Febrero de 2014.

2. Solicitadas por la empresa investigada en sus descargos:

e Version libre al Conductor del vehiculo UVR-198, Sefor Héctor Ivan Garcia, para
que informe al despacho, lo sucedido en la fecha de la comisién de la presunta
infraccion, pues los pasajeros que aparecen como sobrecupo, fueron fruto de un
incidente con motivo del trasporte de unos hinchas del atlético nacional con unos
hinchas del deportes Tolima.

e Al sefor Julian David Rios en calidad de pasajero quien dira al despacho si el
vehiculo en el que tuvo que viajar de pie o abordo en el municipio de ric negro.

e Al Sefor Alex Yesid Henao en calidad de pasajero quien dira al despacho si el
vehiculo en el que tuvo que viajar de pie o abordo en el municipio de rio negro.




RESOLUCION N°  _ del .
053437 27 NOV 2018
Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucion N° 13337 del 10 de mayo de
2016 contra la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor TRANSPORTES URBANO
RIONEGRO S.A. identificada con el NIT.890916933-8

e Al Sefor Joan Sanchez en calidad de pasajero quien dira al despacho si el
vehiculo en el que tuvo que viajar de pie o abordo en e! municipio de rio negro.

* Al Sefior agente identificado con placa No 82873 quien realizo ef IUIT No 387459
del 16 de febrero de 2014, para que le informe al despacho si tuvo conocimiento
del incidente de agresién entre hinchas de los 2 equipos

e Se oficie a la direccion de policia de carreteras del departamento de Antioquia,
con el fin de que certifique si para el dia de la presunta comision de la infraccién
es decir, 16 de febrero de 2014, se presentaron disturbios entre los hincas del
atlético nacional y deportes Tolima. (...)"

En relacion con el decreto de pruebas este despacho observara aquellas que cumplan
con los requisitos legales exigidos para que sean tenidas en cuenta dentro de ia
presente actuacion administrativa, de conformidad con lo dispuesto por el 164 del
Cadigo General del Proceso (C.G.P.).

DE LA APRECIACION DE LAS PRUEBAS

Para tal efecto, a continuacién se hara un analisis juridico del documento mismo y
de su contenido con el fin de establecer su mérito y alcance probatorio, la validez de
los datos consignados y la carga de la prueba a efectos de desvirtuar los eventuales
hechos que puedan desprender del mismo.

Es pertinente anotar que se requiere de una motivacién que légicamente consiste en la
demostracion de que el valor asignado por el juzgador de las pruebas guarda total
conformidad con la voluntad del legislador.

Lo anterior, atendiendo lo consagrado en el Codigo General del Proceso que dispone
en su articulo 176:

“(...) ARTICULO 176. APRECIACION DE LAS PRUEBAS.
Las pruebas deberan ser apreciadas en conjunto, de
acuerdo con las reglas de la sana critica, sin perjuicio de las
solemnidades prescritas en la ley sustancial para Ia
existencia o validez de ciertos actos.

El juez expondré siempre razonadamente el mérito que le
asigne a cada prueba. (...)"

En este orden de ideas, puede decirse que compete a este fallador el establecer con
base en las reglas de la sana critica el valor probatorio correspondiente a cada medio
obrante en el plenario y asi determinar cual de ellos lo lleva a la conviccion respecto a
la materia del hecho, o infraccion en este caso y la eventual responsabilidad de la
investigada.

DE LA ADMISIBILIDAD DE LLAS PRUEBAS

Teniendo en cuenta que el articulo 51 de la Ley 336 de 1996, remite en materia
probatoria al articulo 57 del Codigo Contencioso Administrativo derogado por el




RESOLUCION N° 06 3437 ger 22 NOV 016

Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucién N° 13337 del 10 de mayo de
2016 contra la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor TRANSPORTES URBANO
RIONEGRO S.A. identificada con el NIT.890916933-8

articulo 309 de la Ley 1437 del 2011 (Actual Codigo de Procedimiento Administrativo y
de Contencioso Administrativo) el cual dispone en su articulo 211 que *(...) se
aplicaran en materia probatoria las normas del Codigo de Procedimiento Civil.{...)" y el
articulo 178 del Codigo de Procedentito Civil predica que “(...) Las pruebas deben
cefiirse al asunto materia del proceso y el juez rechazara in limine las legalmente
prohibidas o ineficaces, las que versen sobre hechos notoriamente impertinentes y las
manifestaciones superfluas (...)".

No obstante es de recordar que el Cadigo de Procedimiento Civil fue derogado por el
articulo 626 de la ley 1564 de 2012 (Actual Codigo de General del Proceso) el cual
preceptua en su articulo 168 el tema del rechazo de plano de la prueba (...) El juez
rechazard, mediante providencia motivada, las pruebas ilicitas, las notoriamente
impertinentes, las inconducentes y las manifiestamente superfluas o indtiles (...)".

El maestro Hernando DevisEchandia define la prueba como “(...) el conjunto de
motivos o razones que de los medios aportados se deducen y que nos suministran en
conocimiento de los hechos, para los fines del proceso (. ..) ¢

Como predambulo del estudio de la admisibilidad de los medios probatorios es
necesario precisar claramente, los conceptos de conducencia pertinencia y utilidad, los
cuales son preceptos principales en el analisis llevado a cabo en este Despacho.

El primero de ello es la conducencia referente a la idoneidad legal que tiene la prueba
para demostrar determinado hecho, es decir, que la ley permita la utilizacion de este
medio de prueba.

La inconducencia significa que el medio que quiere utilizarse es ineficaz para
demostrar el hecho a que se refiere, porque la ley exige un medio distinto para tales
fines, “(...) la conducencia de la prueba no es cuestion de hecho (como si los es su
pertenencia) si no de derecho, porque se trata de determinar si legalmente se puede
recibir o practicarse. (...)".

El segundo requisito es la pertinencia, entendida como la relacion de facto entre los
hechos que se pretenden demostrar con el empleo del medio de prueba solicitado y el
tema objeto de prueba dentro del proceso, quiere decir, esto que con dicha prueba se
puede demostrar los hechos debatidos dentro del proceso y no se refieran a hechos
extrafios al mismo.

Una prueba no pertinente o irrelevante sera aquella que se aduce con el fin de ilevar al
juez sobre al convencimiento sobre hechos que no se relacionan sobre el litigio o la
materia que se debate y que por lo tanto, no pueden influir en su decision. Se entiende
por (...) pertinente o relevancia de la prueba la relacion entre el hecho objeto de ésta
y los fundamentos de hecho de la cuestion por decidir, que permite a aquel influir en la

IDEVISECHANDIA Hernardo, Teoria General de la Prueba Judicial, Tomo |, Buenos Aires, Argentina, 1970.

2DEVISHECHANDIA Hernando, Teoria General de la Prueba, Tomo |, Capitulo 4, Editorial Biblioteca Juridica Dike, Bogota,
1993, Pagina 340.
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RESOLUCION N© 06 34 3 lge 221 NVIDE

Por la cual se falla la investigacién administrativa iniciada mediante Resolucién N° 13337 del 10 de mayo de
2016 contra la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor TRANSPORTES URBANO
RIONEGRO S.A. identificada con el NIT.890916933-8

decisién, sea de las pretensiones o excepciones del proceso contencioso de lo
investigado en materia penal de las declaraciones pedidas en el voluntario o en la
cuestion debatida en el incidente, segtn el caso (...)".

Finalmente la utilidad de la prueba, concerniente a llevar al proceso pruebas que
presten algun servicio al proceso o aporte algun elemento nuevo que aclare el
supuesto de hecho de la investigacion, entonces se colige respecto de la utilidad de la
prueba, que esta debe producir un provecho desde el punto de vista procesal, es decir,
que debe prestar algun servicio al juez que deba ser tomada dentro del proceso y
ayuda a obtener la conviccion del juzgador respecto de los hechos sobre Ios cuales se
fundamenté un determinada investigacioén.

Asi mismo, el Doctor, Parra Quijano, sefialo en su obra Manual de Derecho Probatorio
que “...) en principio las pruebas impertinentes e inconducentes o indtiles pero puede
suceder que a pesar de que la prueba sea pertinente y conducente resulte indtil. Los
casos de inutilidad son: a) cuando se llevan pruebas encaminadas a demostrar hechos
contrarios a una presuncion de derecho, esto es, de la llamadas jure et de jure las que
no admiten pruebas en contrario, b) cuando se trata de demuestra el hecho presumido
sea por presurnicion jure et de jure o juris tantum, cuando no se esta discutiendo aquel;
c¢) cuando el hecho este plenamente demostrado dentro del proceso y se pretende
con otras pruebas demostrario (...), d) cuando se trata de desvirtuar lo que ha sido el
objeto del juzgamiento y ha hecho transito a cosa juzgada o en el evento de que se
trata de demuestras con otras pruebas, lo ya declarado en la sentencia que ha hecho

trénsito a cosa juzgada”*

Conforme con lo anterior se dispone el Despacho a resoiver la solicitud de pruebas
presentadas por el representante legal de la empresa investigada:

* Respecto a la Version libre al Conductor del vehiculo UVR-198, Sefior Héctor
lvan Garcia, y de los pasajeros los sefiores Julian David Rios, Alex Yesid
Henao, Joan Sanchez para que informen al despacho, lo sucedido en la fecha
de la comisiéon de la presunta infraccion, este Despacho debe advertir que
dichas circunstancias fueron plasmadas en el IUIT N° 387459 del 16 de
febrero de 2014, razén por la cual la versién libre y los testimonios solicitados
serian un desgaste procesal inocuo ya que no aportarian elementos
adicionales a la investigacion administrativa, por ende , este Despacho no
decreta la prueba aqui solicitada.

Respecto al sefior agente con placa No 82873 quien realizo el IUIT No 387459
del 16 de febrero de 2014, El Despacho considera que el medio solicitado no
resulta util desde el punto de vista probatorio, pues el policia de transito es
considerado funcionario publico y el informe Unico de infraccién de transporte
(IUIT) que emite, toma el caracter de publico y como consecuencia de auténtico,
lo que implica que da fe de su otorgamiento, de su fecha y de las declaraciones

3DEVIS, op. Cit.. pag. 343
*PARRA QUIJANO, Jairo. Manual de Derecho Probatoria. Decima Tercera Edicion, Bogota, 2002, Pags. 144 y 145,




RESOLUCION N® (53437 del 27 NOV 7016

Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucién N° 13337 del 10 de mayo de
2016 contra la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor TRANSPORTES URBANO
RIONEGRO S.A. identificada con el NIT.890916933-8

que en él se hagan, en atencion a lo normado en los articulos 244 y 257 de la
Ley 1564 del 2012 (Actual Codigo General de! Proceso), motivo por el cual no
se decretara dicha prueba.

e Respecto a la solicitud a la direccion de policia de carreteras del departamento
de Antioguia, no estima el Despacho que la misma se pertinente y conducente
pues no seria de trascendencia juridica dentro de la investigacion, pues como
se dijo en lineas anteriores las circunstancias quedaron plasmadas en el
formato tinico de infraccién.

Este Despacho observa que aunado a lo ya sefialado en lineas anteriores, los
referidos documentos, cumplen con suficiencia con los requisitos de idoneidad,
pertinencia y conducencia sefialados y descritos anteriormente y por lo tanto, no hay
lugar a rechazarla in limine, ni a examinarla bajo una rigurosidad severa que requieren
otro tipo de pruebas.

Asi mismo, es necesario advertir que las pruebas no fueron obtenidas por medios
ilicitos o ilegales o desconociendo derechos fundamentales de la empresa investigada
que exigirian su inmediata exclusion de conformidad con las reglas procesales y
probatorias establecidas en disposiciones legales y en pronunciamientos
jurisprudenciales.

Ahora bien, debe resaltar que la presente investigacién administrativa, se adelanta en
los términos del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (Ley 1437 de 201 1 - CPACA), razén por la cual, en cumplimiento del
articulo 40 idem, contra el acto que decida sobre pruebas no procede recurso alguno.

Hechas las anteriores precisiones, se continuara con el estudio de fondo del asunto,
siguiendo el procedimiento establecido en la Ley 336 de 1996 en concordancia con las
normas contenidas en el Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, observando que se procedio a formular cargos en contra de la empresa
de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor TRANSPORTES URBANO
RIONEGRO S.A. identificada con el NIT. 890916933-8, mediante Resolucién N°
13337 del 10 de Mayo de 2016 por incurrir en la conducta descrita el articulo 1° de la
Resolucion 10800, codigo de infraccion 530 y en atencion a lo normado en los literales
d) y e) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996.

DEBIDO PROCESO

A la luz de! Articulo 29 de la Constitucién Politica, el Derecho al debido proceso debe
ser aplicado en todos los procesos judiciales y administrativos, es cierto que estamos en
virtud de un derecho fundamental, tratandose entonces de las garantias minimas
previas que deben cobijar la expedicion y la ejecucion de cualiquier acto y
procedimiento administrativo, haciendo efectivo el derecho a la contradiccién y defensa;
en cuanto se refiere a las garantias posteriores se trata de la posibilidad de cuestionar la
validez juridica de una decision administrativa, agotando los recursos que proceden en
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contra de la presente Resolucién, tales como el de reposicion y en subsidio el de
apelacion.

El articulo 50 de ia Ley 336 de 1996 plena relacion con este derecho fundamental, el
cual se puede afirmar que se encuentra las siguientes etapas:

1. En primera medida cuando la Superintendencia de Puertos y transporte tenga
conocimiento de la comisién de una infraccién a las normas de transporte, la
autoridad abrira investigacion en forma inmediata mediante resolucién motivada
contra fa cual no cabra recurso alguno, debera aportar las pruebas que
demuestren la existencia de los hechos y los sustentos juridicos.

2. Utilizando los medios de notificacidn, se dara traslado a la Empresa Investigada
por un término no inferior a diez (10) dias ni superior a treinta (30) dias, para
que formule descargos y aporte las pruebas que sean conducentes, pertinentes
y utiles.

3. De conformidad a la Sana critica que posee el Despacho, se procede hacer la
valoracion de cada una de las pruebas para determinar el punto de la
Responsabilidad Administrativa.

Con base en la normatividad anteriormente mencionada, se ha dado cumplimiento al
derecho al debido proceso, por cuanto, en la presente actuacion se ha dado estricto
cumplimiento a los principios de:

v Publicidad: Ya que se ha publicado, comunicado y notificado todo el tramite
administrativo en virtud de lo consagrado en el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

v Contradiccion: Por cuanto se ha dado cumplimiento al Articulo 50 de la Ley 336
de 1996 y se hizo traslado al supuesto infractor para que formule descargos y
presente las pruebas que sustenten su posicion.

v Legalidad de la Prueba: En virtud de los articulos 244 y 257 del Codigo General
del Proceso por medio de los cuales se establece la legalidad y presuncion de
autenticidad de los documentos publicos como medios de prueba.

v Juez Natural: Teniendo en cuenta el numeral 9 del articulo 44 del Decreto 101
de 2000; los numerales 9 y 13 del articulo 14 del Decreto 1016 de 2000; los
articulos 3, 4 y 10 del Decreto 2741 de 2001 y el articulo 50 de la Ley 336 de
1996, la Superintendencia de Puertos y Transporte es la entidad competente
para juzgar a la investigada;

v'Doble Instancia. Considerando que contra la resolucion proceden los recursos
de reposicion y en subsidio de apelacion ante este Despacho.

Todo lo anterior, en relacion a que las actuaciones que emite este Despacho, se
enmarcan dentro de la normatividad vigente y aplicable.

CARGA DE LA PRUEBA
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Respecto a este criterio es de vital importancia hacer revisién del articulo 167 de Codigo
General del Proceso:

“(...) ARTICULO 167. CARGA DE LA PRUEBA. Incumbe a las partes
probar el supuesto de hecho de las normas que consagran el efecto
juridico que ellas persiguen.

Los hechos notorios y las afirmaciones o negaciones indefinidas no
requieren prueba. (...)"

Este Despacho considera necesario hacer un estudio sobre la carga de la prueba,
para lo cual citamos al tratadista Couture, para definir la carga procesal como “(...) una
situacion juridica, instituida en la ley, consistente en el requerimiento de una conducta
de realizacion facultativa normalmente establecida en interés del propio sujeto y cuya
omision trae aparejada una consecuencia gravosa para él (... ).

La carga de la prueba es la que determina quién debe probar los hechos, por lo que se
puede decir que la carga de la prueba es el (...) Instituto procesal mediante el cual se
establece una regla de juicio en cuya virtud se indica al juez como de falla cuando no
encuentre en el proceso pruebas que le den certeza sobre los hechos que deben
fundamentar su decision, e indirectamente establece a cuél de las partes le interesa la
prueba de tales hechos, para evitarse las consecuencias desfavorables de si decidida

(..)°

Por lo anterior, es claro que la carga de la prueba es competencia del investigado ya
que las mismas se establecen en su propio interés y cuya omisién trae una
consecuencia desfavorable a su favor, ya que es deber del investigado desvirtuar los
mentados hechos.

Por lo anterior, es claro que la carga de la prueba recae sobre el sujeto de la
investigacion administrativa, en la que se le impone el deber de probar los argumentos
que son motivo de su interés y cuya omisién trae una consecuencia desfavorable, ya
que es deber del investigado desvirtuar los mentados hechos en el Informe Unico de
Infracciones de Transporte.

De todo Io expuesto, se deduce que el informe Unico de Infraccion N° 387459 del 16
de febrero 2014, reposa dentro de la presente investigacion como Unica prueba,
toda vez que la empresa allego solicitud de pruebas las cuales no fueron ni
conducentes, ni pertinentes ni utiles, por lo cual no hubo prueba que desvirtuara,
teniendo en cuenta que la empresa investigada por los argumentos anteriormente
expuestos tenia la carga de la prueba para asi no salir vencida dentro de la
investigacion.

5 COUTURE Eduardo, Fundamentos del Derecho Procesal Civil, Ediciones de la Palma, Buenos Aires, 1958.
SOVALLE FAVELA José. Derecho Procesal Civil, Editorial Melo, México D.F., 1992
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Como quiera que quede claro, en cabeza de quien recae la responsabilidad de los
hechos materia de esta investigacion, se procede acotar sobre la veracidad del
informe Unico de infracciones de Transporte.

DEL INFORME UNICO DE INFRACCIONES AL TRANSPORTE PUBLICO (IUIT)

Respecto de este tema es preciso aducir, que en la Resolucion 10800 de 2003, por la
cual se reglamenta el formato para el informe de Infracciones de Transporte de que
trata el articulo 54 del Decreto N° 3366 del 21 de Noviembre de 2003, establecio:

“(...) Articulo 54 Reglamentado por la Resolucion de
Mintransportes. 10800 de 2003. Informe de infracciones de
transporte. Los agentes de control levantaran las infracciones a
las normas de transporte en el formato que para el efecto
reglamentara el Ministerio de Transporte. El informe de esta
autoridad se tendra como prueba para el inicio de la
investigacion administrativa correspondiente. (...)”

Ahora bien, es de tener en cuenta que el Informe Unico de Infracciones de! Transporte
(IUIT) es un documento publico regulado por la Ley 1564 del 2012 (Actual Cédigo
General del Proceso) a saber:

Cadigo General del Proceso

“(...) ARTICULO 243. DISTINTAS CLASES DE
DOCUMENTOS

(...) Documento publico es el otorgado por el funcionario
publico en ejercicio de sus funciones o con su intervencion (...)

ARTICULO 244. DOCUMENTO AUTENTICO. Es auténtico un
documento cuando existe certeza sobre la persona que lo ha
elaborado, manuscrito, firmado, o cuando exista certeza
respecto de la persona a quien se atribuya el documento.

Los documentos publicos y los privados emanados de las
partes o de terceros, en original o en copia, elaborados,
firmados o manuscritos, y los que contengan la reproduccion de
la voz o de la imagen, se presumen auténticos, mientras no
hayan sido tachados de falso o desconocidos, segun el caso.

(Subrayado fuera del texto)

(...) ARTICULO 257. ALCANCE PROBATORIO. Los documentos
publicos hacen fe de su otorgamiento, de su fecha y de las
declaraciones que en ellos haga el funcionario que los autoriza (...)”

Asi las cosas, el documento publicc por su naturaleza, se presume autentico y por lo

tanto goza de total valor probatorio y no es susceptible de ratificacion.
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Teniendo en cuenta lo anterior, queda claro que los policias de transito por ser
funcionario publicos, emiten el informe unico de infraccién de transporte, por lo tanto
éste documento toma el caracter de publico y como consecuencia de auténtico, lo que
implica que dan fe de su otorgamiento, de su fecha y de las declaraciones que en ellos
se hagan.

De todo lo expuesto, se puede afirmar que el Informe Unico de Infraccion N° 387459
del 16 de febrero de 2014, reposa dentro de la presente investigacién, goza de plena
autenticidad de conformidad con los Articulos 244 y 257 del Codigo General del
Proceso, prueba concluyente de los hechos, que sirve como factor determinante para
imponer sanciones por la violacién a la Legislacion de Transporte.

DE LA CONDUCTA INVESTIGADA

Para el caso que nos atiende, se infiere que la homologacion respecto de los vehiculos
mediante los cuales una empresa transportadora pretende ejecutar su actividad y
prestar el servicio publico de transporte terrestre automotor en virtud de la habilitacion
que le ha sido otorgada, supone un procedimiento que culmina con la aprobacién por
parte del Ministerio de Transporte siempre y cuando el automotor cumpla con las
especificaciones y caracteristicas que previamente determine el fabricante o
ensamblador del vehiculo de acuerdo a la normatividad vigente.

Asi, la homologacién concedida a un vehiculo automotor y mas aun cuando se
encuentra destinado a la prestacion de un servicio esencial para la comunidad como
es el transporte, supone para su transito u operacion por las vias del territorio nacional
el cumplimiente inexorable de las condiciones propias del mismo de acuerdo a su
capacidad, disposiciones técnicas, mecanicas, entre otras, que garantizaran los
criterios y postulados de eficiencia, calidad, comodidad, seguridad segun lo exige la
Ley 336 de 1996 y el Decreto 174 de 2001.

Aunado a lo anterior, es claro que la existencia y permanencia de las condiciones
dentro de las cuales se homologa el vehiculo para operar, constituye una obligacién
para la empresa prestadora una vez el vehiculo integra su parque automotor en razén
del contrato de vinculacion celebrado entre la empresa y el propietario del vehiculo por
medio del cual ésta materializara su objeto social, pues todas las actividades que se
desplieguen en razon de la prestacién generan sin lugar a dudas responsabilidad para
la empresa, a saber:

“DECRETO 174 DE 2001. Articulo 60. Servicio publico de transporte
terrestre automotor especial. Es aquel que se presta bajo la
responsabilidad de una empresa de transporte legalmente constituida y
debidamente habilitada en esta modalidad, a un grupo especifico de
personas ya sean estudiantes, asalariados, turistas (prestadores de
servicios turisticos) o particulares, que requieren de un Servicio expreso y
que para todo evento se hara con base en un contrato escrito celebrado
entre la empresa de transporte y ese grupo especifico de usuarios.
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Por esto, es apenas logico manifestar que ante esta situacion se genera una prohibicion
de transitar con sobre cupo Ministerio de Transporte aprobd la homologacion y por
ende el transito de! vehiculo para realizar la actividad transportadora de que trata el
articulo 3° del Decreto 174 de 2001, ya que si el vehiculo desde el inicio no hubiese
cumplido con las especificaciones requeridas, con seguridad no se le confiaria tan
importante labor que involucra la vida e integridad de las personas usuarias del servicio,
pues al realizar dicha operacién con sobrecupo puso en riesgo la integridad y la vida de
quienes confiaron transportarse en dicho vehiculo.

Ahora bien, para el presente caso, se tiene que el vehiculo de placas UVR-198 que se
encuentra vincuiado a fa empresa de servicio publico de transporte terrestre automotor
TRANSPORTES URBANO RIONEGRO S.A. identificada con el NIT. 890916933-8
segun se observa en el diligenciamiento de la casilla 16 del Informe Unico de
Transporte No. 387459 se encontraba prestando el servicio de transporte excediendo
la capacidad transportadora autorizada, dicha observacién reza: “tarjeta de operacion
permite transportar 42 pasajeros lleva 46",

Por lo anterior, segun el diligenciamiento del Informe Unico de Infracciones de
Transporte por parte del agente de transito el dia 16 de febrero de 2013 se observa
que el automotor esta afiliado a la empresa TRANSPORTES URBANO RIONEGRO
S.A. identificada con el NIT. 890916933-8, se encontraba transportando mas personas
de las permitidas en la Tarjeta de Operacion.

REGIMEN SANCIONATORIO

Se encuentra regulado por la Ley 336 de 1996, en lo que respecta a las conductas en las
que pueden incurrir las empresas de transporte publico y para el caso objeto de estudio
de trasporte terrestre automotor especial: teniendo como base el Principio de legalidad al
cual se debe enmarcar esta actividad, en tanto toda conducta se reprocha como
antijuridica, dentro de los elementos de la misma se considera que debe estar
previamente consagrada por la ley y que aquelia descripcién debe ser clara e inequivoca.

La ley anteriormente citada en el Articulo 46 establece:

()
CAPITULO NOVENO

Sanciones y procedimientos
Articulo 46.-Con base en la graduacion que se establece en el presente
articulo, las multas oscilaran entre 1 y 2000 salarios minimos mensuales
vigentes teniendo en cuenta las implicaciones de la infraccion y procederan
en los siguientes casos:

()

d) MODIFICADO por el art 96 de Ia Ley 1450 de 2011. En los
casos de incremento o disminucion de las tarifas o de prestacion
de servicios no autorizados,

13
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e) En todos los demdas casos de conductas que no tengan
asignada una sancién especifica y constituyan violacion a las
normas del transporte.(...)

Asi las cosas, al analizar las normas que regulan el sector transporte en Colombia,
encontramos que e! transporte es un servicio publico esencial y por tanto goza de
especial proteccion’.

Debido a que el expediente obra como plena prueba el Informe Unico de infracciones de
Transporte N° 387459 , impuesto al vehiculo de placas UVR- 198, por haber vulnerado
las normas que regulan el servicio publico de transporte terrestre automotor, este
Despacho declarara responsable a fa empresa investigada por incurrir de la conducta
descrita en el de infraccion 530 del articulo 1° de la Resolucién 10800 de 2003, esto es;
el Codigo de infraccion 530°Permitir la prestacion del servicio, llevando pasajeros de pie 0
excediendo la capacidad autorizada en numero de pasajeros, establecida en la ficha de
homologacién”,de la Resolucion 10800 de 2003, proferida por el Ministerio de Transporte
. de conformidad con lo previsto en los literales d) y e) del articulo 46 de la Ley 336 de
1996.

En ese orden de ideas, los intereses que se persiguen son, en primer lugar, la seguridad
consagrada en los arts. 2 y 3 de las Leyes 105/93 y 336/96 y art 7 del Decreto 174 de
2001 en segundo término, (por conexién directa con el primero) la salvaguarda de
derechos tan trascendentales como la misma vida de las personas (consagrado desde el
preambulo de la Constitucion y en los arts. 2, 11 y 44), vinculadas al sector o usuarias del
él y que a menudo se pone en inminente peligro o resuita definitivamente afectado los
seres humanos.

Con este criterio, la labor de la Superintendencia de Puertos y Transporte de dar
cumplimiento a las normas de regulan el sector esta orientada hacia el respeto de los
principios constitucionales, que en el desarrollo de su funcion sancionatoria se concretan
en la medida en que provee de mecanismos que den garantia de proteccién a los
principios de proporcionalidad y razonabilidad que el ordenamiento le exige, propiciando
que en el gjercicio de las funciones se concreten los fines perseguidos por el sistema.

Con base en lo anterior y del andlisis documental que reposa en el expediente se
concluye que el 26 de noviembre de 2013, se impuso al vehiculo de placas UVR-198 , el
informe Unico de Infraccion de Transporte N° 387459 , en el que se registra que el
mencionado vehiculo estaba prestando el servicio publico de transporte de pasajeros,
cambiando la modalidad para el cual esta habilitado, el cual constituye plena prueba de la
conducta investigada y se encuentra debidamente soportado y en consideracién a que no
se allegaron por parte del administrado prueba alguna con la cual se desvirtte tal hecho,
este Despacho debe proceder a sancionar a la empresa investigada.

7 Ley 336 de 1996, Articulo 4 y 5
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Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucion N° 13337 del 10 de mayo de

2016 contra la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor TRANSPORTES URBANO
RIONEGRO S.A. identificada con el NIT.890916933-8

En mérito de lo expuesto, esta Delegada,

RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: Declarar RESPONSABLE a la empresa de Servicio Publico de
Transporte Terrestre Automotor TRANSPORTES URBANO RIONEGRO S.A.
identificada con el NIT. 890916933-8, por incurrir en la conducta descrita en el articulo 1°,
codigo de infraccion 530 de la Resolucion 10800 de 2003, proferida por el Ministerio de
Transporte de conformidad con lo previsto en los literales d) y e) del articulo 46 de la Ley
336 de 1996.

ARTICULO SEGUNDO: Sancionar con multa de DIEZ (10) salarios minimos
mensuales legales vigentes (smmiv) para la época de la comisidn de los hechos, es
decir para el afio 2014 equivalentes a SEIS MILLONES CIENTO SESCENTA MIL
PESOS Micte ($6.160.000.00)a la empresa de Servicio Publico de Transporte
Terrestre Automotor TRANSPORTES URBANO RIONEGRO S.A. identificada con el
NIT. 890916933-8

PARAGRAFO PRIMERO:La multa impuesta en la presente Resolucion, debera ser
pagada dentro de los cinco (5) dias habiles siguientes, contados a partir de la ejecutoria
de la presente decision a nombre de SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y
TRANSPORTE-NIT 800.170.433.-6, Banco del Occidente Cuenta Corriente No. 223-
03504-9, en efectivo, transferencia, PSE o cheque de gerencia indicando el nombre, Nit
y/o cédula de ciudadania, y niimero de la Resolucion por la cual se impuso la sancién. El
pago debe ser subido al aplicativo TAUX, que se encuentra en ia pagina de la
Superintendencia de Puertos y Transporte www.supertransporte.qov.co

PARAGRAFO SEGUNDO: Efectuado el pago de la multa, la empresa de Servicio
Publico de Transporte Terrestre Automotor TRANSPORTES URBANO RIONEGRO
S.A. identificada con el NIT. 830916933-8 debers entregarse a esta Delegada via fax,
correo certificado o a través de cualquier otro medio idéneo: copia legible del recibo de
consignacion indicando expresamente el nimero de resolucion de fallo y el Informe
Unico de Infracciones de Transporte N° 387459 del 16 febrero de 2014, que
originé la sancion.

PARAGRAFO TERCERO: Vencido el plazo de acreditacion del pago sin que éste se
haya demostrado, se procedera a su cobro persuasivo y/o coactivo por parte del Grupo
Cobro Persuasivo y Jurisdiccion Coactiva de la Superintendencia de Puertos vy
Transporte, teniendo en cuenta que la presente Resolucion presta mérito ejecutivo de
acuerdo a lo consagrado en el articulo 99 y siguientes del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

ARTICULO TERCERO: Notificar el contenido de la presente resolucién por conducto de
la Secretaria General de la Superintendencia de Puertos y Transporte al Representante
Legal y/o quien haga sus veces de la empresa de Servicio Publico de Transporte
Terrestre TRANSPORTES URBANO RIONEGRO S.A. identificada con el NIT.
890916933-8, en su domicitio principal en la ciudad RIQO NEGRO ANTIOQUIA,
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VEREDA BARRO BLANCO KM 4 VIA AEROPUERTO JOSE MARIA CORDOVA,
Teléfono 5612488, correo electronico transurbano(@une.net.coo en su defecto por aviso
de conformidad con los articulos 66 y siguientes del Coédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.Copia de la comunicacion a que se
refiere el precitado articulo y la constancia de envio y recibo de la misma, debera ser
remitida a la Superintendencia Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor
para que forme parte del respectivo expediente, asi como también del acto de
notificacion personal o del aviso, segun el caso.

ARTICULO CUARTO: Contra la presente Resolucién proceden los recursos de
reposicion y apelacion ante el Superintendente Delegado de Transito y Transporte
Terrestre Automotor de los cuales podra hacer uso por escrito en la diligencia de
notificacion personal o dentro de los diez (10) dias siguientes a ella, o a la notificacion
por aviso, o al vencimiento del término de publicacion, segun el caso.

DadaenBogotaD.C. 434372 22 KOV 2016

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\.

. oy
J\% CTZI@H~

LINA MARIA MARGARITA HUARI MATEUS
Superintendente Delegado de Transito y Transporte Terrestre Automotor

: Maria Camila Torres
: Coordinacion de 1UIT
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Detalle Registro Mercantil

Consullas  Estadisticas  Veedurias  Servicios Virtuales

Registro Mercantil

La siguiente informacion es reportada por la cdmara de comercio y es de tipo informativo.

Razon Sociat

Sigla

Camara de Comercio
Numero de Matricula
Identificacion

Ultimo Afio Renovado
Fecha de Matricula
Fecha de Vigencia
Estado de la matricula
Tipo de Sociedad

Tipo de Organizacién
Categoria de la Matricula
Total Activos
Utilidad/Perdida Neta
Ingresos Operacionales
Empleados

Afiliado

TRANSPORTES URBANO RIONEGRO S.A.

ORIENTE ANTIOQUENO
0000000151

NIT 890916933 - 8
2016

19760511

20541012

ACTIVA

SOCIEDAD COMERCIAL
SOCIEDAD ANONIMA
SOCIEDAD ¢ PERSONA JURIDICA PRINCIPAL 6 ESAL
627038497.00
34907364.00
1038145121.00

24.00

No

Actividades Econdémicas
* 4921 - Transporte de pasajeros

Informacion de Contacto

Municipio Comercial
Direccion Comercial
Teléfono Comercial
Municipio Fiscal
Direccién Fiscal
Teléfono Fiscal
Correo Electrénico

RIONEGRO / ANTIOQUIA

VEREDA BARRO BLANCO KM4 VIA AEROPUERTO JOSE MARIA CORDOVA
5612488

RIONEGRO / ANTIOQUIA

VEREDA BARRO BLANCO KM 4 VIA AEROPUERTO JOSE MARIA CORDOVA
5612488

transurbano@une.net.co

Ver Certificado de Existencia y

Representacion Legal

Nota: Si [a categoria de la matricula es Sociedad 6
Persona Juridica Principal 6 Sucursal por favor solicite

Ver Certificado de Matricula Mercantil el Certificado de Existencia y Representacion Legal. Para

Representantes Legales

el caso de las Personas Naturales, Establecimientos de
Comercio y Agencias solicite el Certificado de Matricula

http:/fiwww.rues.org.co/RU ES_Web/consultas/DetalleRM7codig o_camar a=518&matricula= 0000000151
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Notificaciones en Linea

LT R A b AT TR e L SRARCE L IR AT ) T 8 S LIS e B T

De: Notificaciones en Linea <notificacionesenling: RDoupertransoorie 3ov.eo>
Enviado el: viernes, 25 de noviembre de 2016 10.05 a.in.
Para: transurbano@une.ret.co
CccC: correo@certificado.4-72.com.co
Asunto: Notificacidn resolucion 20165500534325 T
Datos adjuntos: 20165500634325.pdf )

/

Esta es una notificacién automéiica, por faver nic rasponda este mensaje

Senor(a)
Representante Legal v
TRANSPORTES URBANO RIONEGRO S.A /

De acuerdo a la Autorizacién de notificacion electrénica por usted remitida a esta Sup=rintendencia, y en
cumplimiento del articulo 67 def Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en
el (los) documento(s) anexo(s) se remite copia Integra de la(s) resolucicn{nes) indicada(s) en el asunto de!
presente mensaje de datos y se le informa Gue los racursos qua legalmente proceden y las autoridades ante
quienes deben interponerse los mismos. se retacionsn a continuacion:

Procede Recurso de Reposicién ante el Superintencente Delesada de Transiie y transporte Teirasys
Automotor dentro de los 10 dias habiies siguientes a |2 preserte rotificacion.

Si X NO

Procede Recurso de Apelacion ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias habiles
siguientes a la presente notificacion.

S X NO

Procede Recurso de Queja ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias habiles
siguientes a la presente notificacion.

Si NO X

Si la(s) resolucion(es) en mencién corresponde(n) a a ertura(s) de investigacion, procede la presentscion de
. - . \ , B .

descargos, para su Radicacion por escrito ante la Superintendencia de Puerios y Transporte cuenta con el

plazo indicado en !a parte resolitiva de la(s) resolucion(es) que se notifiza(n) por el presente medic.

En el evento de presentar algun inconveniente relacionade cen ia visualizacion de ios documentos que se
adjuntan al presente mensaje de datos, agradecemos hacerlo conocer de inmediato al correo electrénico
notificacionesenlinea@supertransporte.gov.co con ei fin de pcderle suministrar el correspondiente sogporte
técnico.

Atentamente,

VALENTINA RUBIANO RODRIGUEZ .
COORDINADORA GRUPO NOTIFICACIONES
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R£ic:115006527175401

Te quedan 203.00 mensaies certificzdn:

(&)




om.Co

-72¢

2000 Nacional: 01 8000 111 210 wyaw, 4

Pl

Codigo Postal: 110911 Diag. 25G 95A - 55, Bogota D.C. Bogota: (57-1) 4

Lleida S.AS, Aliado de 4-72. en colicdad 12 rercomn g rony LG . L "
documento son J0s GUE CONSIAN en sts rag s hros e 2o Laicaci e - ol s o
Detatles dal orvio
hombre/Razon socicl doltituaic: Superdatencioncis e~ Tomy SR TR S S
tdentificador de usuasio: 403784
Rernitenie EMAIL CERTIFICADG de Notificacinnes < Liraa" -

ireenviado en nombre de "Notificaciones e Linsa” « D

Destino: transwbaro@une pet.co

Fechay hora de envio: 25 d2 Noviembie e 2016 (1000 5077 .07 s

Fecha y hora de entregn 25 de Noviembhre 222 20706 (000 Gt .0500;
Mensaje no entregadu {(auicionalmente, oo re
que sequn la organizaciéa IANA tiar - o ciouiente sigiid
Status.Mailbox full’)

IO LN nedtica:

Asuitor Notificacion resolucicin 207165504534

Mansaia v

Esta es una notsficacion automética, pr
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N CAMARA DE COMERCIO DEL ORIEMTE ANTISQUERD
Documento informativo para uso exclusivo de la entidad que Ig esta consultando

#EESTADO# #MA
CERTIFICADO DE EXISTENCIA Y REEFESSIACLON LECAL 0 INSCRIPCICN LE
DOCUMENTCS .

LA CAMARA DE COMERCIO DZL ORIFNTT. ANT
LAS MATRICULAS E INSCRIPCIORES DEL i

Col FUNLDAFESTO EN

CERTLIFICA:

w”//
NMOMRRE : TRANSPORTES URANG 2100l 320 =, A,
N.T.T: 890916932-8 —

DIRECCICN  COHMERCIAL:VEREDA BARRO L7ANCO  KM4 ViA ARRGEUERTS JOSE
MAKLA CORDOVA

FAX COMERCIAL: 5612428

DOMICIT.IO : RIONEGRO

TELEFONC COMERCIAL 1: 412428

TELEFONO COMERCIAL 2: 5317154

TELEFONO COMERCIAT, 3: 3148933342

DIRECCION DE NCTLIFICACION JUDICIAL :VEREPDA BARPO ELANCC XM 4 vIz
AERQPUERTO JGSE MARTA CORDOVEA

MUNICTIPIO JUDICIAL: RICHEGRO

E-MAIL COMERCIAL:transurbanc@une.rat, =

E-MAIL NOT. JUDICIAL:transurban~@uns.n.t.co

TELEFONQ NOTIFICACION JUPICIAL 1:
TELEFONO MOTIFICACION JUDICIAL 2:
TETLEFONO MOTIFICACION JUDICIATL 3:
FAX NOTIFICACION JUDICIAL: t©41243

ACTIVIDAD PRINCIPAL:
4921 TRANSECRTE DE PASAJERQS

CERTIFIMCA:

ACTIVIDAD SECUNDARIA:
4921 TRANSPORTE DE PASAJERCS

ACTIVIDAL ADICTONAL 1:
4921 TRANSPORTE DF PASAJERQS

CERTIFICA:

MATRICULA NO. 00000151
FECHA DE MATRICULA EN ESTA CAMARA: 11 )
RENOVO EL ANO 2016 , EL 18 DE MARZO OF 2016

CERTIFICA:

CONSTITUCION : QUE POR ESCRITURA PUBLICA NG. 000CA6% CE RIGHEZRO
DEL 10 DE MAYO DE 1976 , INSCRITA EL 22 DE GCTUBRE DE 1987 BAJ

EL NUMERO 00000288 DEL LIBRO IX,

SE  CONSTITUYO LA FFRSONA JURIDICA: TRANSPORTES URBANO RICNEGED
LTDA. TRANSURBANC LTDA.

QUE  POR ACTA REDUCTDA A ESCRITURA NO. 0001922 OE NOTARIA SEGUNDA
DE RIONEGRO DEL 12 DE GCTUBRE DE 2004, IN3C EL 29 L.
NOVIEMBRE DE 2004 BAJO EL NUMERG 00010407 DEL LIBiO ix,

LA SOCIEDAD CAMBIO SU NOMBRE DE : TRANSPCRTES URRLID RIGNEGRC
LTDA. TRANSURBANO LTDA. POR EL DE : TRANSPORTFES IREANO RIONEGR™

T
T

TR0

Pag 1 de 6




L rpms »
Cul IR

: LOImERCIO DEL LRIEMNTE ANTIOQUENC
Decumanto informativo para uso exclusivo de la entidad que lo esta consuitando

3 0301922 DE NOTARIA SEGUNDA
IU3PE DE 2004, INSCRITA EL 23 DE
2 0210407 DeL f/BRO IX,

UIZiTE CREMSFORMACION
Coo BOWSIONTIMA

REFCRMAS:

DOCUMERTO
A A
Jou3E3

TUSTRIPIION FLRCHA
C000UZE9 19865/10/22
00000290 1987/10/22
06000282 19€7/10/22
00065293 1987/10/22
¢0C0G930 1389/05/24
03004425 1926/11/15
C0004521 1996/12/06
400059839 1992/03/09
000505990 1999/03/09
00006169 1992/06/04

COCI0€E4
000272
GoGUz3s
620332

C3058895 L%

llotaria

0001513 Notaria 00006388 1999/09/21
00Co7C4 > Ricnegro 00007320 2001/04/16
00CG RIC Goge8s02 2003/05/708
[S5¢] R10 £5238803 2003/C5/08
G5 RIO 40G08849 2003/06/04
{9 RO 0600951¢ 2004/01/30
3 E10 53010405 20C04/11/239
Co RIO 05010406 2004/11/29
oo R10 C2010407 2004/11/29

1.2 PER3ONA JURIDICA NO SE EALLA DIZCELTA. DURACION
CZTUBRE DE 2C54

JERTIFTCA:

FRINCIFRL LAS
ICTO PUBLICO DE
LT RIONEGRO
A31GHADAS POR  EL
ETENTES. 2 ) LA
EXPLCTACION BAJO
PARTE LE  LAS
JIuvhDRY  ANBXAS O
3% TECNIZOS Y DE
prQYVISICN ©DE REPJUESTIS Y  AUTO
FLLERES Y ESTARCICMNES SERVICIOS. 3) LA
LF L% S0CTEDAD CCIC IG O ACCICNISTA
) $ £ COVMEFLEMENTARIZ

RoTauxns

ITRATION

A
U

210 STTIAL,
TiTULC TCDA
TLIULARIZAZLGS,
»LOTAR MARCAS,
Leivll CIRO BTIEMN,
L, PARTICIPAR EN

Pag 2 de 6



Documento informativo para uso exclusivo de li enddad gu2 i) esie consultendo

RU Eg CAMARA DE COMERCIO DEL ORIENTE ANTICQUEND
/ [9

T 6 LRIETD

TLICITACIONES PUBLITAS C PRIVLD > ¢ ;
SOCIAL LA SOCTEDAD POLCRA ECEC My DOMReIGR O
CARACTER CIVIL, CCMERCIAL, HMERCANTIL, ADLII <O LABORAL
QUE TENGAN COMO PROPOSITC LA REALTZATION, DESARROLLC Y EXPANSION
DEL OBJETC SGCIAL.

CERTIFIChH:

CAPITAL:

X CARLTAL JUTORIZADC
VALOR :$210,000,052.00
NC. DE ACCIOMES:21C,009.00
VALOR HUCMINAL :$1,C00.22

¥k C2OTCOAT, JUICRTTO K<
VALOR HEESY
NQ. DE ACCIONES:195%,000.00
VALOR NOMTNAIL $1,000.00

** CAPITAL PATADC **

VALOR $1¢5,000,%20C.%00C
NO. DE ACCIONES:195,000.00
VALOR WOMINAL :31,000.00

195,000,070 0.02

CERTIFTTA:

QUE POR ESCRITURA PUBLICA NO.7(4 DEWL C
MOTARIA PRIMERA DE RIOMEGRO, THOORTEIN BN
COMERCIO EL 16 DE ARRIL DE 2001, RATQ =L NO. 3 DEL LIBFO
RESPECTIVO, SE REGISTRC EL TRAIATC 1T PARTICION Y /O ADJIULICRCION
DE BIENES DENTRO DE LA SUZES3ICON UTTNSP DA DU FRANCISCO JAVIER
RIENDON ARBELALEZ.

°% CE AERIL DI 2000, D& LA

A CoMARA LE

QUE PCR ESCRITURA PUBLICA 10.483 DZL 19 DE MARZ0O DE 2003, DE L2
NOTRRIA PRIMERA DE RIOWEGRO, INSTKRITA BN ESTL CARUIARE DE CCOMERCTD
EL 25 DE MARZO DE 2003, RAJO EL N?.¢,€80 DETL LIBEO RESPECTIVO,
Sl REGISTRO EL TRABAJO DE FaRTICT™OI v/ ADJIUDICACION LCF BTENES
DENTRO DE LA SUCESION INTESTADA DE FIDEL ©DiE JESUS ATELORTUA
QUINTERO.

CERTIFICA:
** JUNTA DIPECTIVA: PKRINITFALIE3) ™~
QUE POR ACTA NO. 60 ASAMBLEA D& ACCIONISTAS DEI 26 DT FEBRERC DE
2016 , INSCRITA EL 18 DE ABRLL DE 2016 BAJCO EL NUMERO 00033720
DEL LIBRO IX , FUE(RON) NGCMBRADO(S):

NOMBRE ICENTIFICACICON

MIEMBRO PRINCIPAL JUNTA DIRECTIVA

RENDON GONZALEZ DARIO GONZALEZ C.Z.00015424777
MIEMERO PRINCIPAL JUNTA DIRECTIVA

RAMIREZ MONTCYA JUAN MONTOYA C.C.00015433272
MIEMBRO PRINCIPAL JUHTA DIRECTIVA

RENDCON SALAZAR JAIR JCAWNY C.C.00015436367
MIEMBRG PRINCIPAL JUNTA LIRECTIVA

RENDON RENDON GLORIA LUCIA T.C.0003%432287

MIEMBRO PRINCIPAL JUNTA DIRECTL/A
ARBELAEZ JIMENEZ JOSE VICENTE

0
(9]
Q
o
(=]
o
(e
%1
o
<
w
a2}
~J

** JUNTA DIRECTIVA: SUPLENTE{5) **

Pag 3 de €




5'"'» :: ) ‘ TAMARS TE COMERCIO DEL ORIENTE ANTICQUENO
N AN e Cocuinento informaiivo rpara uso exciusivo de la entidad que lo esta consuitando

CUE FOR ACTA 0. €0 AS:aIBLLA LE ACCIONISTAS DEL 26 DE FEBRERO D&
2014 , INSCRITA EL 18 [E ABRIL DE 20616 BAJO EL NUMERO 00033720
DEL LIBRC IX , FUE(RC:) MOMBREDC(S) :

NOMBERE

DL TFICACION

DTNECTT

VA

Loz
LIRECTTVA
CCTAY i C.C.00015428C86

JUNTA DIRDOTIVA

C.C.00017014994

<O JoEE

-ALF\_H SUV L

C.C.0%070€632252

[
-

C.C.00032432589

MIEMBRG PLENTE qu.k LlRLCLlVA
BOTERS ESCOBAR MARTE CECILIA C.C.00039455065

** MNCOMEREMIENTOS @0 %%

302Gyl L0 JUNTA DIRECTIVA DEL 25 DE ENERC DE
i DE ENTRO D2 2008 BAJO EL NUMERO 00014262
HOUBRADT (8) ¢

DENTITICACICN

_
GERENTE /// —
OSPINA ARBELAEZ DIEGO ADOLFD C.C.00015425450
SUBGERENTE GENuREL
GUARIN GAEZON CCSE OITAVIO C.7.00015428886

. SCTIEDAD ENDRA  UN  GERENTE CON UN
SUTLENTE  (CUE AL nLH”_ﬂAL EN Sus FALTAS
RCCLDENTALLS, A2Z0LUTAS. LA CCIEDAD TENDRA UN
GERENTE GENERAT, CLL SERA NOMERADO PFCR LA JUNTA DIRECTIVA PARA
PERI2DCS DE UW (L LE INDEFINIZAMENTE Y FREMOVIBLE EN
b TTEL-C JPLAZADDO EN 335 FALTAS RABRSOLUTAS
PRWEN rRIMERC Y SEGUNDO DELEGADCS POR LA
JONI~. LI GERERTE, C QUIEN HRGA SUS VECES ES EL
LL.ASEmeJFL LEGAL TEZ LA 50CIEDAD PARA TODOS LOS EFECTOS.

Taas

LAZ  FUNCIONES
ESPZCIATL.  LAS
ACCIONISTAS,
DES  DEL  ORDEN
S 1LOS  ACTOS U
CONFORPMIDAD CON
AUORTZER  CON
QUE DEBAU
LALDEYS SUCIATEZ EN INTERES DE
CREELEA GLLenr D F' SUZ REUNIONES
SBLARCE LE FIN LD EJERCICIO, JUNTG
SITUACION DE LA SOCIEDAD, UN

DE }ERULUHQ Y GANACIAS Y UN
SIDATTD CHrTITTUATL EL UQUMBRARY
SO O Y ATENTC Y
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CAMARA DE COMMERCIO DEL ORIENTE ANTICGUENT

Documento informative para uso exclus.vo de 'a esticad que o »sta consiliande

REMOCTON LE DELEGUE LA JUNTA TTIREC TAS MEDLONT
QUE RECLAME LA CONSERVACION C& 10OS STCIAL VIGILMR LA
ACTIVIDAD DE LOS EMPLEADOS DE LA ADM S 5 . LA SOJIEDAD b

IMPARTIRLES LAS GRDENES E INSTRUCCI QUF EXTJA LA RUENA MAKCHA
DE LA COMPANIA. 7) CONVOCAR LA 1 REUNICNES

FYXTRAORDIMNARTIAS CUANDD LO JUZGH : O Y RICIDR

LAS TONVOCATORTAS DEL CASQ CUANMDLS LC € EN 1C:Z
JUNTA DIRECTIVA O EL REVISCR FIZCAL DE LA S0CTZIDAD. 3) CCONVITAR
LA JUHTA DIRECTIVZ CUANDQ LO COMNEIDERE TECVSADIC 0 WRTNTONTE Y
MANTENERLA INFORMADA DEL CURSO DE LOS
9) CUMPLIR LAS ORDENLES £ IN3STRICCIONES uJ’ lx.
GENERAL O LA JUNTA DIRECTIVA, ¥, &Y ?ékll”\
AUTORTZACIONES PARA LOS MEGQXCICS QuUE DEBSN APRIB:
ASAMBLEA C LA JUNTA [CT . 91 B “’"PO‘C
CORRESPONDTENTES AL PRDSENTE FSTATHTD. 10)
CUMPLAN OPORTUNAMENTE TOLCTS I.0OS ReJULSITCS
QUE SE RELACIONMEN CON EL FUNCIONAMIENTD

SOCIEDAD. 11) LAS DEMAS FUNCIONES QUE LE CO
LA NATURALEZA DEL TARGO Y CCN SUJESTON £ T
REBERES DEL GERENTE: EL GERENTE i TP
DEBERA: A) ESFORZARSE POR DFQAFRPLZA° EL

SOCIAL. B) VELAR POR EL CUMFLIMIKNTS DE L?S VORMAS TFGTL“ Y
ESTATUTARIAS. C) PERMITIR O HACER CUB S PERFMITs 2T, "UwHLLMfFDT:
DE LAS FUNCIONES DEL REVI3SOR FISCAT. “) CGUEKD-R ¥ PROVEGER

SECRETOS COMERCIALES E INDUSTRIALZIS T L2 IEDAD. Y ABSTEN )
DE UTLIZAR INDEBIDAMENTE INFORMACTCI URIVILESIADA, ) GaR 3
TRATO EQUITATIVO A TODOS 1OS ASOCIMDOS. ) fWSPETAR FL EJRERTICTIC

DEL DERECHO DE INSPECCION. H) ABRSTENFFOF DE PARTICIPAR POR ST O

T o
R I

.r\

POR INTERPUESTA PERS3CGMNA EN INTIRES FI ‘WAT, C DR TERCEROS, N

ACTIVIDADES QUE IMPLIQUEM COMPETENCIA CON LA SOCIEDAD O LN AZTOS

RESFECTO PE LCOS CUALES EXISTA COWELICTO DE INTERES, SILVO
5

AUTORIZACION EXPRESGA DE LA ASAMBIEA CsNERAL L% ACCIONISTAS.

QUE POR ACTA NO. 60 ASAMBLEA DE

TEBREFT DE

2016 , INSCRITA Ef 18 D& ALRLL (C033721
DEL LIBRO IX , FUE(RON) NOMBRADC(S):
NOMBRE IDENTIFICECICN

REVISOR FISCAL

VALLEJO CIRO FERNANLO DE JESUS T.T.00070070824
REVISOR FISCAL SUPLENTE

RIVERO CASTRO LUIS ALPFRTIO C.C.O00005742%7%,

CERTIFICA:

PROHIBICIONES: LOS ADMINISTRADOREY DE LA SOCIEDAD W2 PODRAN
POR SI NI POR INTERPUESTA PERSCMA, JEHAR C ADQUIRIR ACCION
DE LA MISMA MIENMTRAS ESTEN EN EJERCICIO DE S3SUS CARGGS3, h
CUANDO SE TRATE DE OPERACIONES ATINA3 A MCTIVCS DE ESPECUL
Y CON AUTORIZACION LE LA ASAMBLEA GENLRAL, OTORGADA CON EL
FAVORAELE DEL SETENTA Y CINCT POR CIENTQ (75%) DE 2US MIGBMEROS,
EXCLUIDO EL DEL SCLICITANTE,  LE LA ASAMBLEA GENERAL, CON EL
VOTO ¥AVORABLE DE LAMAYORIA PREV1STA EN LOS ESTATUTOS, EXCLUIDC
EL DEL SOLICITANTE.
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RL’ ES CAMARA DE COMERCIO DEL ORIENTE ANTIOQUENO ) \
i ; e Documento informativo para uso exclusive de la entidad que lo esta consuitando

QUE LA PER3CNA JURIDICA TIENE MATRICULADCS LOS SIGUIENTES
ESTABLECIMIENTOS

WOMBRE : TRANSPFCRTEC URBANO RICNEGRO TRANSURBARC
MATRICULA MC. (5000152 DEL 11 DE MAYC DE 1976
RENSVAZICN CE La MATRICULA : EL 18 DE MARZO DE 2016
JLTIMC ANO RENGVADO : 2016

CERTLIZICA:

ACT VIDAD SECUNDARIL:
4S21 TRAISPORTE DT PASAJEROS

1:
PASAJEROS
CERTIFICA:
CUE N0  FIGURALN INSCRTZCICHES RUTERICRES h IA FECHA DEL PRESENTE
CERTIFICADG, QUL MOCIFIQUEN TCTAL O PARCIALMENTE SU CONTENILG.

CERTIFICA:

DE CONFORMIUEL CON LZ ESTAELECIDO EN EL CODIGS DI PROCEDIMIENTO
ADMINISTRATIVC Y DL : CONTENCICSC ¥ DE LA LIY 962 DE 20C¢5, LOS

ACTOE ADMINISTAATIVOS DE REGISTRO AQUI  CERTIFICADCS QUEDAN EN
IIRNe 2Ied 110} DIAS HABILES DESPUES DE LA FECHA DE IUSCRIPCION,
SIChPEE QUR LI SEAN OBJETC DE KECURSOS.
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Superintendencia de Puartos y

Transporte w0
Republica de Colombia R

LRertad y Orden

Al contt=<u fav rciteren el ?c"nto

Bogota,

:) lf' iz
2616J50124616

Sefior

Representante Legal y/o Apoderado (a)
TRANSPORTES URBANO RIONEGRO S.A.
VEREDA BARRO BLANCO KILOMETRO 4 VIA AEROPERTO JOSE MARIA CORDOVA
RIONEGRO - ANTIOQUIA

ASUNTO: CITACION NOTIFIiCACION
Respetado(a) seiior(a):

De manera atenta, me permito comunicaric que Superinterdcncia de Puertos y
Transp Jie expidio la(s) resolucion(es) Nol(s) 63432 e 221111204 ':"15 r la(s) cual(es) se
FALLAuna investigacion administrativa a esa empresa.

En consecuencia, debe acercarse a ia Secretaria General de esta Entidad, ubicada en la
Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la ciudad de Bogotd, con el objeto que se surta la
correspondiente notificacion personal; de no ser posible, ésta se surtira por aviso de
conformidad con el articulo 69 da=i Cécigo de Frocedimiento Adminisirativo v de lo
Contencioso Administrativo.

En los eventos en que se otorgue autorizacion para surtir la notificacion personal, se debe
especificar los numeros de las resoluciones respecto de las cuales autoriza la notificacion,
para tal efecto en la pagina web de ia entidad v/.:vosupertrancporte.cov.ce, link
“Resoluciones y edictos investigaciches administrativas” se encuentra dlspomble un
modelo de autorizacién, el cual podra ser tomado ccro referencia. Asf mismo se debera
presentar copia del decreto de nombramignto y acta de posesion, si es del caso.

En el caso que desee hacer uso de la opcion de realizar el tramite de notificacion electronica
para futuras ocasiones, usted sefior(a) representante legal debera diligenciar en su totalidad
la autorizacion que se encuentra en el archivo Word anexo a la Circular 16 de! 18 de junio de
2012 1a cual se encuentra en la pagina web de la Entidad www.supertransporte gov.co en el
link “Circulares Supertransperte” y remitirlo a la Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soiedad de
la ciudad de Bogota.

Sin otro particular.

(Aol e )

VALENTINA RUBIANO RODRIGUEZ*
Coordinadora Grupo Notificaciones

TRANSCRIBIO: FELIPE PARDO PARDO
REVISO: VANESSA BARRERA. o

GD-REG-23-V2-29-Feb-2012

Calle 63 No. 9A-45 - PBX: 352 67 00 - Bogota D.C. www.supertransporte.qov.co
Linea Atencién al Ciudadano 01 8000 915615




Representante Legal y/o Apoderado
TRANSPORTES URBANO RIONEGRO S.A.

VEREDA BARRO BLANCO KILOMETRO 4 VIA AEROPUERTO JOSE MARIA
CORDOVA

RIONEGRO - ANTIOQUIA

| 0GBGHALS
} Uinea Nak: 018000 111 210

| REMITENTE

Nombref Razén Social
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS|
¥ TRANSPORTES - Superintendenci

Direccion:Cafle 37 No. 288-21 Barrio
la sofedad

Civdad:6OGOTAD.C.

Napartainento:BOGOTADC
Cédign Postal:111311395
Envio:RN685761077CO

DESTINATARIO
Nombre/ Razén Social:
TRANSPORTES URBANO
RICNEGRO S.A.

Nireccién:VEREDA BARRO BLANC
KILOMEYRO 4 VIA AEROPUERTO
JOSE MARIA C

o M | Motivos 2
Gindad:RIONEGRO_ANTIOQUIA 4n\ (hDevduO()“ Rehusado 5 Mol

Cerado e rado
Departamento: ANTIOQUIA - . . B Apartado Clausu
§EF Direccion Emadd
Codigo Postal: NoReside
Fecha Pre-Admision:
15/12/2016 13:23:13 L
[ SRN— | DL Y T Nombre del distribuidor:

¢ N
= e Distribucion: Centro de Distribucion:

st :
- Observaciones.
Observaciones.







