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Superintendencia de Puertos y Transporte

e ! TODUS POR UN
Republica de Colombia NUEVDP A’S
Al contestar, favor citar en el asunto, este
Bogota, 27/12/2016 Nlo. dzle Registro 2|0165501 458731 '
Sefior ”lll mm ,Ml"”“m,mn,, ‘ ” l
Representante Legal y/o Apoderado(a) 20165501458731

. APODERADO JUDICIAL TRANSPORTES CALDERON S.A.
- CARRERA 8 No. 173 - 50 CASA 46 QUINTAS DEL REDIL

BUCARAMANGA - SANTANDER

ASUNTO: NOTIFICACION POR AVISO

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidid
la(s) resolucion(es) No(s) 72880 de 14/12/2016 por la(s) cual(es) se FALLA una investigacion
administrativa a esa empresa.

De conformidad con el articulo 69 de laLey 1437 de 2011 por la cual se expide el Cadigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se remite para lo pertinente copia integra de la(s)
resolucion(es) en mencion, precisando que las mismas quedaran debidamente notificadas al finalizar el
dia siguiente a la fecha de entrega del presente aviso en el lugar de destino.

Adicionalmente, me permito informarle que los recursos que legalmente proceden y las autoridades ante
quienes deben interponerse los mismos, se relacionan a continuacion:

Procede recurso de reposicion ante el Superintendente delegada de Transito y Transporte Terrestre
Automotor dentro de los 10 dias habiles siguientes a la fecha de notificacion.

Si X NO

. Procede recurso de apelacién ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
" habiles siguientes a la fecha de notificacion.

si _Xl NO

- Procede recurso de queja ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias habiles

siguientes a la fecha de notificacion.

Si NO | X ,

Si la(s) resolucién(es) en mencién corresponden a una(s) apertura de investigacion, procede la
presentacion de descargos, para cuya radicacién por escrito ante la Superintendencia de Puertos y
Transporte cuenta con el plazo indicado en la parte resolutiva del acto administrativo que se anexa con
el presente aviso.

Sin otro particular.

( Aol bice. P
VALENTINA RUBIANO RODRIGUEZ

Coordinadora Grupo Notificaciones
Anexo: Lo enunciado.

Transcribié: Yoana Sanchez**
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Libertad y Orden

MINISTERIO DE TRANSPORTE

SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE !

RESOLUCION N° 7200 DEL,,,. I
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15646 de 19 de mayo' de 2016 conira !a empresa de Servicio Publico de Transpo e
Terrestre Automotor TRANSPORTES CALDERON S.A identificada con el N T.
890211325.3, i o v C

f LA SUPERINTENDENTE DELEGADA DE TRANSITO Y TRANSPORTE i
i v ‘ “ i TERRESTRE AUTOMOTOR . '

,’ Por la cual se falla |a investigacion administrativa iniciada mediante Resolucion ¢ H
T

[ En ejercicib de las facultades legales y en espécial las que le confiere el numeral 9 del
articulo 44 del Dec o 101 de 2000; los Numerales 9 y 13 ge| articulo 14 del Decrelto
1016 de 2000; los articulos 3,4 y 10 del Decreto 2741 de 2001 S

!

CONSIDERANDO |

De conformidad con Io previsto en el articulo 41 de| Decreto 101 ge 2000, modificag
por el articulo 3 del Decreto 2741 de 2001, se delega en Ia Superintendencia ¢
Puertos y Transporte “Supertransporte", ia funcion de inspeccionar, vigilar y contro
la aplicacion y el cumplimiento de las normas que rigen el sistema de transito!
transporte.

el Decreto 2741 de 2001, son sujetos de inspeccion, vigilancia
de la Superintendencia de Puertos y Transporte “Supertransporte”i las person)
juridicas con o sin dnimo de lucro, las empresas unipersonales Yy las person
naturales que presten el servicio publico de transporte.
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| RESOLUCIONNo. ~ *° 53 pel

Por la cual se falla la irive_stigacién administrativa iniciada mediante Resolucion N°

15646 de 19 de mayo de 2016 contra la-empresa de Servicio publico de Transporte
Terrestre Automotor TRANSPORTES CALDERON S.A identificada con el NIT.

890211325-3.

- ————

HECHOS

E| 16 de abril de 2014 se impuso el Informe Unico de infracciones de Transporte N°
13758568 al vehiculo de placa SMS-308, vinculada a la empresa de Servicio Publico de
Transporte Terrestre Automotor TRANSPORTES CALDERON S.A identificada con e
NIT. 890211325-3, por transgredir presuntamente el cbdigo de infraccion 520, del
articulo 1 ° de la Resolucion 10800 de 2003

Mediante Resolucion N° 15646 de 18 de mayo de 2016, se abre investigacion
administrativa en contra de la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre
Automotor TRANSPORTES CALDERON S A identificada con el NIT. 890211325-3, por
transgredir el literal a) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996 en concordancia con el
codigo de infraccién 520, del articulo 1 de la Resolucion 10800 de 2003, esto es
“(...) Permitir la prestacién del servicio en vehiculos sin las necesarias condiciones de
seguridad... (-..)". ! ' L

Dicho acto administrati\;o fue notificado mediante aviso el 08 de junié de 2016, la
empresa investigada presento escrito de descargos, bajo radicado No 2016-560-
042377-2. - :

FUNQAMENTOS JURIDICOS Y PROBATORIOS. *

MARCO NORMATIVO. |

i

W
i

Ley 336 de 1996, Estatuto Nacional de Transporte; Decreto 174 de 2001 expedido por
el Ministerio de Transporte, por el cual se reglamenta el Servicio Publico de Transporte
Terrestre Automotor Especial y el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrafivo. o

Respecto al Decreto 174:de 2001, es pertinente aclararle a la empresa investigada
.que pese a que el mismo quedo sin vigencia por el articulo 98 del Decreto 348 de
12015 yla su vez este fue compilado en el Decreto 1079 de 2015, este Despacho
procede a fundamentar. normativamente :12 conducta reprochable en la mencionada
norma, toda vez gque la misma se encontraba vigente para la época de los hechos
atendiendo la habilitacién de la empresa en la modalidad de Especial. ‘
: ' . il : ;b ke \ [ t . ]
N L 'l\DESCARGOS DE LA INVESTIGADA | : f
] G A P o :
. Sy apoderado judiciat e§grime: 1 o . L S
. : . y b, N P ) ! ¢ : :
“(..)En g:u[anto‘a la prJ,ppa (orden de c_;omparendo) usada para levantar el cargo unico
contra (a empresa que gpoo‘ero,' es preciso manifestar: ’ o '

A) Es una prueba.que O atribuye Iresponsab'iliqad alguna a la emprqsa;{

B) Es una prueba exclisivamente aceptada por el conductor del vehiculo e"p virtud de
una infraccion propia dtg este o del propietario del mismo. S

C) No es una prueba pertinehte ylo cohducente ‘para levantar el cargo .puesto de

presernte contra la enpp?‘esa que apodero. Lo i

D) La prueba no den.ofi"ar que mi cliente sea permisivo o tolerante con Iiia s‘it;uacic‘)n| que

referida en e/ comparendo (,.. )! ' : (I .
;o \r“.i;‘é" S S S R | | A SR B4

Lo ' ;o .
' . i it L

PRUEBAS




[_Lﬂ_“_'_;’__f__;_-__'_____ :
| RESOLUCION No. Del

! 72680 . 1401C20 .'

j Por ja cué/ ,]se falla la investiéacién administrativa iniciada mediante Resolicion N:" '
15646 de 19 de ma yo de 2016 contra la empresa de Servicio Publico de Transpor{e

! ' Terrestre Aufomotor TRANSPORTES CALDERON S.A identificada con ef NIT. e
- i

i

i

/

|

890211325-3.

{
'
T T T T i i

! 1

1 Soiicitp s"e"llame a declarar a Victor Diaz Forero coh el fin de que declare lo qu
: i - ) b "

sefior se puede ubicar mediante los datos aportados al comparendo. b
i i

Ty . ) 1 : . . i 8 ! { K
De conformidad a lo establecido en la Ley 336 de 1998, se regulo lo referente a as
sanciones: y.los procedimientos a los que deben someterse las empresas de Servigiio

publico sobre el particular. ; S i

PRUEBAS A VALORAR POR EL DESPACHO,

.‘ie' ;
conste en razon a los hechos que se derivan del comparendo. Ef menciort o h

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO ~ ’,‘ Mg |

1. Remitidas por - |a Direccion - de . Transito y Transporte de la- Poliq’g’a ,
Nacional: : : ‘ : 0

1.1 Informe Unico de Infracciones de Transporte N° 137585868 del 16 de abril ge '

2014. C R ‘ '

|
l
' de ciertos deberes, tales conforme a Ia Constitucion y la Ley, garantizando el interés
|
|
!
i
|
l

En relacién con el decreto de pruebas este Despacho observara aquellas que cumpiin

con ios requisitos ‘legales exigidos para que sean‘tenidas en cuenta dentro- d a -
presente actuacién administrativa, de conformidad <coh o dispuesto por el 164, l.,.,.!@ .

iy
l!lh
e

Cadigo General del Proceso (C.GP) _ :

APRECIACION DE LAS PRUEBAS

datos consignados y la carga de Ia prueba a efectos de desvirtuar los eventual S
hechos que puedan desprender del mismo. ."
Respecto a i3 apreciacion y valoracion de las pruebas se debe esgrimir que el valdlr
por si mismo se debe basar en las reglas de la légica, la ciencia y la sana critica, de
conformidad con |as normas del Codigo General del Proceso en sy Articulo 176
establece(..) Las pruebas deberdn ser apreciadas en conjunto, de acuerdo con las

reglas de la sana critica, sin penuicio de las solemnidades prescritas en |a ley

Sustancial para |a existencia o validez de ciertos actos. El Juez expondrs siempre

|

i

!

1

f Su contenido con el fin de establecer su mérito y alcance probatorio, la validez de lgs
|

|

|

|

!

i fazonadamente el mérito que le asigne a cada prueba (..)".

l Es asi que compete al fallador revisar en detalle Ilas pruebas obrantes en el plenario '
determinar cual de ellos o lleva a la conviccion respecto a la materialidad del hecho.
infraccion en este caso, y la eventual responsabilidad de g Empresa investigada. Je

ADMISIBILIDAD DE LAS PRUEBAS

!

i

I Teniendo en cuenta que el articulo 51 de la Ley 336 de 1996, remite en mater
| probatoria al articulo 57 del Cédigo Contencioso Administrativo derogado por,
| articulo 309 de Ia Ley 1437 del 2011 (Actual Codigo de Procedimiento Administrativq
: de Contencioso Administrativo) el cual dispone en su articulo. 211 que (..} .
| aplicaran en materia probatoria las normas del Codigo de Procedimiento Civit {2y
! "
! E]
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I RESOLUCION No.

|
|
|

|
1

! 3pEVIS, op. Cit.. pag. 343
> op. Mt ;

e i
i T R M o S
it : . TR S S . i : I ; : : :

} . . X
. R [ I X W w ! . ; e} o P .
El segundo requisito es la Pertinencia, entendida como la relacion e facto entre los

N A U ST I S P o i
1oeviS ECHANDIA Hernando, Teoria general de la Prueb‘,a Judicial.:romo I, Buen(?s Aires, Argentina, 1970
. V2 s . ; o ] : A

Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucion N°
15646 de 19 de mayo de 2016 contra la empresa de Servicio Pablico de Transporte
Terrestre Automotor!:'TRANSPORTES CALDERON S.A identificada con ef NIT.

: ~ 890211325-3.

articulo 178 del Caodigo de Procedentito Civil predica que “...) Las pruebas deben
cefiirse al asunto materia del proceso y el juez rechazaré in limine las legalmente
prohibidas o ineficaces, las que versen sobre hechos notoriamente impertinentes y las
manifestaciones superfluas (...)".

|
No obstante es de recordar que el Cédigo de Procedimiento Civil fue derogado por el
articulo 626 de la ley 1564 de 2012 {Actual Cédigo de General del Proceso) el cual
preceptua en su articult'?f'168 el tema del rechazo de piano de la prueba “(...) El juez
rechazara, mediante providencia motivada, las pruebas ilicitas, las: notoriamente
impertinentes, las incon{iucentes y las manifiestamente superfluas o inutiles (...)".
I . . N

L . ' L
El maestro Hernando;Dews Echandia define la prueba como “(...) el conjunto de
motivos o razones que de los medios aportados se deducen y que nos Suministran en
conocimiento de los heqhos, para los fines del proceso .0 b

Como preambulo del lestudio de la admisibilidad de los medios probatorios es
necesario precisar claramente, los conceptos de conducencia pertinencia y utilidad, los
cuales son preceptos pr’:incipales en el analisis llevado a cabo en este Despacho.

; .

El primero de ello es Ela‘ andqcencia referente a la idoneidad legal que tiene la
prueba para demostrar determinadq hecho, es decir, que 'a ley permita la utilizacion de
este medio de prueba. { ' o o ' C ‘
!’ " N : i

La inconducencia sigifica que el medio que quiere utilizarse esiineficaz para
demostrar el hecho a q;!uevse refiere, porque la ley exige un medio distinto para tales
fines, “(...) la conduceribia de la prueba no es cuestion de hecho (como si los es su
pertenencia)si no de d?r’qzacho, porque se: trata de determinar si Iegalm'ente‘- se puede

_recibir o practicarse. (...)~ .

'

hechos que se preten'di;‘an‘ demostrar con el empleo del medio de prueba solicitado y el
tema objeto de prueba ‘dentro del proceso, quiere decir, esto gue con dicha prueba se
puede demostrar ios hi%:qho§l debafidos dentro del proceso y np se tl'efi'erari a hechos
extrafios al mismo. | . S B IR A

Una prieba no pertinente o irrelevante'sera aquella que se aduce con e| fin de llevar al
juez sobre al convencifmiento sdbre hechos que no se reldtionan sbbre el litigio o la
materia que se debate y que por lo tanto, no pueden influir en su _decisién. e entiende
por “(.) perﬁnénte‘orélevancia de la prueba |4 relacion-entre él hecho, objeto de ésta

y los fundamentos de Hetcho' de'Ia cuestién por decidir, que permite @ aquel Influir'en la
decision, sea de las-|pretensiones d excepciones del proceso contencioso de o
investigado en mate(iq'; penal de las declarqciones fedidas en el volqntafio o enla
cuestion debatida en ’eq.;incidenteh, segun i’Icasd () S ' ) L h :

Finaimente la Utilidaé; de la ptueba,’ concerniente & llevar al proceso pruebas que
presten algun servicio al proceso 0 aporte algin elemento nuevoqué aclare el
supuesto de hecho de {a investigacion. entonces se colige respecto de ja u{ilidad de’a
prueba, que gs‘ta debe jproducir ln’provecho desde el punto‘de vista pracesal, es decir,
q'ue debe prestar algl]fn servicio al juez que deba ser tomada dentro del proceso y

. L. . S BT g [ 1 |.<'i; p

|
) f: ¢
1

i bl ( . [ i i T i [ : ot

2 pEVIS HECHANDIA Hemnand §, Teorla General de la Prueba, Tomo 1, Capitulo 4, Editorial Biblioteca Juridica Dike, !
Bogota. 1993, Pagina 340. ! . :
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| RESOLUCION N, ‘ . Del 1286

B R ST .y i S
Re i o R
R .

‘ Pci;r la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucion N, ! :
15646 de 19 de mayo de ‘201,6 contra la empresa de Servicio Publico de Transporte ' !
Terrestre Automotor TRANSPORTES CALDERON S.a identificada con e/ NiT) Il
‘o G : o v 890211325-3. : I

i

. ; : — - )
ayuda a'obtener la conviccion del juzgador respecto de los hechos sabre los cual i3S
fundamenté un determinada‘investigacién., . .

!
. . . H . ' o . ' . s , , i
Asi mismo, el Doctor, Parra Quijano, sefalo en su obra Manual de Derecho Probatg@o ‘
] Sl
suceder que a pesar de que la prueba sea pedinente_ Y conducente resulte inatil. Ubs ;
|

contrarios a una presuncién de iderecho, esta es, de.la llamadas jure et de Jure las que
o admiten pruebas en contrario, b) cuando se trata de demuestra el hecho presumido
Sea por presuncion jure et de Jure o juris tantum, cuando no se esta discutiendo aquel:

i t ‘ .
Ahora bien, observando este Despacho que es pertinente entrar a revisar el
cumplimiento del principio de legalidad respecto de la presente investigaci#n
adelantada contra |a empresa aqui investigada, por encontrar p‘re’suntarne;;e i
irregularidades en los fundamentos juridicos Soporte de la presente investigacion, ‘
lo tanto antes de pronunciarse sobre las pqueb;as solicitadas por la empresa eq:
escrito de descargos, entrara a desarrollar de fondo e tema. T

Asi las cosas, este Despacho advierte que el recaudo probatorio allegado & -1 .

investigacion y que sirvio para Aperturar la presente investigacion, esto es el inf0‘1
Unico de Infraccién de T;anspone N°® 13758568 de! 16 de abrit de 2014!

encontraron hechos que requieran aclaracion adicional, razon por la cual ne
considera necesarjo entrar a decretar pruebas de oficio.

Asi mismo, es necesario advertir, que este tipo de prueba, no fue obtenida por medids
ilicitos o ilegales o desconociendo derechos fundamentales de la empresa investiga a
que exigirian su inmediata exclusion de conformidad con las reglas procesgles jy ,
probatorias establecidas en disposiciones legales y en pronunciamientds
jurisprudenciales. :

S.A identificada con el NIT. 890211325-3, Mediante Resolucion N° 15646 de 19 ]
mayo de 2016 por incurrir en la conducta descrita en el articulo 1° de |a Resolucig
10800, pédigo 520 en concordancia con los Numerales 1 y 2 gey articulo 1° de

Resolucion 2747 ge 2006, acorde a io previsto en el litera| a) del articulo 46 y asu v’

411! [T
i
i‘ :’ | ’uu:*
del articulo 45 de |3 Ley 336 de 1996

'
i
o

i
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RESOLUCION No.

£yo ‘Del 14 DiC f{:’:'
Por la cual se falla la ibvestigacién administrati\)a iniciada mediante Resolucion N°
15646 de 19 de mayo de 2016 contra ia empresa de Servicio Pablico de Transporte
Terrestre Automotor}iTRANSPQRTES CALDERON S.A identificada con el NIT.
1890211325-3.

|

DEBIDO PROCESO

A la luz del Articulo 29 de la Constitucion Politica, el Derecho al debido proceso debe
ser aplicado en todos los procesos judiciales administrativos, es cierto que estamos
en virtud de un derechd fundamental, tratandose entonces de las garantias minimas
previas que deben cobijar la expedicion y 1a ejecucion  de cualquier acto vy
procedimiento administrativo, haciendo efectivo. el derecho a la contradiccion vy
defensa; en cuanto se refiere a las garantias posteriores se trata de la posibilidad de

cuestionar la validez juri‘ldica de una decision administrativa, agotando los recursos que
proceden en contra de. la presente Resolucién, tales como el de reposicidn y en

subsidio el de apelacion,

El articulo 50 de la Leyl'336 de 1996 plena relacion con este derecho fundamental, el

cual se puede afirmar qu“je se encuentra las siguientes etapas:

{ H B
1.  En primera medida cuando la Superintendencia de Puertos y transporte tenga
conocimiento de la comision de una infraccion a las normas de transporte, la autoridad

5

abrira investigacion en forma inmediata mediante resolucién motivada contra la cual-no
cabréa recurso alguno, dgberé aportar las pruebas que demuestren la exilstencia de los
hechos y los sustentos juridicos. bl

' cR

P i I 8 & : ’! t B . B :
2. .Utilizando los medios de notificacion, se dara traslado a la Empresa Ir':\vestigada
por un término .no infé"rior a diez (10) dias ni superior @ treinta (30) dias, para que

formule descargos y aporte las pruebas que sean conducentes, pertinentes y utiles.
§ o

3. De conformidad | |a Sana critica que posee el Despacho, se prdcede hacer la
valoracién de cada una.de las pruebas paraAdeterminar el punto de la Requnsabilidad

Administrativa. b : cod ,
: i . i : : SRR i
. v N oo : S R i
Con base en la_normatividad anteriormente mehcionada, se ha dadq cumplimiento al
derecho al debido pro gso, por cuanto, €n la, presente actuacion se, ha dado estricto
_cumplimiento a los prinéipios de: . - oL

v Publicidad: Ya q"ué se hd publicado, comunicado y ‘_notiﬁcgd‘o todo. e! tramite
* administrativo en virtud de 'lo  consagrado en ¢l Codigo 'dé Procedimiento
Adminidtraivo y de fo Contericioso Administrativo. ~ ~

v Qontragliccién:' P','or cuanto se ha dado cumplimiento al Articulo 50 de la Ley 336
de 1996y se hizo trasl%do al supuesto infractor para . que formule descargos y presente

las pruebas que sustenten su posicion. o i

i i

i T [ A A - P t o Vot
v - Legalidad de la ﬁfrueba: En virtud de los articulos 244 y 257 del Gédiéo General
del Proceso :por medip de los cuales se establece: la legalidad y Lbres':uncién de
aytenticidad de;los doc ‘:mentos» publicos comp medios de prueba. i « | ! Co

RIS R P
v Juez Natural: TJhiendo en cuenta el numeral 9 del articulo 44 d'el Decreto 101

de 2000; los 'numerale§ 9y 43 del articulo 14 del: Decreto 1016 de 2000: 4gs articulos

3, 4 y:10 del Decretg 2741 de 2001 y. el .articulo 50 de la Ley) 336 de 1996, la
Superintendencia de Puertos y Transporte es |a entidad competente para juzgar a ia
investigada; | L

[ P ";l"‘b'i"f 1
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RESOLUCIONNo. + - pg T80 |

i il
, o

. 890211325.3."

Ly
i .‘:l i

i

t N . )
v Doble Instancia, Considerando que contra la resolucion proceden los recur!sos

de reposicién’y én subsidib- de' apélacion ante este Despacho.
Todo Io anterior, en relac(én/a que las actuaciones que emite este Despacho, se [
enrrjarc‘;an dentro de la normatividad‘Vigentg‘ y aplicéble. ‘

' :
DE’ LA PRESUNCION DE 'AUTENTICIDAD: DEL -INFORME UNICO DE
INFRACCIONES AL TRANSPORTE (IUIT). :

Respecto de eéste tema es preciso aducir; que en |a Resolucién 010800 de 2003, pofr la |
cual se reglamenta el formato para el Informe de Infracciones de Transporte de g?ue i
trata el articulo 54 gel Decreto N° 3366 del 21 de Noviembre de 2003, establecié:

“l.) Arﬁcqlo 54. Reglamentado por la Resolucion de Mintransportes. 10800 de ,

El Informe Unico de Infracciones de| Transporte es un documento publico
©encuentra sy rlégimen en el Cédigo de Proqedimien_to Civil, derogado por la Ley 1.
del 2012 (Actual Cédjg‘o General del Procesa) S ' )
Cédigo General de Proceso' i

1(...) ARTICULO 243, DISTINTAS CLASES DE DOCUMENTOS

(...) Documento publico es ef otorgado por e/ funcionario pablico en ejercicio de o
sus funciones o con su intervencion (..)

ARTicuLo 257. ALCANCE PROBATORIO. Los documentos pL’/b/icos hacenfe
de su otorgamiento, de sy fecha y de jas declaraciones que en ellos haga e/
funcionario que los autoriza = -

| i

(”..)" . . !

Asi las cosas, el documento publico por sy Naturaleza, se presume autentico Y por I
tanto goza ge total vak?r Probatorio y no eg Susceptible de. ratificacién, por lo tanto
queda claro que los policias de transito por ser funcionario publicos, emiten el inform

unico de infraccion de transporte, por lo tanto este documento toma el caracter d

1

publico Yy como consecuencia de auténtico, o que implica que dan fe de g
otorgamiento, de sufecha y de |ag declaraciones Que en ellos se hagan.
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'1l RESOLUCION No. L Del .

Por la cual se.fqlla la ib&estigécién3administratiVa iniéiéda mediante Re$olucién N°
15646 de 19 de mayo de 2016 contra la empresa de Servicio Pablico de Transporte
Terrestre Automotor. TRANSPORTES CALDERON S.A identificada con el NIT.

890211325-3.
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El Despacho s€ permite pronunciarse en los siguientes términos:

DE LA CONDUCTA INVESTIGADA ‘
Por otra parte y en atencion a propender por los derechos de los investigados, en i
procura del debido procéso Y atendiendo o reglamentado en las normas superiores y
adjetivas administrativas este Despacho entrara a valorar la conducta reprochable,
antes de considerar los argumentos de la parte investigada allegados en Su
descargo, toda vez, que evidencia que existe un error juridico en la aplicacién de la
norma sancionatoria respecto de los hechos materia de la presente investigacion
administrativa. : :
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Revisado el acervo probatorio de la presente actuacion administrativa, este Despacho
procede a resolver de f(?'jndo de acuerdo a lo contemplado en las normas aplicables, ya
expuestas en la parte inicial de este fallo, por fo tanto, cabe advertir que se encuentra
L de oficio algunas iannsistehCias dentro del plenario y de acuerdb al principio
1 constitucional de eficiencia, el suscrito solo tendra en cuenta este argumento- para |
5 e | proferir fallo’ dentro delipresente proceso, al considerar que este hecho en. suficiente !
E\ i \ para fallar en derecho s:’!i_n que con este s vulnere los derechos de la investigada, ni el
o \ debido proceso. v ! P : S
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il iy ﬁ’il“ | De esta manera, s clgro que lag medidas gdpptadas por la autoridad competente al |
i '|ii 'j” Q‘H \ momentq'en que |§ em;presa operagjora ol‘)vna‘las medidas de .segunda.d establecidas

i en relacion al equipo de control de velocidad o el buen funcionamiento de este, se !
\ consuman en la amonestacion escrita como exigencia_perentoria para subsanar la |

falta 0 la im osicién de muita tasada en"cinco 05) salarios minimos mensuales legales
vigentes para la época de cornision de los hechos. o c
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'Conforme 1o anterior, !]‘se tigne que el hecho detallado en la casilla 16 del IUIT .
\ 13758568, en el que $e. incurrio con el vehiculg de placas SMS-308 aﬁ\iado ala i
y empresa . de Servicio, Publico de Transporte terrestre Automotor IRAN§PORTES
i \ CALDERON S.A identificado con el NIT. 89021 1325-3 es merecedbr de amonestacion
|
\
|
\,

como sancion tal como}lo indica el articulo 1° de I3 Resolucién 2747 de-2008, como 1a
_exigencia, pprentoria gue se hace al infractor para que adopte las medidas te'r)die,ntels a

superar la alteracion el

prestacion del servicio.

\  Como ya se anoto, es importante resaltar que al tenor de la Ley 338 de 1996 la

| amonestacion debe hacerse de manera escrita y en ella se hace la exigencia .
perentoria al syjeto par? que adopte las medidas tendientes ;a superar |9 alt_eracién en

la prestacion del ser,viclip que ha generado su gonducta. 3 e
C [ "E‘g,;i\t.-'i‘x<,llr' R i R
De lo anterior se infiere que 1a amonestacion es; una sancién, que se ;impone al
“vigiladg una vez agotaé}o‘un-,prqqedimientp. Notese, que si bien es c'\ert;o el.articulg 45
de la Ley 336 estipula tomo debe hacerse {a,amonestacion, de la cyal se precisa que !

. seré escrita y en ella se hace la_exigencia perentoria al jsujeto para que ‘adopte |as ‘

. medidas_tendientes ai superar_1a alteracion en la prestacion _del servicio_que ha

generado su conducta, también lo es que a reglon seguido el articullo 46 sefiala la
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; "'M", ?'H i base de la graduacién de la multa y nos precisa ‘bajo qué casos -proceden. Es asi i
ilvi Mi m | \ conio en sul literal a):se lee:t fCuando' el sujeto inothaya dado CUmplimiento b da !
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RESOLUCION No. Del 7 285§ 14 BIC 7
:‘ Por Ia cual se falla Ia invgsti;qacjén administrativa iniciada mediante Resolucion NJ‘ N
- 15646 de 19 demayo de ?OZ 6 contra la empresa de Servicio Pablico de Tran,spo 1€ | : i
Terrestre Automotor TRANSPORTES CALDERON S.A identificada con e/ NIT. |
: ‘ : 890211325-3 '
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B l T T . N . . !

En concmsi(')h, péra el Despacho es claro que la Superintendencia de Puertos y | o
Transporte debié efectuar la amonestacién ai vigilado, otorgandole el término de 3¢ Lo
dias de que tratan las disposiciones legales que regulan la materia y ante el "
incumplimiento de ia “exigencia perentoria’, imponer una sancion. . i

i i 1

: o A ) . Lo l {
Luego entonces.. para éste Despacho no se debe imponer sancion pecuniaria 8in i
haber agotado el procedimiento del que habla Ia norma, es decir, sin amonestacién ‘
‘previa. oo Loy : oty o f‘f '

: ) b . .. | I : ° it . | !
Asi las cosas, una vez revisada la Resolucion 15646 de 19 de mayo de 201.6'1 e | [ -

l
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|

' ‘ .
! iéncuentra que la motivacion de la _misma hace alusion a lo contemplado enfila
l’ Resolucion 2747 de 2006, la cual dispone que a partir del 1° de julio de 2006
|
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desconocimiento de Ia seguridad de los usuarios como principio rector en |3 actividga v i
transportadora, se evidencia que en la apertura, se incurre en una de las prohlbicionﬁs i | :
contempladas en el articulo 8°de la Ley.1437 de 2011, a saber: ' z oo -

S 4
consagradas para .este tipo de " infracciones que de por si involucran fel o q)
+ ¢

“Articulo 9°. Prohibiciones. A las :autor/‘dades les  queda
especialmente prohibido; . o

(...)

IJ 6. Reprqducir actos suspendidos o anulados por la Jurisdiccién de Jo o
P Contencioso Administrativo cuando no hayan desaparecido los - |
| fundamentos legales de Ia anulacién o suspension.” X

De esta maner

contenida en el articulo 57 del Decreto 3366 de 2003, Ia sancitn procedente para !
Caso en concreto es |3 amonestacién tal y como lo menciona la Resolucion 2747 e
2006 en su numeral primero asi como el concepto emitido por e Ministerio ¢

Transporte mediante Concepto No. 20101340103921 de| 24 de marzo de 2010 cuan
expone: '
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Decreto aqui citado.
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RESOLUCION No. ¢ Del. . : a

|
i
l : . 7"":&8? 1}

Por la cual se falla la investigacion .admihistrativa iniciada mediante Resolucion N° |
15646 de 19 de mayo de 2016 contra la empresa de Servicio pablico de Transporte
Terrestre Automotor TRANSPORTES CALDERON S.A identificada con el NIT.

‘: 890211325-3, :

Ahora bien, mediante el Auto 1a sentencia del Consejo de Estado, Sala de lo
Contencioso Administrativo, Seccion Primera, Rad. N° 11001-03-24-000-2008-00107-
00, Acumulado N° 11001 03 24 000 2008 00098 00 del 19 de Mayo de 2016,
Consejero Ponente el Dr. Guiliermo Vargas Ayala, Declararon la Nllidad de los
articulos 12, 13, 14, 16,118, 19, 20, 22, 24, 25, 26, 28, 30, 31, 32, 34, 36, 39, 40, 41,
42, 43, 44,y 57 del Decr's[éto 3366 de 2003. . . o
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Asi las cosas, no se pyede desconocer ja finalidad de la nulidad decretada, lo cual
hace restrictiva la aplicacion del Decreto 3366 de 2003, pues luego del
correspondiente analisis entre el Decreto Reglamentario y las normas invocadas como
\ desconocidas, se concliyo que la aplicacion de las sanciones alli tasadas restringen el

limite inferior de las sar'_iciones establecidas en la Ley 336 de 1996°, por lo tanto, no
puede un Acto Administrativo de apertura basarse en un precepto normativo que fue
objeto de suspension :0 nulidad precisamente para evitar que las disposiciones
contrarias al ordenamierﬁ:to juridico siguieran surtiendo efectos.

— e ——

Ahora bien, segun lo q:xpuesto. es necesario hacer remision a ja falsa motivacion,
l figura que al tenor de prpnunciamientos del Consejo de Estado se geriera - ‘
|
|
|

. s ! L T t i ! N (B L [ N B [ ' '
“(...) cuando la Situacion de hecho que sirve, de fundamento al acto l
administrativo, s,evr?-;v.ela.inexistente, o cuando existiendo unos hechos, éstos i
han sido calificagos erradamente desde el punte de vista juridico,
generédndose en la'primera hipétesis, el ermor de hecho, y en la segunda, el

error de derecho, c{;mo modalidades diferentes de la falsa motivacion (L)%

1" .
Se puede concluir entohces que fa falsa motivacién; como vicio de ilegalidad del acto
administrativo, ‘puede €structurarse cuando &n las' consideraciones de hecho o' de
derecho que contiene gl acto, se incurre-en un 'error;'inminente,'yé sea porque los
hechos aducidos en la decision ‘son iHexistentes 0 aun existiendo: éstos &on

calificados erradamenté_, desde el purito de vista juridico; enlel primer caso se gerlera
el error de hecho'y én el gegundo el error de derecho. P

Conforme lo anterior, §ié~tiene que’ el hecho acagcido el dia 16 de ’abr%il dé 2014 por
' parte de un vehiculo @ jliado'a la empresa de Servicio Publico de Transporte terrestre
Automotor TRANSPOFiTES =CAL-DERON‘S.A"idéntiﬁ’cadc don el NIT. 8902%1 325-3 €s

‘merecedor de amonestacioh como sancion ‘tal coma lo ‘indica el ‘articulo 1° de fa |
Résqlu'cién 2747 de 2006, como ia exigencia’ pbrenton’% que se hace al infractor para
que adopte las’ medidas tendientes'’a supetar la alteracion ?I ‘prestacion del gervicio. °

el N ':},'.«3":1‘ i I b3

L P En relacion a'lo ant'eli;"ldr y en‘observahcia del! debido ‘proceso consagrado en la
1" » ‘ Constitucién Politica en el cual las autoridades ac’mipistrativas depen estar bajo 1a
B ‘ sujecion de los principics o‘rientladores del ll—Zst_aCQo,Sqfcia[ de Derecho y en especial
bajo el principio de"lpéalida "encuentra este Despacho que no es procedente
continuar con la prese‘;nte investigacion administrativa en contra de ja empresa de

Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor TRANSPORTES CALDERON S A
identificada con NIT. 8?»0211.325—.3.‘ o , R 1
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5 Consejo de Estado, Sald de 16 Gontencioso Adminisirativo, Seccion Terdera, M.P. Dr. German RodrigueZ Villamizar, § de :
; octubre dg 2003, Radicacion No. !76001-23-3‘11.}000—1994-099884. S S [ P H N |
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- Por la cual se falla Ia investigacién administrativa iniciada mediante Resolucion /\/;E ! '1

15646 de 1 9 de mayo de 2016 contra la empresa de Servicio Pablico de. Tranispo ‘
Terrestre Automotor TRANSPOR TES CALDERON S.A identificada con el NIT.
L 7 890211325.3 '

|
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i

Lo S ; R . ) ) | - ; '
Asi las cosas vy atendiendo al principio de eficacia este Despacho no encuentra | |

aplicacién de la norma, por lo tanto este Despacho procede a conceder lo solicitado !
‘por la empresa investiga: - : b : ‘ - i b

! : ¢ : ) : :

En mérito de lo expuesto, esta Delegada, , o Lo
| | " RESUELVE R - i
fo |

U I
’\1?"- ‘!U:"‘ 1
a r’! .mw‘ i

ARTICULO PRIMERO: Reconocer personeria al Abogado CESAR DAVID GORDIL
VIDALES identi i

Superior de Ia Judicatura, para que en nombre y representacion de la empres
Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor TRANSPORTES CALDE
S .Aidentificado con el NIT. 890211325-3, asuma la defensa de la misma, conforn?
Poder que reposa dentro del expediente como anexo a los descargos. |

i

ARTICULO SEGUNDO: TERMINAR la presente investigacién adelantada contra!
empresa de Servicio PUblico 'de Transporte Terrestre " Automotor TRANSP(DR_T S
CALDERON S.A’identificada con el NIT.890211325-3, por incurrir en la presun

2003, proferida por el Ministerioc de Transporte en concordancia con los Numerales 41y | I
2 del articulo 1° de 13 Resolucion 2747 de 20086, acorde a fo previsto en el literal a) del |
articulo 46 y a sy vez del articulo 45 de 13 Ley 336 de 1996 de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva de esta decision.

ARTICULO TERCERO: Archivar Ja investigacién abierta mediante Resolucién N i

15646 de 19 de mayo de 2018, en Contra de la empresa de Transporte Publico !
| Terrestre Automotor TRANSPORTES CALDERON sS.A identificada con el Nyt
i 890211325-3, v S .

Legal y/o quien haga sus veces de la empresa de Servicio Publico de Transporte
Terrestre Automotor TRANSPORTES CALDERON s A identificada con el NIiT.
890211325-3, en su domicilio principal en |3 ciudad de BUCARAMANGAJf/ .. r
SANTANDER en Ia DIRECCION: CALLE 34 # 22 - 26 OFICINA 102 EDIFICIO IC - ;

o
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I‘ ':‘} : || RESOLUGION No. ' Del Trgon 1. D10 B8
e E e
v E i t 1, ! | Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucion N°
Pl 15646 de 19 de mayo de 2016 contra la empresa de Servicio Publico de Transporte
P \ Terrestre Automotor ?;TRANSPORTES CALDERON S.A identificada con el NIT.
\ 890211325-3. :
T i
o , _ ‘ —
4 b | ARTICULO QUINTO: Contra la presente Resolucién proceden los  recursos de
\ i‘\“ | ‘ reposicion Y apelacion ante el Superintendente Delegado de Transito iy Transporte

Terrestre Automotor de i»}os cuales podra hacer uso por escritc en la |diligencia de

notificacion personal 0 d(?,ntro de los diez (10) dias siguientes a ella, o a la notificacion
por aviso, 0 al venmmlenEo de!;twlm}de publ*c,amgp!}ﬁs‘egun el caso. :
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Dada en Bogota.

" COMUNIQUESE Y CUMPLASE.
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Consitizs

Estadisticas
,

Yeedurias

Registro Mercantil

Servicios Virluales

Detalle Registro Mercantit

La siguiente informacion es reportada por la cdmara de comerdo y €5 de tipo informativo.

Razén Social TRANSPORTES CALDERON S.A ! "
Sigla - {
Camara de Comercio BUCARAMANGA_ , ) '[
Namer.o de Malrlcu:a‘ . ’ 0000226052 ‘
Identificacion NitT 890211325 - 3 B
Ulimo Afio Rencvado 2016 ’ ‘
i Fecha de Matricula 20120117 | ;
H Fecha de Vigencia 20241013
! Estado de la matricula ACTIVA i i fef) o
Tipo de Sociedad SOCIEDAD COMERCIAL. l' X hl: illf : !
Tipo de Organizacion SOCIEDAD ANCNIMA ‘I' ““ ” H ! g ’ .
Categoria de la Matricula SOCIEDAD ¢ PERSONA JURIDICA PRINCIPAL ¢ ESAL infida I ’ .
Total Activos 30123719349.00 . : " .
Utilidad/Perdida Neta 4603332863.00 . X
Ingresos Operacionates 26673019980.00 . f ,
Empleados 451.00 , Q " ‘
Afiliado No i | i} {“
, : ) B | !
i

* 4512'- Comercio de vehiculos automotores usados |
* 4921 - Transporte de pasajeros

* 7730 - Alguiler y arrendamiento de otros tipos de magquinaria, equipo y bienes tangibles n.c.p.

*4921,- Transporte de pasajeros

* 4923 Transporte de carga por carretera

Informambn de Contacto

. v ]
Actividades Econémicas ! N

" BUCARAMANGA / SANTANDER
CALLE 34 # 22 - 26 OFICINA 102 EDIFICIO ICAF

3

Municipio Comercial
L

Direccitn Comercial

et At st .

Teléfono Comercial 6450130 ;
Municipio Fiscal BUCARAMANGA / SANTANDER |
Direccién Fiscat CALLE 34 # 22 - 26 OFICINA 102 EDIFICIO ICAF

. Teléfona Fiscal 6324485

i
: : i
Correo Electrénico gerencia@kransportescalderon.com.co il [
Informacién Propietario / Establecimi. 1 ias o sucursales i i1
Tipo Nimero Razén Social Cdmara de Comerdio RM Categoria RM , RUP o o
1d. Identificacién | J b o
T 1 n[ 14
cC TRANSPORTES CALDERCN SA BUCARAMANGA BUCARAMANGA Establecimiento !
NIT 890211325 - 3 TRANSPORTES CALDERON S.A LA DORADA Agencia u;,' n :
TRANSPORTES CALDERON S A BOGOTA Estabtecimiento Liind !
TRANSPORTES CALDERON CARTAGENA Sucursal | ' m ! f, '
. y n by il .
TRANSPORTES CALDERON LTDA CARTAGENA Agencig { ’
Pégina 1 de 1l Mostrando 1 - Sde 5 -
Ver Certificado de Existencia y ' ?'
Representacion Legal i i
Nota: Squa cgteg‘:;la de llad matricula es Sociedad 6 . ! | “
Ver Certificado de Matricula e Cm’im& E?ster:‘g:; Repre:sr:‘lag%niamr s?’"dte C g
Mercartil ¢l caso de las Personas Naturales, Estahlecimientos de
Comercio y Agendias solicite &l Certificado de Matricula 1

Representantes Legales

Contictenos | IQué es ei RUES? | i Cémaras de Comercio | Cambiar Contrasefia | Cerrar Sesién marcosnarvaez | i CoF

CONFECAMARAS - Gerencia Registro Unico Empresarial y Social Av. Calle 26 # 57-41 Torre 7 Of. 1501 Bogotd, Colombia

http:/Mww.ru&sﬂorg.co/RUES_Web/consultas/DetalleRM ?codigo__camara=05&matricula=0000226052

LI TaT] I
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i £ T0D0sPORUN
" Superintendencia de Puertos y Transporte . NUEVO PAIS
" 'Reptblica de Colombia = - j i foiens toucucy

A [ Al contestar, favor citar en ol asun

o f : | No. de Registro 201655013669

Bogota, 1411212016

Sefior : :
Representante Legal y/o Apoderado (a) o
TRANSPORTES CALDERON S.A. ,
CALLE 34 No. 22 - 26 OFICINA 102 EDIFICIO ICAF
BUCARAMANGA - SANTANDER

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION

Respetado(a) sefior(a):

" IV

| 207165501366971

' —— e

to

‘L"—1
ste’"
‘,l;q’rl

De manera atenta, ' me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos

Transporte, expidio la(s) resolucion(es) No(s) 72880 de 14/12/2016 por la(s) cual(e#) se

FALLA una(s) investigacién(es) administrativa(s) a esa empresa.

I

. : L
En consecuencia debe acercarse a ja Secretaria General de esta Entidad, ubicada &

n la

Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de Ia ciudad de Bogota, con e| objeto que se sufta Ia
correspondiente notificacion personal; de no ser posible, ésta se surtira por ‘avisp’ de
conformidad con el articulo 69 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de Io

Contencioso Administrativo.

En los eventos en que se otorgue autorizacion para surtir Ia notificacion personal,

se flefe,

especificar los nimeros de las resoluciones respecto de las cuales autoriza la, notifi

link “Circulares Supertransporte"y remitirlo a la Calle 37 No, 28B-21 Barrio 4Sol-ed'a' dé

la ciudad de Bogota.
Sin otro particular.
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VALENTINA RUBIANO RODRIGUEZ*
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Al contestar, favor citar en el asunto éste ’
No. de Registro 20165501396331, | |
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Sefior : . (,
APODERADO ,, :

JUDICIAL TRANSPORTES CALDERON S.A. .

CARRERA 8 No. 173 - 50 CASA 46 QUINTAS DEL REDIL |

BUCARAMANGA - SANTANDER ’
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ASUNTO: CITACION NOTIFICACION ‘l
|
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b ot =

Respetado(a) sefior(a): il

. . { ;
De - manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos o .|
Transporte, expidio la(s) resolucion(es) No(s) 72880 de 14/12/2016 por la(s) cual(es) se

FALLA una(s) investigacién(es) administrativa(s) a esa empresa. Lo

i 4
En consecuencia debe acercarse a la Secretaria General de esta Entidad, ubicada ‘En ta | l i \
Calie 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de Ia ciudad de Bogota, con el objeto que se suftala A
correspondiente notificacién personal; de no ser posible, ésta se surtira ‘por avisd de - - '
conformidad con el articulo 69 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de }o
Contencioso Administrativo. ‘

En los eventos en que se otorgue autorizacién para surtir la notificacién personal, se debe

especificar los nimeros de las resoluciones respecto de las cuales autoriza la notificagién,

2012 la cual se encuentra en la pagina web de la Entidad Www.supertransporte.gov.co
link “Circulares Supertransporte”y remitirlo a la Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soled
la ciudad de Bogota. ‘ '

Sin otro particular, . l
|

Cbta%wp_ |
VALENTINA RUBIANO RODRIGUEZ* |
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