Superintendencia de Puertos y Transporte

. [

Representante Legal y/o Apoderado(a) 2076550146 3161
GLOBAL EXPRESTUR S.AS.

CARRERA 49C No. 91 - 16

BOGOTA-D.C.

- ASUNTO: . NOTIFICACION POR AVISO

.De manera atenta, me permito Comunicarle que Ia Superintendencia de Puertos y Transporte, expidi6
la(s)’ ‘resolucion(es) No(s) 73520 de 15/12/2016 por la(s) cual(es) se FALLA una investigacion
administrativa a esa empresa.

N sI NO
' P'rbéede r:écu}ég"de apelaci'én ante el quérintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias

hébile_s';s@ggi_entq_fs';_a la fecha de notificacn:cm.
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Pré‘c'ede re_curszd}de queja ante e| Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias habiles
siguientes a la fecha de notificacion. : .

el presente avisg, :

t

Sin otro pa_rtfcular.'"_

‘-VALENTIN'A RUBIANO RODRIGUEZ
Coordinadora Grupo Notificaciones
Anexo: Lo enunciados :

Transcribio: Yoana Sarichez** .
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AR A R s St e

REPUBLICA DE COLOMBIA

|
Libstad y Oreten
MINISTERIO DE TRANSPORTE

SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE

RESOLUCION N° 7 357 DEL

1 s ipar
Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante lR'[ef‘églucién N°
16585 de 26 de mayo de 2016 contra (g empresa de Servicio Publico de Transporte
Terrestre Automotor GLOBAL EXPRESTUR S.A.S identificada con el NIT. 830080979-
8.

LA SUPERINTENDENTE DELEGADA DE TRANSITO Y TRANSPORTE TERRESTRE
AUTOMOTOR

las facultades legales y en especial las que je confiere el numeral 9 del
Decreto 101 de 2000; los Numerales 9 y 13 del articulo 14 del Decreto
1016 de 2000:; los articulos 3, 4 y 10 del Decreto 2741 de 2001,

CONSIDERANDO

En ejercicio de
articulo 44 dge|

e delega en I3 Superintendencia de
Puertos y Transporte “Supertransporte”, la funcion de inspeccionar, vigilar y controlar
la aplicacién y el cumplimiento de las normas que rigen el sistema de transito y
transporte,

®, las personas
, las empresas unipersonales y las personas

En virtud de lo previsto en el numeral 9 del articulo 14 del Decreto 1016 de 2000,
modificado por el articulo 10 del Decreto 2741 de 2001, 1a Superintendencia Delegada

de Transito y Transporte Ter

De conformidad con lo previsto en el Titulo | Capitulo I1X de la Ley 336 de 1996 y
articulo 51 ge| Decreto 3366 ge 2003, establece: “(...) Cuando se tenga conocimiento

de una infraccion a las normas de transporte, I3 Autoridad Competente abrira
investigacion (..)’




RESOLUCIONNo. 7§+ ¢ Del . .

Por la cual se fallala ii]vestigacién dd_mi'nistrativa iniciada mediante Resolucion N°

16585 de 26 de mayo de 2016 contra la empresa de Servicio Publico de Transporte

Terrestre Automotor GLOBAL EXPRESTUR S.A.S identificada con el NIT. 830080979-
; 8.

(g
[

HECHOS

El 29 de mayo de 2014 ise impuso el Informe Unico de Infracciones de Transporte N°
13758498 al vehiculo del placa BHJ-713, vinculada @ }a empresa de Servicio Publico de
Transporte Terrestre Automotor GLOBAL EXPRESTUR SAS. identificada con el NIT.
830080979-8, por transdredir presuntamente el codigo de infraccion 520, del articulo 1 °°
de la Resolucion 10800 de 2003.

Mediante Resolucion ° 16585 de 26 de mayo de 2016, se abre investigacion
administrativa en contra de la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre
Automotor GLOBAL EXPRESTUR S A.S. identificada con el NIT. 830080979-8, por
transgredir el literal a) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996 en concordancia con el
codigo de infraccion 520, del articulo 1 de ia Resolucion 10800 de 2003, esto es
“(...) Permitir la prestaclién del servicio en vehiculos sin las necesarias condiciones de
seguridad... ( ) |

Dicho acto administratiio fue notificado mediante aviso el dia 15 de junio de 2016, la
empresa investigada Jresento escrito de descargos, bajo radicado No 2016-560-
041619-2. ‘-

FUNDAMENTOS JURIDICOS ¥ PROBATORIOS.
MARCO NORMATlVO.]i

el Ministerio de Transp. rte, por el cual se reglamenta el Servicio Publico de Transporte

Ley 336 de 1996, Esta{tto Nacional de Transporte; Decreto 174 de 2001 expedido por
Terrestre Automotor E$pecia| y el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
tr

Contencioso Administrativo.

Respecto al Decreto 174 de 2001, es pertinente aclararie a la empresa investigada
que pese a que el mismo quedo sin vigencia por el articulo 98 del Decreto 348 de
2015 y a su vez este fue compilado en el Decreto 1079 de 2015, este Despacho
procede a fundamentar normativamente 1a conducta reprochable en la mencionada
norma, toda vez que |a misma se encontraba vigente para la época de los hechos
atendiendo la habilitacion de la empresa en la modalidad de Especial.

| DESCARGOS DE LA INVESTIGADA

En cuanto al analisis qel cargo normativo aduce estar en funcionamiento el dispositivo
de velocidad. ;

Deficiencia en la elabo\vacic')n del IUIT.
Inexistencia en la con ucta realizada.
Solicita ser valorado ¢ ymo material probatorio.

1. Declaracion del cjductor del vehiculo.

2. Declaraciéon del A ente de Policia.
|
L
1
|
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CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De conformidad a lo establecido en Ia Ley 336 de 1996, se regulo lo referente a las

. PRUEBAS A VALORAR POR EL DESPACHO

1. Remitidas por la Direccion de Transito Yy Transporte de la Policia
Nacional:

1.1. Informe Unico de Infracciones de Transporte N° 13758498 del 29 de mayo de
2014,

2. Solicita ComMo material de prueba.

2.1 Declaracién del conductor del vehiculo.
2.2 Declaracién del Agente de Policia.

En relacién con e decreto de pruebas este Despacho observara aquellas que cumplan
con los requisitos legales exigidos para que sean tenidas en cuenta dentro de |5
Presente actuacion administrativa, de conformidad con 1o dispuesto por el 164 de|
Codigo General del Proceso (C.GP)

APRECIACION DE LAS PRUEBAS

Para taj efecto, a continuacion se hara un analisis juridico del documento mismo y de
Su contenido con el fin de establecer sy merito y alcance probatorio, Ig validez de los
c

datos consignados vy |a arga de la prueba a efectos de desvirtuar los eventuales
hechos que Puedan desprender del mismo.




Del

RESOLUCIONNO. 7 o . &
73504 . 150

Por la cual se falla Ia ir'rvestigacién administrativa iniciada mediante Resolucion N°

16585 de 26 de mayo de 2016 contra la empresa de Servicio Publico de Transporte

Terrestre Automotor GLOBAL EXPRESTUR S.A.S identificada con el NIT. 830080979~
| 8.

aplicaran en materia probatoria Jas normas del Cédigo de Procedimiento Civil.(.... )"y el
articulo 178 del Cédigofde Procedentito Civil predica que “«(...) Las pruebas deben
cefiirse al asunto matetia del proceso y el juez rechazaré in limine las legalmente
prohibidas 0 ineficaces, yas que versen sobre hechos notoriamente impertinentes y las
manifestaciones superfluas (.- )%

[
No obstante es de reco?ar que el Codigo de Procedimiento Civil fue derogado por el

articulo 626 de la ley 1564 de 2012 (Actual Codigo de General del Proceso) el cual
precepttia en su articulo 168 el tema del rechazo de plano de la prueba “( ...) El juez
rechazaré, mediante p) ovidencia motivada, las pruebas ilicitas, las notoriamente

impertinentes, 1as inconducentes y fas mani

fiestamente superfluas 0 inatiles (...)"

El maestro Hernando]Devis Echandia define 1a prueba como “..) el conjunto de
motivos o razones que de los medios aportados sé deducen y que nos suministran en
conocimiento de los hechos, para los fines del proceso (... )t

Como preambulo del iestudio de la admisibilidad de los medios probatorios €s
necesario precisar c|ar4mente, los conceptos de conducencia pertinencia y utilidad, los
cuales son preceptos principales en el analisis llevado 2 cabo en este Despacho.

E| primero de elloesla Conducencia referente a la idoneidad legal que tiene la prueba
para demostrar determ nado hecho, es decir, que la ley permita la utilizacion de este
medio de prueba. ‘

La inconducencia significa que el medio que quiere utilizarse es ineficaz para
demostrar el hecho a que se refiere, porque la ley exige un medio distinto para tales
fines, “(..-) la conducencia de la prueba no es cuestion de hecho (como si los es su
pertenencia)si no de derecho, porque Sé trata de determinar si legalmente se puede

recibir o practicarse. (..1)"2.

El segundo requisito eE la Pertinencia, entendida como 1a relacién de facto entre los
nhechos que s€ pretenc;Tn demostrar con el empleo del medio de prueba solicitado y el

tema objeto de prueba dentro del proceso, quiere decir, esto que con dicha prueba se
puede demostrar los echos debatidos dentro del proceso y no se refieran a hechos
extrafios al mismo. |

\

Una prueba no pertinente 0 irrelevante sera aquella que sé aduce con el fin de llevar al
juez sobre al convencimiento sobre hechos que no sé relacionan sobre €l litigio o 1a
materia que sé debately que por lo tanto, no pueden influir en su decision. Se entiende
por “(...) pertinente 0 levancia de la prueba |a relacion entre el hecho objeto de ésta
y los fundamentos de echo de la cuestion por decidir, que permite a aquel influir en la
decisién, sea de las | pretensiones O excepciones del proceso contencioso de lo
investigado en materia penal de las declaraciones fedidas en el voluntario 0 en la
cuestion debatida en | incidente, segun elcaso(...)”-

|
|

1DEVIS ECHANDIA Hernando, I eoria General de 1a Prueba Judicial, Tomo 1, Buenos Aires, Argentina, 1970.

2 pEVIS HECHANDIA HernanT. Teoria General de 1a Prueba, Tomo |, Capitulo 4, Editorial Biblioteca Juridica Dike,

Bogota, 1993, Pagina 340.

3pEVIS, op. Cit., pag. 343



RESOLUCION No.

Por la cual se falla Ia investigacion administrativa iniciada mediante Resolucion N°
16585 de 26 de mayo de 2016 contra Ia empresa de Servicio Publico de Transporte
Terrestre Automotor GL OBAL EXPRESTUR S.A.S identificada con e/ NIT. 830080979-

8.

Finalmente la Utilidag de la prueba, concerniente a llevar al proceso pruebas que
presten algin servicio al proceso o aporte aigan elemento nuevo que aclare el

Ahora bien, observando este Despacho que es pertinente entrar a revisar el
cumplimiento del principio de legalidad respecto de ia presente investigacién

Asi las cosas, este Despacho advierte que el recaudo probatorio allegado a esta
investigacion Y que sirvié para aperturar g presente investigacion, esto es el Informe
Unico de Infraccién de Transporte N° 13758498 del 29 de mayo de 2014 es
conducente, pertinente y atil y por lo tanto ostenta suficientes elementos de juicio para

Este Despacho observa que aunado a lo ya sefalado en lineas anteriores, los
referidos documentos, cumplen con suficiencia con los requisitos de idoneidad,
Pertinencia y conducencia sefialados y descritos anteriormente y por lo tanto, no hay

lugar a rechazarla in limine, ni a examinarla bajo
otro tipo de pruebas.

establecidas
jurisprudenciales.

en disposiciones legales y en pronunciamientos

‘PARRA QUIJANO, Jairo. Manual de Derecho Probatoria. Décima Tercera Edicién, Bogota, 2002, Ps. 144y 145,

Ot 4 sy



RESOLUCION No. Del

79614, 15 DIC 135
Por la cual se falla la g’nvestigacién adrﬁiﬁistrativa iniciada mediante Resolucion N°
16585 de 26 de mayo de 2016 contra la empresa de Servicio Pablico de Transporte
Terrestre Automotor GLOBAL EXPRESTUR S.A.S identificada con el NIT. 830080979-
" 8.

——

Hechas las anteriores precisiones, se continuara con el estudio de fondo del asunto,
siguiendo el procedimieinto establecido en la Ley 336 de 1996 en concordancia con 1as
normas contenidas en | Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, observa do que se procedio a formular cargos en contra de la empresa
de Servicio Publico de{Transporte Terrestre Automotor GLOBAL EXPRESTUR S.AS
identificada con el NIT) 830080979-8, mediante Resolucion N° 16585 de 26 de mayo
de 2016, por incurrir & la conducta descrita en el articulo 1° de la Resolucion 10800,
coédigo 520 en concordancia con los numerales 1y 2 del articulo 1° de la Resolucion
2747 de 2006, acorde lo previsto en el literal a) del articulo 46y a suvez del articulo
45 de la Ley 336 de 19§ 6.

|

1

A ia luz del Articulo 29 de la Constitucion Politica, el Derecho al debido proceso debe
ser aplicado en todos los procesos judiciales y administrativos, es cierto que estamos
en virtud de un derecho fundamental, tratandose entonces de las garantias minimas
previas que deben [cobijar 1a expedicion y 1a ejecucion  de cualquier acto Yy
procedimiento administrativo, haciendo efectivo el derecho a |2 contradiccion Y
defensa; en cuanto se refiere a las garantias posteriores sé trata de la posibilidad de
cuestionar la validez juridica de una decisién administrativa, agotando los recursos que
proceden en contra la presente Resolucion, tales como el de reposicion y en
subsidio el de apelacion.

DEBIDO PROCESO

El articulo 50 de la Le 336 de 1996 plena relacién con este derecho fundamental, el
cual se puede afirmar que se encuentra las siguientes etapas:

1. En primera med da cuando 12 Superintendencia de Puertos y transporte tenga
conocimiento de la co isién de una infraccion a las normas de transporte, \a autoridad
abrira investigacion en forma inmediata mediante resolucion motivada contra la cual no
cabra recurso aiguno, ebera aportar las pruebas que demuestren la existencia de los
hechos y los sustento juridicos.

2. Utilizando los m ' dios de notificacion, se dara traslado a la Empresa Investigada
por un término  NO inferior a diez (10) dias ni superior a treinta (30) dias, para que
formule descargos y a orte las pruebas que sean conducentes, pertinentes y utiles.

3. De conformidad\a la Sana critica que posee el Despacho, se procede hacer la
valoracion de cada uné de las pruebas para determinar el punto de la Responsabilidad
Administrativa.

Con base en la norm tividad anteriormente mencionada, se ha dado cumplimiento al
derecho al debido praceso, por cuanto, en la presente actuacion se ha dado estricto
cumplimiento a los principios de:

v Publicidad: Ya que se ha publicado, comunicado Y notificado todo el tramite
administrativo en  viftud de lo consagrado en el Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo } ontencioso Administrativo.

de 1996 y se hizo tras! ado al supuesto infractor para que formule descargos y presente
fas pruebas que sustenten su posicion.

v Contradiccion: Tr cuanto se ha dado cumplimiento al Articulo 50 de la Ley 336

|
‘g
|
i
|
1

|
i

!



v Doble Instancia, Considerando Que contra la resolucién proceden los recursos de
reposicion y en subsidio de apelacion ante este Despacho.

Todo lo anterior, en relacién a que las actuaciones que emite este Despacho, se
enmarcan dentro de la normatividag vigente y aplicable.

DE LA PRESUNCION DE AUTENTICIDAD DEL INFORME UNICO DE
INFRACCIONES AL TRANSPORTE (uim.

Respecto de este tema es preciso aducir, que en la Resolucién 010800 de 2003, por Ia
cual se reglamenta el formato parg e i

tendra como prueba para ¢f inicio de Ja investigacion administrativa

El Informe Unico de Infracciones dej Transporte eg un documento publico que
encuentra sy régimen en ej Cadigo de Procedimiento Civil, derogado por la Ley 1564
del 2012 (Actual Cédigo General del Proceso)

Cédigo Generaj del Proceso

{.) Documento publico es ef otorgado por e/ funcionario publico en ejercicio de
Sus funciones o con Su intervencién (...)

Los documentos publicos y jos Privados €manados de [as partes o de terceros,
en original o en COpia, e/aborados, firmados o manuscritos, y jos que contengan
la reproduccisn de la voz o de Ja imagen, se presumen auténticos, mientras no
hayan sido tachados de falso o desconocidos, segun e caso, (..)"

(Subrayado fuera de/ texto) (. ..)




RESOLUCION No. Del

IR R e
Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucién N°
16585 de 26 de mayo de 2016 contra la empresa de Servicio Pablico de Transporte
Terrestre Automotor GLOBAL EXPRESTUR S.A.S identificada con el NIT. 830080979-
i 8.

i

ARTICULO 257. ALCANCE PROBATORIO. Los documentos publicos hacen fe
de su otorgamiento, de su fecha y de las declaraciones que en ellos haga el
funcionario que los autoriza

(..) \

Asi las cosas, €l documento publico por su naturaleza, se presume autentico y por 10
tanto goza de total valdr probatorio y no es susceptible de ratificacion, por lo tanto,
queda claro que los policias de transito por ser funcionario publicos, emiten el informe
anico de infraccion de transporte, por lo tanto este documento toma el caracter de
publico y como consecuencia de auténtico, lo que implica que dan fe de su
otorgamiento, de su fecha y de las declaraciones que en ellos se hagan.

El Despacho sé permite’ pronunciarse en los siguientes términos:

DE LA CONDUCTA INVESTIGADA
|

Por otra parte y en atencién a propender por los derechos de los investigados, en
procura del debido proceso y atendiendo 1o reglamentado en las normas superiores y
adjetivas administrativas este Despacho entrara 2 valorar la conducta reprochable,
antes de considerar s argumentos de la parte investigada allegados en su
descargo, toda vez, que evidencia que existe un error juridico en la aplicacion de la
norma sancionatoria r?specto de los hechos materia de la presente investigacion
administrativa. |

|

'!
Revisado el acervo protatorio de la presente actuacién administrativa, esté Despacho
procede a resolver de fondo de acuerdo alo contemplado en 1as normas aplicables, ya
expuestas en la parte iEicial de este fallo, por lo tanto, cabe advertir que se encuentra
de oficio algunas inconsistencias dentro del plenario y de acuerdo al principio
constitucional de eficiencia, el suscrito solo tendra en cuenta este argumento para
proferir fallo dentro de| presente proceso, al considerar que este hecho en suficiente
para fallar en derecho ?in que con este s yulnere los derechos de la investigada, ni el
debido proceso. i

|
De esta manera, es claro que las medidas adoptadas por la autoridad competente al
momento en que la empresa operadora obvia las medidas de seguridad establecidas
en relacion al equipo de control de velocidad o el buen funcionamiento de éste, se
la amohestacion escrita_ como exi encia_perentoria para subsanar_la

4n dd. multa tasada en cinco (05) salarios minimos mensuales le
apoca de comision de los hechos.

Conforme lo anterior,\ se tiene que el hecho detallado en la casilla 16 del IUIT
13758498, en el que s€ incurrié con el vehiculo de placas BHJ-713 afiliado a la
empresa de Servicio Publico de Transporte terrestre  Automotor GLOBAL
EXPRESTUR S.A.S | identificado con el NiT. 830080979-8 es merecedor de
amonestacion como sEncién tal como lo indica el articulo 1° de fa Resolucion 2747 de

2006, como la exigencia perentoria que se hace al infractor para que adopte las
medidas tendientes a uperar la alteracion el prestacion del servicio.

Como ya se anoté, es importante resaltar que al tenor de la Ley 336 de 1996 la
amonestacién debe acerse de manera escrita y en ella se hace la exigencia
perentoria al sujeto para que adopte las medidas tendientes 2 superar la alteracién en
la prestacion del servitio que ha generado su conducta.
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incumplimiento de la “exigencia perentoria’, imponer una sancion.

Luego entonces, para éste Despacho no se debe imponer sancion pecuniaria sin
haber agotado e| procedimiento de| que habla Ia norma, es decir, sin amonestacion
previa,

Asi las Cosas, una vez revisada Ia Resolucion 16585 de 26 de mayo de 2016 se
encuentra que |3 Mmotivacion de |a misma hace alusién a Io contemplado en |3
Resolucion 2747 de 2006, Ia cual dispone que a partir del 1° de julio de 2006 Ias

€mpresas de transporte publico €Special deberan contar €on un equipo de controf de

Asi las cosas De conformidag con lo anterior Yy teniendo en Cuenta las sanciones
Consagradas para este tipo de infracciones que de por sj involucran |
desconocimiento de la seguridad de los usuarios €Omo principio rector en la actividag
transportadora, Se evidencia que en la apertura, se incurre €n una de las prohibiciones
contempladas en e| articulo 9° de |3 Ley 1437 de 2011, a saber

“Articulo 9° Prohibiciones. A las autoridadeg les queda especialmente
prohibido:

(..)

ministrativo Cuando no hayan desaparecido los
fundamentos legales de I3 anulacion o suspension,”

De esta Mmanera, al tener en cuenta Ia imposibilidag de dar aplicacion a | multa
contenida en e| articulo 57 de| Decreto 3366 ge 2003, Ia sancién procedente para e}
€aso en concreto eg la amonestacion ta) Y como lo menciona |5 Resolucion 2747 de
2006 en sy numeral primero agj como el concepto emitido por e Ministerio de

Transporte mediante Concepto No. 20101340103921 del 24 de marzo de 2010 Cuando
expone:




CESOLUCIONNo, | 35 7bel 7 3 01758

Por la cual se falla la iipvestigacién administrativa iniciada mediante Resolucion N°®

16585 de 26 de mayo de 2016 contra la empresa de Servicio Pablico de Transporte

Terrestre Automotor GLOBAL EXPRESTUR S.A.S identificada con el NIT. 830080979-
1 8.

“(...) la sancion cpntemplada en el articulo 57 del Decreto 3366 de 2003
se encuentra vicjada y es improcedente su aplicacion en la actualidad

por estar suspé dido por el Consejo de Estado — Seccion Primera,
mediante Auto del 28 de mayo de 2008, Expediente No. 2008-00098; en
igual sentido es aplicable el numeral 2 del articulo 1° de la Resolucion
2747 de 2006 por cuanto corre la misma suerte del articulo 57 del

Decreto aqui citado.

umplir con el re jamento del
n establecida en el numeral 1°
747 de 2006."

del articulo 1°d

la Resolucion 2

(Subrayado fueré de texto).

Ahora bien, mediante |el Auto la sentencia del Consejo de Estado, Sala de lo
Contencioso Administrativo, Seccion Primera, Rad. N° 11001-03-24—000-2008-00107-
00, Acumulado N° 11001 03 24 000 2008 00098 00 del 19 de Mayo de 2016,
Consejero Ponente e|]Dr. Guillermo Vargas Ayala, Declararon ja Nulidad de los
articulos 12, 13, 14, 16, 18, 19, 20, 22, 24, 25, 26, 28, 30, 31, 32, 34, 36, 39, 40, 41,
42, 43, 44,y 57 del Dedreto 3366 de 2003.

Asi las cosas, No s€ ede desconocer la finalidad de la nulidad decretada, lo cual
hace restrictiva la dplicacion del Decreto 3366 de 2003, pues luego del
correspondiente analisis entre el Decreto Reglamentario y las normas invocadas como
desconocidas, se concluyo que la aplicacion de las sanciones alli tasadas restringen el
limite inferior de las s nciones establecidas en la Ley 336 de 1996°, por lo tanto, no
puede un Acto Administrativo de apertura basarse en un precepto normativo que fue
objeto de suspension; 0 nulidad precisamente para evitar que las disposiciones
contrarias al ordenamiénto juridico siguieran surtiendo efectos.

Ahora bien, segun lo expuesto, €s necesario hacer remision a la falsa motivacion,
figura que al tenor de p\ionunciamientos det Consejo de Estado se genera

“(...) cuando la situacion de hecho queé sirve de fundamento al acto
administrativo, sé evela inexistente, 0 cuando existiendo unos hechos, éstos
han sido calific dos erradamente  desde el punto de vista juridico,
generandose en la primera hipétesis, el error de hecho, y en la segunda, el
error de derecho, gomo modalidades diferentes de la falsa motivacion (..)%

I‘

administrativo, puede estructurarse cuando en las consideraciones de hecho o de
derecho que contiene| el acto, sé incurre en un error inminente, ya sea porque los
hechos aducidos en |la decision son inexistentes o aun existiendo éstos son
calificados erradamente desde el punto de vista juridico; en el primer caso se genera
el error de hecho y en | segundo el error de derecho.

Se puede concluir entTnces que la falsa motivacion, como vicio de ilegalidad del acto

Conforme lo anterior, s tiene que el hecho acaecido el dia 29 de mayo de 2014 por
parte de un vehiculo dfiliado a la empresa de Servicio Publico de Transporte terrestre
Automotor GLOBAL ‘XPRESTUR S.A.S identificado con el NIT. 830080979-8 es
merecedor de amon Ltacion como sancion tal como lo indica el articulo 1° de la
Resolucién 2747 de 06, como la exigencia perentoria que sé hace al infractor para

que adopte las medidas tendientes a superar la afteracion el prestacion del servicio.

1

5 Consejo de Estado, Seccién Pl’imera. Auto del 24 de julio de 2008, C.P. Dr. Marco Antonio Velilla Moreno, Radicado N°
2008-00098. !

® Consejo de Estado, Salade lo ‘Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, M.P. Dr. German Rodriguez Villamizar, 9 de
octubre de 2003, Radicacion No 76001-23-31-000-1994-09988-.
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RESOLUCION No. Del

Por la cual se falla Ia investigacion administrativa iniciada mediante Resolucién N°
16585 de 26 de mayo de 2016 contra |a empresa de Servicio Publico de Transporte
Terrestre Automotor GLOBAL EXPRESTUR S.A.S identificada con e/ NIT. 830080979-

8

Asi las cosas Yy atendiendo al principio de eficacia este Despacho no encuentra
procedente entrar a considerar los descargos de Ia empresa investigada y las pruebas
solicitadas, toda vez que el este Despacho encontré de manera oficiosa un error en la

En mérito de lo expuesto, esta Delegada,

RESUELVE:

conducta descrita en el articulo 1°, codigo de infraccion 520 de la Resolucion 10800 de
2003, proferida por el Ministeric de Transporte en concordancia con los Numerales 1 y
2 del articulo 1° de Ia Resolucion 2747 de 2006, acorde a Io previsto en el literal a) del
articulo 46 y a sy vez del articulo 45 de la Ley 336 de 1996 de conformidad con lo
€xpuesto en la parte motiva de esta decision.

ARTICULO SEGUNDO: Archivar Ia investigacion abierta mediante Resolucion N°
16585 de 26 de mayo de 2016, en contra de la empresa de Transporte Publico
Terrestre Automotor GLOBAL EXPRESTUR S.A.S identificada con el NIT. 830080979-
8

ARTICULO TERCERO: Notificar el contenido de la presente resolucion por conducto de
la Secretaria General de la Superintendencia de Puertos y Transporte al Representante
Legal y/o quien haga sus veces de la empresa de Servicio Publico de Transporte
Terrestre Automotor GLOBAL EXPRESTUR S.A.S identificada con el NIT. 830080979-
8, en su domicilio principal en la ciudad de BOGOTA, D.C en la DIRECCION: CRA 49
CN.91-16en el correo electrénico: globalex restur@hotmail.com o en su defecto por
aviso de conformidad con los articulos 66 y siguientes del Cadigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

@ que se refiere el precitado articulo y la constancia de
a misma, debera ser remitida a la Superintendencia Delegada de
orte Termrestre Automotor para que forme parte del respectivo
expediente, asi como también de! acto de notificacién personal 0 del aviso, segun el
caso.




£ 4 14 DiE 2046
RESOLUCION No. Del

Por la cual se falla Ia‘ginvestigacién administrativa iniciada mediante Resolucién N°

16585 de 26 de mayo de 2016 contra la empresa de Servicio Publico de Transporte
Terrestre Automotor GLOBAL EXPRESTUR S.A.S identificada con el NIT. 830080979~
’* 8.

i

ARTICULO CUARTO: Contra la presente Resolucion proceden ios recursos de
reposicién y ape|acién* ante el Superintendente Delegado de Transito y Transporte
Terrestre Automotor dé los cuales podra hacer uso por escrito en la diligencia de
notificacion personal o dentro de los diez (10) dias siguientes a ella,cala notificacion
por aviso, 0 al vencimie“nto del término de publicacion, segun el caso.

Dada en Bogoté. 73570 A5 mCE

COMUNIQUESE Y CUMPLASE.
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Censulta, Estadisticas Veedurias Servicios Virtuales

Registro Mercantil

La siguiente informacion es reportada por la cdmara de comercio Y €s de tipo informativo,

Razén Sacial

Sigla

Camara de Comercio
Nimero de Matricula
Identificacidn

Ultimo Afio Renovado
Fecha de Matricuia
Fecha de Vigencia
Estado de fa matricula
Tipo de Sociedad

Tipo de Organizacién
Categoria de Ia Matricuta
Total Activos

Utilidad Perdida Neta
Ingresos Operacionales
Empleados
Afiliado

Actividades Econémicas
© 4921 - Transporte de pasajeros

Informacién de Contacto

Municipio Comercial
Direccién Comerciat
Teléfono Comercial
Municipic Fiscal
Direccion Fiscal
Teléfono Fiscal
Correo Slecténico

Informacion Propietario / Establecimientos,

Tipo Numero ! Razén Social

d. Identificacién

GLOBAL EXPRESTUR SA

Ver Certiﬁcaqo de Existencia ¥
Represen!acion Legal

Ver Certificado de Matricula
Mercanti

Repiesentantes Legales

Contactenos |

150 9001

hicontec

GLOBAL EXPRESTUR S.A.S.

BOGOTA

0001053227

NIT 830080979 - g

2016

20001128

20501120

ACTIVA

SOCIEDAD COMERCIAL

SOCIEDADES POR ACCIONES SIMPUFICADAS SAS
SOCIEDAD 6 PERSONA JURIDICA PRINCIPAL ¢ ESAL
1394684038.00

136281951.00

366895834.00

0.00

No

BOGOTA, D.C. / BOGOTA
CRA 49 CN. 91-16
5343434

BOGOTA, D.C./ BOGOTA
CRA 49 CN. 91-15

globalexprestur@hou'nartcom

agencias o sucursales

Cémara de Comercio RM Categoria I RM I RUP ! ESAL ! RNT

BOGOTA Establecimiento
Pagina 1 de 1

Mostrando 1 - 1 de )

Nota: Si ja categoria de fa matricula es Sodiedad 6
Persona Juridica Principal ¢ Sucursal por favor solicite

&l Certificado de Existencia y Representacidn Legal. Para

el caso de las Personas Naturales Establecimientos de

Comerdo'y Agencias soiicite ¢| Ceértificado de Matricula

£Qué es el RUES? | Camaras de Comercio | Cambiar Contraseiia ’ Cerrar Sesién marcosnarvaez |

CONFECAMARAS - Gerencia Registra Unico Empresarial ¥ Social Av. Calle 26 # 57-41 Torre 7 0f, 1501 Bogots, Colombia




Superintendencia de Puertos y

Transporte
Repliblica de Colombia

/ s TODOSPORUN
e NUEVO PAlS

PAZ €QUIDAD EDucACioN

Al contestar, favor citaren el asunto,

este No. de Registro 20165501375461
Bogots, 1811212016 0 f NlIaiE
Sefior 201655013?5461

Representante Legal y/o Apoderado (a)
GLOBAL EXPRESTUR S.A.S.
CARRERA 49C No. 91-16
BOGOTA-D.C.

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION
Respetado(a) sefor(a):

Transporte, expidié idn(es) No(s) 73520 de 15/12/2016 por la(s) cual(es) se
FALLA una investigacién administrativa a esa empresa,

En consecuencia, debe acercarse a la Secretaria General de esta Entidad, ubicada en la
Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de I3 ciudad de Bogota, con e| objeto que se surta la
correspondiente notificacién personal; de no ser posible, ésta se surtira por aviso de
conformidad con e| articulo 69 de| Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

En los eventos €n que se otorgue autorizacion para surtir la notificacion personal, se debe
especificar los nimeros de las resoluciones respecto de las cuales autoriza |a notificacién,
para tal efecto en |a pagina web de la entidad WWW.supertransporte. ov.co, link

un

2012 la cual se encuentra en i pagina web de |a Entidad www.sy ertransporte.qov.co en el
link “Circulares Supen‘ransporte" y remitirio a la Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de
la ciudad de Bogota.

Sin otro particular,

(Aol bice . p

VALENTINA RUBIANO RODRIGUEZ*

Coordinadora Grupo Notificaciones

TRANSCRIBIO: FELIPE PARDO PAAL:O

REVISO: VANESSA BARRERA. .
-

GD-REG-23-V2-29-Feb-2012

Calle 63 No. 9A-45 — pgy: 35267 00 - Bogota D.C. Www.supertransporte.gov.co
Linea Atencion al Ciudadano 01 8000 915615
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