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ASUNTO: NOTIFICACION POR AVISO

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidio
la(s) resolucién(es) No(s) 23585 de 07/06/2017 por la(s) cual(es) se FALLA una investigacién
administrativa a esa empresa.

De conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 por la cual se expide el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se remite para lo pertinente copia integra de la(s)
resolucion(es) en mencion, precisando que las mismas quedaran debidamente notificadas al finalizar el
dia siguiente a la fecha de entrega del presente aviso en el lugar de destino.

Adicionalmente, me permito informarle que los recursos que legalmente proceden y las autoridades ante
quienes deben interponerse los mismos, se relacionan a continuacion:

Procede recurso de reposicién ante el Superintendente delegada de Transito y Transporte Terrestre
Automotor dentro de los 10 dias habiles siguientes a la fecha de notificacion.

Sl | x NO

Procede recurso de apelacion ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
habiles siguientes a la fecha de notificacion.

sl | x NO

Procede recurso de queja ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias habiles
siguientes a la fecha de notificacion.

Sl NO [ X

Si la(s) resolucién(es) en mencion corresponden a una(s) apertura de investigacion, procede la
presentacion de descargos, para cuya radicacion por escrito ante la Superintendencia de Puertos y
Transporte cuenta con el plazo indicado en la parte resolutiva del acto administrativo que se anexa con
el presente aviso.

Sin otro particular.

_HD}QM C He{dm =,

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO

Coordinadora Grupo Notificaciones
Anexo: Lo enunciado.

Transcribié: Yoana Sanchez**
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Litentad y Ordden

MINISTERIO DE TRANSPORTE
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE

RESOLUCION No. 73585 DEI,J-,, JUN 107
Por la cual se falla la investigacién administrativa iniciada mediante Resolucién No.
32124 del 19 de julio de 2016 en contra de la empresa de servicio publico de transporte
terrestre automotor de carga denominada ROZO TRANS LTDA, identificada con NIT
9002364595.

LA SUPERINTENDENTE DELEGADA DE TRANSITO Y TRANSPORTE TERRESTRE
AUTOMOTOR

En ejercicio de las facultades legales y en especial las que le confiere el numeral 9 del
articulo 44 del Decreto 101 de 2000: los numerales 9 y 13 del articulo 14 del Decreto
1016 de 2000; los articulos 3, 4 y 10 del Decreto 2741 de 2001, el articulo 9 del
Decreto 173 de 2001, ahora articulo 2.2.1.7.1.2 del Decreto 1078 de 2015.

CONSIDERANDO

De conformidad con lo previsto en el articulo 41 del Decreto 101 de 2000, modificado
por el articulo 3 del Decreto 2741 de 2001, se delega en la Superintendencia de
Puertos y Transporte “Supertransporte”, la funcién de vigilar, inspeccionar y controlar la
aplicacion y el cumplimiento de las normas que rigen el sistema de transito y
transporte.

Acorde con lo preceptuado en el articulo 42 del Decreto 101 de 2000, modificado por el
articulo 4 del Decreto 2741 de 2001, son sujetos de vigilancia, inspeccién y control de
la Superintendencia de Puertos y Transporte “Supertransporte”, las personas juridicas
con o sin animo de lucro, las empresas unipersonales y las personas naturales que
presten el servicio publico de transporte.

En virtud de lo previsto en el numeral 9 del articulo 14 del Decreto 1016 de 2000,
modificado por el articulo 10 del Decreto 2741 de 2001, la Superintendencia Delegada
de Transito y Transporte Terrestre Automotor tiene entre otras, la funcidon de asumir de
oficio o a solicitud de cualquier autoridad o persona interesada, la investigacion de las
violaciones de las normas relativas al transporte terrestre de conformidad con la
legislacion vigente.

De conformidad con lo previsto en el Titulo | Capitulo IX de la Ley 336 de 1996 y
articulo 51 del Decreto 3366 de 2003, establece: “‘Cuando se tenga conocimiento de
una infraccion a las normas de lransporte, la Autoridad Competente  abrira
investigacion...”

HECHOS

Las Autoridades de Transito y Transporte en ejercicio de sus funciones legales, |

elaboraron y trasladaron a esta Superintendencia, el Informe Unico de Infracciones al
Transporte No. 394641 de fecha 11 de Abril de 2015, del vehiculo de placa SKE731,
que transportaba carga para la empresa de servicio publico de transporte terrestre
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RESOLUCION No. DEL
Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucion No. 32124 del 19
de julio de 2016 en contra de la empresa de servicio publico de transporte terrestre automotor de
carga ROZO TRANS LTDA., identificada con NIT 9002364585.

automotor de carga denominada ROZO TRANS LTDA, identificada con NIT
8002364595, por transgredir presuntamente el codigo de infraccion 589, del articule
de la Resolucion 10800 de 2003, en concordancia con el codigo 568 de la

l

Resolucion No. 10800 de 2003; es decir: Permitir la prestacién del servicio sin |

las necesarias condiciones de seguridad”.
ACTUACION ADMINISTRATIVA

Mediante Resolucién No. 32124 del 18 de julic de 2016, la Superintendencia Delegada
de Transito y Transporte Terrestre Automotor abrio investigacion administrativa en
contra de la empresa ROZO TRANS LTDA, por transgredir presuntamente el literal &)
del articulo 46 de la ley 338 de 1996, y lo sefialado en el articulo 1° cédigo 589, del
articulo 1 de la Resoiucién 10800 de 2003, en concordancia con el codigo 569
de la Resolucion No. 10800 de 2003; es decir: Permitir ia prestacion del sarvicio
sin las necesarias condiciones de seguridad”.

Dicho acto administrativo fue notificado aviso el dia 20 de octubre de 2016. Una
vez, se corrieron los términos para el ejercicio del derecho de defensa, la
empresa investigada NO presentd escrito de descargos que permitieran
desvirtuar los cargos formulados.

FUNDAMENTOS JURIDICOS

Ley 336 de 1996, Estatuto Nacional de Transporte; Decreto 173 de 2001, expedido por
el Ministerio de Transporte, por medio del cual se reglamenta el Servicio Publico de
Transporte Terresire Automotor de Carga; Resoluciones 4100 de 2004, 10800 de 2003
y 1782 de 2009, expedidas por el Ministerio de Transporte; Cdigo de Procedimiento
Administrative y de lo Contencioso Administrativo.

iV. PRUEBAS REMITIDAS POR DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE
LA POLICIA NACIONAL

1. Informe Unico de Infracciones al Transporte No. 394641 del 11 de Abril de 2015.
ADMISIBILIDAD DE LAS PRUEBAS

Teniendo en cuenta, lo establecido en el articulo 51 del Estatuto Nacional del
Transporte, se remite en materia probatoria al Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, el cual indica en el Titulo V, Capitulo IX que &l
régimen probatorio no expresado en dicho Codigo, se aplicaran las normas del Cédigo
General del Proceso.

A su vez, el mencionado Cédigo indica en el articulo 164 que “foda decision judicial
debe fundarse en las pruebas regular y oportunamente allegadas al proceso £ by
igualmente indica en el articulo 168 “(...) que se podran rechazar las pruebas llicitas,
las notoriamente impertinentes, las conducentes y las manifiestamente superfluas o
inatites (...)"

Es decir, que las pruebas recaudadas en esta investigacién deben cefirse al asunto
material del proceso, las cuales permitan arrojar a este investigador certeza sobre los
hechos cobjetoc de analisis.

Cabe recordar, que entre las condiciones para la admisibilidad de las pruebas se
encuentran: (i) la pertinencia: en donde la prueba tiene por objeto un hecho que guarda
relacion directa con el asunto materia del proceso, es decir, que debe existir una
relacién de causalidad entre la prueba, el hecho y el asunto del proceso. (i) la eficacia:
en donde la prueba tiene un poder demostrar un hecho, es decir, cuando la ley exigs
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Por la cual se falla Ia investigacion administrativa iniciada mediante Resolucién No. 32124 del 19

de julio de 2016 en contra de la empresa de servicio publico de transporte terrestre automotor de
carga ROZO TRANS LTDA., identificada con NIT 9002364595,

un medio de prueba determinado para demostrar el evento invocado. (iii) la utilidad: en
donde la prueba resulta necesaria para demostrar el hecho invocado. (iv) la licitud: en
donde la prueba es obtenida conforme a la Constitucion respetando los derechos
fundamentales. -

Se trata entonces que frente a las pruebas obrantes en el presente expediente, es
decir, el Informe Unico de Infracciones al Transporte No. 394641 que sefala como

APRECIACION DE LAS PRUEBAS

A continuacién se hara un andlisis juridico del documento mismo y de su contenido,
con el fin de establecer sy mérito y alcance probatorio, la validez de los datos
consignados y la carga de |a prueba, a efectos de desvirtuar los eventuales hechos que
puedan desprenderse del mismo.

es decir, de |a actividad intelectual del juzgador para determinar su valor de conviccidn

ciencia y la experiencia, es el consagrado en el Cédigo General del Proceso, que
establece en su articulo 176 lo siguiente:
“Las pruebas deberén ser apreciadas en conjunto, de acuerdo con las reglas de la
Sana critica, sin perjuicio de las solemnidades prescritas en |a ley sustancial para
la existencia o validez de ciertos actos.

El juez expondra siempre razonadamente e/ mérito que le asigne a cada prueba.”

Este sistema requiere igualmente una motivacién, consistente en Ia expresion de las
razones que el juzgador ha tenido para determinar el valor de las pruebas, con
fundamento en las citadas reglas.

En ese orden de ideas, este Despacho apreciara las pruebas en conjunto de acuerdo a
las reglas de la sana critica, les dar el valor probatorio correspondiente de acuerdo al
hecho 0 momento que desee ser demostrado y de esta manera poder determinar con
certeza la materialidad del hecho o infraccién a las normas de transporte basadas en
los lineamientos establecidos por la Constitucién Politica en sus articulos 333 y 334, Ia
ley 336 de 1996, la Resolucién 4100 de 2004, el Decreto 3366 de 2003, la Resolucion
10800 de 2003 y el Decreto 173 de 2001. Asi mismo, se estudiara, valorara y
determinara cual de las pruebas obrantes en el expediente, ya sean las que sirvieron
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1 RESOLUCION No. DEL

| Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucion No. 32124 del 19

| de julio de 2016 en contra de la empresa de servicio publico de transporte terrestre autornotor de
carga ROZO TRANS LTDA . identificada con NIT 9002364595.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Siendo competente este Despacho procede a pronunciarse de fondo respecto de la

actuacion administrativa aclelantada con ocasién del Informe Unico de Infracciones de
‘\ Transporie No. 294641 del 11 de Abril de 2015

Hecha lz anterior precision, se continuara con el estudio de fondo del asunto,
siguiendo el procedimiento establecido en la Ley 336 de 1996 en concordancia con las
) normas contenidas en el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, observandose que mediante Resolucion No. 32124 del 1¢ de julio de
2016 se inicié investigacion administrativa y se formularon cargos contra la empresa de
servicio publico de transporte terrestre automotor de carga ROZO TRANS LTDA
identificada con NIT 8002364595, por incurrir presuntamente en la conducta descrita el
literal ) del articulo 46 de la ley 336 de 1996; y lo sefalado en el articulo 1° codigo
589, del articulo 1 de la Resolucion 10800 de 2003, en concordancia con el
codigo 569 de la Resolucion No. 10800 de 2003; es decir: Permitir la prestacion
del servicio sin las necesarias condiciones de seguridad”.

Decisién de la cual una vez puesta en conocimiento de la investigada ésta no presento
descargos, en la presente investigacion, de tal manera, que esta Delegada procederé a
decidir de acuerdo con las pruebas obrantes en el expediente, esto es, el Informe
Unico de Infraccion al Transporte [UIT 394541.

Para ésta delegada es pertinente aclarar al investigadc, que para la fecha de los
hechos la normatividad por la cual se reglamentaba el Servicio Publico de Transporte
Terrestre Automotor de Carga era el Decreto 173 de 2001, sin embargo, actualmente
el Ministerio de Transporte expidi6 el Decreto 1079 de 2015 con el fin de compilar las
normas reglamentarias preexistentes para ol sector de transporte dentro de la cual se
encuentra el citado Decreto

PROCEDIMIENTO APLICABLE

Para el caso en concreto existe una regulacién especial sobre la materia, lo que
desplaza la aplicacion del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contenciosc
Administrativo, por ende ésta Delegada adelantara el respectivo procedimiento segun
como lo establece el articulo 50 de la Ley 336 de 1996, el cual reza lo siguiente:

“Articulo 50: Sin perjuicio de lo dispuesto por normas especiales sobre la materia,
cuando se tenga conocimiento de la comisién de una infraccion a las normas de
transporte, la autoridad competente abriré investigacion en forma inmediata
l mediante resolucién motivade ccntra la cual no cabré recurso alguno, la cual
deberéa contener:

¢) Traslado por un término_no_inferior a diez (10) dias ni superior a treinta (30)
dias, al presunto infractor para que por escrito responda a los cargos formulados v
solizite las pruebas que considere pertinentes, las que sé apreciaran de
conformidad con a las reglas de la sana critica.”

Igualmente el Decreto 3366 de 2003, especificamente en el articulo 51, establece el
procedimiento para la imposicién de sanciones por parte de ésta Superintendencia:

“prticulo 51. Procedimiento para imponer sanciones. De conformidad con lo
previsto en el Titulo | Capitulo IX de la Ley 336 de 1996, el procedimiento para la
imposicion de las sanciones de multa y de suspension o cancelacion de la
habiiitacion o del permiso de operacion, es el siguiente:
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Por la cual se falla [a investigacién administrativa iniciada mediante Resolucion No. 32124 del 19
de julio de 2016 en contra de |a empresa de servicio plblico de transporte terrestre automotor de
carga ROZO TRANS LTDA., identificada con NIT 9002364595,

()

3. Traslado por un término de diez (10) dias al presunto infractor, para que por
escrito responda a los cargos formulados y solicite las pruebas que considere

pertinentes, las que se apreciarén de conformidad con las reglas de la sana
critica.”

De lo anterior, queda claro entonces que el procedimiento aplicable al presente caso es
el contemplado en la Ley 336 de 1996 y el Decreto 3366 de 2003, el cual ha sido
respetado por ésta Delegada, teniendo en cuenta que el investigado fue debidamente
notificado, y no presenté los respectivos descargos.

NATURALEZA DEL INFORME UNICO DE INFRACCION AL
TRANSPORTE

Teniendo en cuenta que la investigacién se basa en el Informe Unico de Infracciones
de Transportes, este Despacho procede a aclarar, que el IUIT que es el fundamento
de esta investigacién, es un documento publico que goza presuncion de autenticidad,
por consiguiente es prueba idénea y suficiente para soportar la apertura y tramite de Ia

investigacién, de conformidad con los articulos 243, 244 y 257 del Cédigo General del
Proceso:

ARTICULO 243. DISTINTAS CLASES DE DOCUMENTOS. (.. B

Los documentos son publicos o privados. Documento piiblico es el otorgado
por el funcionario pablico en ejercicio de sus funciones o con su intervencion,
Asi mismo, es publico el documento otorgado por un particular en efercicio de
funciones pablicas o con su intervencion. (...)

Articulo 244. Documento auténtico. Es auténtico un documento cuando
existe certeza sobre la persona gue lo ha elaborado, manuscrito, firmado, o
cuando exista certeza respecto de la persona a quien se atribuya el
documento.

()

Lo dispuesto en este articulo se aplica en todos los procesos Y en todas las
Jurisdicciones.

Articulo 257. Alcance probatorio. Los documentos publicos hacen fe de su
otorgamiento, de su fecha Y de las declaraciones que en ellos haga el
funcionario que los autoriza

La presuncion de autenticidad hace referencia a la certeza existente sobre la persona
que ha elaborado el documento, lo cual encuentra sustento en el articulo 83 de |a
Constitucion Politica que indica: “Las actuaciones de los particulares y autoridades
publicas debers cefiirse a los postulados de buena fe, la cual se presumira en todas
las gestiones que ellos adelanten ante estas”

En estos términos, la autenticidad del documento publico es un aspecto relevante,
puesto gque el mérito prebatorio de tal documento esta en funcién de sy autenticidad,
por lo tanto, es claro que del mismo se desprende datos tales como sefiala el IUIT: la
empresa responsable, el vehiculo, el dia de los hechos, el conductor del vehiculo.

Teniendo en cuenta como se senalé anteriormente el Informe Unico de Infraccién al
Transporte es la prueba idénea Yy conducente para abrir investigacion administrativa en
contra de la empresa de servicio publico de transporte terrestre automotor de carga

ety

|

|
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RESOLUCION No. DEL
Por la cual se falla Ia investigacion administrativa iniciada mediante Resolucién No. 32124 del 19
de julio de 2016 en contra de la empresa de servicio publico de transporte terrestre automotor de
carga ROZO TRANS LTDA., identificada con NIT 9002364585.

ROZO TRANS LTDA., por individualizarse de manera correcta a la sociedad y describir
la omisidn por parte de esta.

DE LAS LLANTAS LISAS

En el presente caso se encuentra que mediante la resolucién 32124 del 19 de julio de
2018, se ordend aorir investigacion administrativa en contra de la empresa de
transporte terrestre pubiico ROZO TRANS LTDA, porque presuntamente el vehiculo de
placas SKE731, transitaba con llantas en mal estado, lo cual estd enmarcada dentro
de las sanciones establecidas en la ley 336 en su articulo 46 literal e).

Frente a lo anterior, es importante sefialar lo establecido en la ley 1383 de 2010 v
mediante oficio No. MT- 1350- 2- 47004 expedido por el Ministerio de Transporte se
expresa:

(..

Para efectos de circular los vehiculos por las vias publicas, el Codigo
Nacional de Trénsito, Ley 769 de 2002, en el articulo 28 sefala que para
que un vehiculo pueda transitar nor el territorio nacional, sobre condiciones
técnico — mecénicas, de gases y de operacion debe garantizar como
minimo el perfecto funcionamiento de frenos, del sistema de direccion, del
sistema suspension, del sistema de sefiales visuales y audibles
permitidas y del sistema de escape de gases, y demostrar su estado
adecuado de Nantas, del conjunto de vidrios de seguridad y de los
espejos y cumplir con las normas de emision de gases que establezcan las
autoridades ambientales.

De otra parte, de conformidad con el articulo 51 de la norma citada, sabre
revisién técnico mecénica de debe verificar:

s

El adecuado estado de la carroceria

Nivelas de emisién de gases y slementes contaminantes acordes con la
legislacion vigente sobre la materia.

El buen funcionamiento del sistema mecénico

Euncionamiento adecuado del sistema eléctrico y del conjunto 6ptico
Eficiencia del sistema de combustién interno

Elementos de seguridad .

Buen estado del sistema de frenos constatando, especialmente, en el caso
en que este cpere con aire, que no emita sefiales acusticas por encima de
Jos niveles permitidos

Las llantas del vehiculo

Del funcionamiento de la puerta de emergencia

Del buen funcionamiento de los dispositivos utilizados para el cobro en la
prestacién del servicio pablico

-

oSGl

© o~

Ahora bien, en traténdose de transporte y de la prestacién de servicio
publico, sobre necesarias condiciones de segurided mediante resolucion
001122 de mayo 26 de 2005, se establecieron medidas especiales para la
pravencion de la accidentalidad de los vehiculos de transporte pliblico de
pasajeros, para tal fin las empresas de transporte publico de pasajeros por
cerretera y de servicio publico especial, deberdn dotar a sus equipos
autorizados para la prestacion de! servicio, de una serie de elementos al
interior de los mismos que permitan el control de la velocidad por parte de
Jos usuarios de la misma empresa de transporte.

De igual forma, sobre el mismo tema se debe tener en cuenta que ‘Las
condiciones de seguridad”, es un concepto que se desprende de la Ley
105 de 1993, articulo 2, literal e), toda vez que es un principio rector y
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fundamental que abarca aspectos relacionados con la empresa, los
equipos, seguros, idoneidad de los conductores, controles de
alcoholimetria, etc.: que busca ante todo preservar la vida e integridad de
las personas y de las cosas transportadas, por tal razén la empresa que no
efectué controles y permita la prestacion del servicio en vehiculos sin las
condiciones de seguridad, daria lugar a ser investigada conforme lo
establece el Decreto 3366 de 2003, ya que las empresas deben tener el
control de los conductores y de los vehiculos vinculados.(...)"

En relacién a lo anteriormente descrito, observa este Despacho que en el evento en
que un vehiculo de transporte publico terrestre automotor de carga, transite con llantas
lisas como es en el caso en concreto, de acuerdo a lo sefialado en la casilla de
observaciones del Informe Unico de Infraccién al Transporte No. 394641, en la que el
agente de transito describié ‘presenta llantas en mal estado”. Sera una conducta
que se sancionara bajo los preceptos del Codigo Nacional de Transito Terrestre (Ley
769 de 2002) y no bajo los parametios del Estatuto Nacional del Transporte (Ley 336
de 1996), toda vez, que es uno de los aspectos que se evaltan mediante la revision
técnico mecénica, por tanto la codificacion que debe aplicarse es la contemplada en la
resolucion 17.777 de 2002.

Asi las cosas, segun el Informe de Infraccion al Transporte No. 394641 del 11 de Abril
de 2015, se le impuso la infraccion 589 al vehiculo de placas SKE731 y en las
observaciones consagradas en el mismo se describe que transitaba con llantas lisas,
por lo tanto este Despacho no podréa imputarle dicha falta a la sociedad investigada
bajo los preceptos de la ley 336 de 1996.

Finalmente en aras de garantizar el debido proceso consagrado en el articulo 29 de la
Carta Politica de 1991, la incertidumbre que se presenta, no la puede llevar a cuestas
la empresa investigada y es claro que toda duda en el proceso sancionatorio ha de
resolverse a favor de los procesados, afirmacién que se desprende del principio del “/n
dubio Pro Reo”, que como lo sostienen varios doctrinantes es un legado del derecho ]
penal al derecho administrative sancionatorio.

Respecto al principio en mencion, el tratadista Jaime Ossa Arbelaéz, en su obra
Derecho Administrativo Sancionador, sefiala: “El indubio pro reo es un principio de
origen penal que se ha implantado también al derecho sancionatorio de la
Administracién sin ningan género de limites (...). De esta forma el indubio pro reo viene
a ser una consecuencia de una duda razonable del juez o de la Administracion, en
relacion con la autoria del hecho o el acto que se le imputa un sujeto determinado.”

Con base en lo anterior y del andlisis documental que reposa en el expediente se |
concluye que la empresa de Transporte Publico Terrestre Automotor de Carga ROZO
TRANS LTDA., identificada con el NIT. 9002364595 no tiene responsabilidad alguna
respecto al Informe Unico de Infracciones al Transporte UIT N° 394641 del 11 de Abril
de 2015, por lo que se encuentra debidamente soportado, por lo tanto este despacho
este Despacho procedera a exonerar a la empresa investigada teniendo en cuenta que
la duda debe resolverse a favor de la sociedad investigada, frente a las circunstancias
descritas en el Informe de Infraccion.

En mérito de lo expuesto, este Delegada,
RESUELVE
ARTICULO PRIMERO: Exonerar a la sociedad ROZO TRANS LTDA identificada con el

NIT. 8002364595, de los cargos impuestos mediante resolucién No. 32124 del 19 de
julio de 2018, por parte de la Superintendencia de Puertes y Transportes.
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Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucién No. 32124 del 19
de julio de 2016 en contra de la empresa de servicio publico de transporte terrestrs automotor da
carga ROZO TRANS LTDA. identificada con NIT 80023584595,

ARTICULO SEGUNDO: Ordenar el archivo de la investigacién adelantada en conirz
de ROZO TRANS LTDA identificada con el NIT. 9002364595, de acuerdo 2 las
consideraciones de este acto administrativo.

ARTICULO TERCERO: Ordenar el archivo definitivo del Informe Unico de Infraccién al
Transporte — IUIT No. 394641 del 11 de Abril de 2015 de acuerdo a la parte motiva de
esta Decision,

ARTICULO CUARTO: Notificar el contenido de Ia presente resolucién por conducto de
la Secretaria General de la Superintendencia de Puertos y Transportes al Representante
Legal y /o apoderado o a quien haga sus veces de la empresa ROZO TRANS LTDA,
identificada con NIT 8002364595 en su domicilio principal en la ciudad de SOPO /
CUNDINAMARCA en fa CL 2 NO. 3-62 0 en su defecto, por aviso, de conformidad con
los articules 66 y siguientes del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, Copia de la comunicacién a que se refiere el precitado
articulo y la constancia de envio y recibo de la misma, debera ser remitida a I=
Superintendencia Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor para que
forme parte del respectivo expediente, asi como también del acto de notificacion
personal ¢ por aviso, segiin el caso.

ARTICULO QUINTO: Contra la presente Resolusion proceden los rscursos ds
reposicion y en subsidio apelacion ante la Superintendente Delegada de Transitc y
Transporte Terrestre Autcmotor, de los cuales podra hacer uso por escrito en Iz
diligencia de notificacién personal o dentro de los diez (10) dias siguientes a ella, 0 a Ia
notificacién por aviso, segin el caso.

Dada en Bogota, a los 73585 17 JuNom

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LINA MARIA MARGARITA HUARI MATEUS
Superintendente Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor

&q«so: Andrea Valcarcel - abogada contratista
ARevigd: Carlos Andrés Alvarez Mufieton fator Grupo de Investigaciones IUIT
Proyectd: JULIAN SANDCVAL- abogada contratista.
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Detalle Registro Mercantil

Consulies  Estadislicas  Veedurias  Servicios Virtigles

Registro Mercantil

La siguiente informacion es reportada por la cdmara de comercio y &5 de tipo infarmativo,

Razdn Soctal
Sigla
Camara de Comerdo
Nimero de Matricula
Identificacion
Ultimo Afio Renovado
| Fecha de Matricula
' Fecha de Vigercia
' Estado de la matrfcula
Tipo de Suciedad
Tipo de Organizacion
Categoria de la Matricula
Total Activos
Utilidad/Perdida Neta
Ingresos Operacionales
Empleados
Afiliado

Actividades Econdmicas

* 4923 - Transporte de carga por carretera
Informacién de Contacto

Municipio Comerclal

Direccién Comercial

Teléfono Comerciat

Muricipio Fiscal

Direccidn Fiscal

Teléfono Fiscal

Corren Electrénico

Ver Certificado de Existencia y
Representacidn Legal

Ver Certificado de Matricula
reantil

Representantes Legales

&

150 8001

Contdctenos | éQué es el RUES? | Cimaras de Comercio | Cambiar Contrasefia | Cerrar Sesién andreavalcarcel |

ROZOTRANS LTDA

EOGOTA

0001829372

NIT 900236459 - 5

2015

20080821

20180730

ACTIVA Ao
SOCIEDAD COMERCIAL
SOCIEDAD LIMITADA
SOCIEDAD & PERSONA JURIDICA PRINCIPAL & ESAL
180000000.00

0.00

0.00

9.00

RNo

SOPO [ CUNDINAMARCA
CL 2 NO. 3-62

8570330

SOPO f CUNDINAMARCA
CL 2 NO. 3-62

8570230
soporozotrans@gmail.com

Nota: Si la categoria de la matricula es Socedad &

Persona Juridica Principal & Sucursal
ificado de Exstanca y A

€l c250 de las Personas Naturales, Estabieci §

Comercio y Agendias solicite el Certificado ce Matricula

CONFECAMARAS - Gerencia Registro Unico Empresarial y Social Av. Calle 26 # 57-41 Torre 7 Of. 1501 Bugotd, Calombia

hitp:/fwww.rues.org.co/RUES_Webiconsuitas/DetalleRM?codigo_camara=04&matricula=0001829372
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’ ; TODOS POR UN
Superintendencia de Puertos y Transporte NUEVD PAlS
Replblica de Colombia R

[ Al contestar, favor citar en el asunto este ;
No. de Registro 20175500561721

MR

r
Bogota, 07/06/2017 | “Hm
; [ 1755005617

Sefior S IR A SR
Representante Legal y/o Apoderado (a)

ROZO TRANS LTDA /}

CALLE 2No 3- 62 .

SOPO - CUNDINAMARCA -~

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION
Respetado(a) sefior(a):

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y
Transpoﬁe; expidid la(s) resolucion(es) No(s) 23585de 07/06/2017 -por la(s) cual(es) se
FALLA una(s) investigacion(es) administrativa(s) a esa empresa.

En consecuencia debe acercarse a la Secretaria General de esta Entidad, ubicada en la
Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la ciudad de Bogota, con el objeto que se surta la
correspondiente notificacion personal; de no ser posible, ésta se surtira por aviso de
conformidad con el articulo 69 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

En los eventos en que se otorgue autorizacion para surtir la notificacién personal, se debe
especificar los numeros de las resoluciones respecto de las cuales autoriza |la notificacion,
para tal efecto en la pagina web de la entidad wwwsuperransporte.gov.co, link
“Resoluciones y edictos investigaciones administrativas” se encuentra disponible un
modelo de autorizacion, el cual podra ser tomado como referencia. Asi mismo se debera
presentar copia del decreto de nombramiento y acta de posesion, si es del caso.

En el caso que desee hacer uso de ia opcion de realizar el tramite de notificacion electronica
para futuras ocasiones, usted sefior(a) representante legal debera diligenciar en su totalidad
la autorizacién que se encuentra en el archivo Word anexo a la Circular 16 del 18 de junio de
2012 la cual se encuentra en la pagina web de la Entidad www.supertransporte.gov.co en el
link “Circulares Supertransporte” y remitirlo a la Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de
la ciudad de Bogota.

Sin otro particular.

D*Qm C, Meyclon .

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO*

COORDINADORA GRUPO NOTIFICACIONES
Transcribi6: ELIZABETHB

Revisé: RAISSA RICAURTE
C:\Users\ELIZABETHBULLA\Desktop\CITAT 23488.odt

GD-REG-23-V3-28-Dic-2015

Calle 37 No. 288-21 Barrio Soledad - PBX: 352 67 00 - Bogota D.C. www.supertransporte.gov.co
Linea Atencién al Ciudadano 01 B0C0 915615
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Libertad y Orden

W1, e Nevaeris Fopress TOERG) g 06

Barvicios Postales
TMacionaies & A,

NIT 900 0625179
OGISCIASS
Linea Nai 01 8000 117
o

KNombre! Razdn Social
SUPERINTENDENCIA DE
PUERTOS Y TRANSPORTES -
FUERTOS Y TRANS
Direccidn:Calle 37 No 28B-21 E
ta soledad

Ciudad:BOGOTAD C

Departamento80GOTA D.C
Codigo Postal:
Envio:RN779877374CO

Nombre/ Razén Social:
ROZO TRANS LTDA

DireccionCALLE 2 No 3 -82

Ciudad:50P0

Departamento: CUNDINAMAF

Codigo Postal:25100128
Fecha Pre-Admision:
22062017 15:41:24

Wir_Transparte Lic de carga D000 4ol P/
W 1T s e saseris Eapress DOBET dol 08

TODOS PORUN
NUEVO PAIS

B PAZ EQUIDAD EDUCACION

Superintendencia de Puertos y Transporte
Republica de Colombia

o Existe NOME
No Redamade

Oficina Principal - Calle 63 No. 9A- 45 Bogota D. C.
Direccién de Correspondencia - Superintendencia de Puertos y Transporte - Calle 37 No. 28B - 21 Bogota D. C.
PBX: 3526700 - Bogota D. C. Linea de atencion al ciudadano: 018000 915615

www.supertransporte.gov.co






