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Representante Legal y/o Apoderado(a) 20
TRANSPORTE ESPECIAL PARA COLEGIOS Y ENTIDADES CETRANS LTDA
CALLE 4 No. 6 - 45 OFICINA 326

ZIPAQUIRA - CUNDINAMARCA

ASUNTO: NOTIFICACION POR AVISO

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidio
la(s) resolucién(es) No(s) 11512 de 12/04/2017 por la(s) cual(es) se FALLA una investigacion
administrativa a esa empresa.

De conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 por la cual se expide el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se remite para lo pertinente copia integra de la(s)
resolucién(es) en mencion, precisando que las mismas quedaran debidamente notificadas al finalizar el
dia siguiente a la fecha de entrega del presente aviso en el lugar de destino.

Adicionalmente, me permito informarle que los recursos que legalmente proceden y las autoridades ante
quienes deben interponerse los mismos, se relacionan a continuacion:

Procede recurso de reposicion ante el Superintendente delegada de Transito y Transporte Terrestre
Automotor dentro de los 10 dias habiles siguientes a la fecha de notificacion.

sl | x NO

Procede recurso de ‘apelacion ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
habiles siguientes a la fecha de notificacion.

Sl X NO

Procede recurso de queja ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias habiles
siguientes a la fecha de notificacion.

Sl NO | X

Si la(s) resolucién(es) en menciéon corresponden a una(s) apertura de investigacion, procede la
presentacion de descargos, para cuya radicaciéon por escrito ante la Superintendencia de Puertos y
Transporte cuenta con el plazo indicado en la parte resolutiva del acto administrativo que se anexa con
el presente aviso.

Sin otro particular.

‘ ,\fa_‘jr*\,y\ C.. Merclmn B.

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO

Coordinadora Grupo Notificaciones
Anexo: Lo enunciado.

Transcribié: Yoana Sanchez**
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REPUBLICA DE COLOMBIA,

Libertad y Orden

MINISTERIO DE TRANSPORTE
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE

1 18 19 § o
RESOLUCION No. Y oL T

Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante resolucién
No. 40506 del 22 de agosto de 2016 en contra de la empresa de transporte
publico terrestre automotor especial TRANSPORTE ESPECIAL PARA COLEGIOS
Y ENTIDADES CETRANS LTDA, identificada con el N.I.T. 830.123.029-2.

LA SUPERINTENDENTE DELEGADA DE TRANSITO Y TRANSPORTE
TERRESTRE AUTOMOTOR

En ejercicip de las facultades legales y en especial las que le confiere el numeral 9
del articulg 44 del Decreto 101 de 2000; los numerales 9 y 13 del articulo 14 del
Decreto 1016 de 2000; los articulos 3, 4 y 10 del Decreto 2741 de 2001.

CONSIDERANDO
Que de cgnformidad con lo previsto en el articulo 41 del Decreto 101 de 2000,

modificadd por el articulo 3 del Decreto 2741 de 2001, se delega en la
Superinte}jencia de Puertos y Transporte “Supertransporte”, la funcién de

inspeccionar, vigilar y controlar la aplicacion y el cumplimiento de las normas que
rigen el sistema de transito y transporte.

Que acorde con lo preceptuado en el articulo 42 del Decreto 101 de 2000,
modificado por el articulo 4 del Decreto 2741 de 2001, son sujetos de inspeccion,
vigilarcia |y control de la Superintendencia de Puertos y Transporte
“Supertransporte”, las personas:juridicas con o sin animo de lucro, las empresas
unipersongles y las personas naturales que presten el servicio publico de
transporte.

Que en virtud de lo previsto en el numeral 9 del articulo 14 del Decreto 1016 de
2000, modijficado por el articulo 10 del Decreto 2741 de 2001, la Superintendencia
Delegada |de Transito y Transporte Terrestre Automotor tiene entre otras, la
funcién de asumir de oficio o a solicitud de cualquier autoridad o persona
interesaday la investigacion de las violaciones de las normas relativas al transporte
terrestre de conformidad con la legislacién vigente.

1996, estaplece: “Cuando se tenga conocimiento de una infraccién a las normas

Que de coExformidad con lo previsto en el Titulo | Capitulo IX de la Ley 336 de
de transporte, la Autoridaci Competente abriré investigacion...”
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| RESOLUCION No. Del

Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante resolucion No. 40506 del 22 de
agosto de 2016 en contra de la empresa de transporte publico terrestre automotor especial

TRANSPORTE ESPECIAL PARA COLEGIOS Y ENTIDADES CETRANS LTDA, identificada con el N.I.T.

830.123.029-2

HECHOS

El 15 de octubre de 2014, se impuso el Informe Unico de Infracciones de
Transporte No. 13758733, al vehiculo de placas SQW-962, vinculado a la empresa \
de transporte terrestré automotor especial TRANSPORTE ESPECIAL PARA
COLEGIOS Y ENTIDADES CETRANS LTDA, identificada con el N.LT. \
830.123.029-2, por transgredir presuntamente el coddigo de infraccion 587, del
articulo 1 de la Resolucion 10800 de 2003.

Mediante Resolucién No. 40506 del 22 de agosto de 2016, se abre investigacion
administrativa en contra de la empresa de transporte publico terrestre automotor
especial TRANSPORTE ESPECIAL PARA COLEGIOS Y ENTIDADES CETRANS
LTDA, identificada con el N.I.T. 830.123.029-2,por transgredir presuntamente el
coédigo de infraccién 587 del articulo 1° de la Resolucion 10800 de 2003, esto es; |
esto es, “Cuando se compruebe la inexistencia o alteracion de los documentos que
sustentan la operacion del vehiculo y solo por el tiempo requerido para clarificar los
hechos”. en concordancia con el codigo de infraccion 518 el cual dice: “Permitir 1a
prestacion del servicio sin llevar el Extracto del Contrato”, en atencién a lo normado

en el literal d) y €) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996. |

Dicho acto administrativo fue notificado por aviso el 12 de septiembre de 2016 la
empresa investigada en pro de su derecho de defensa y contradiccion presento
escrito de descargos por medio de Apoderado Juidicial JOSE GERMAN ACUNA
VARGAS el cual quedo radicado bajo el No. 2016-560-080180-2 el dia 22 de
septiembre de 2016, encontrandose dentro del término concedido.

FUNDAMENTOS JURIDICOS Y PROBATORIOS

Ley 336 de 1996, Estatuto Nacional de Transporte; Decreto 174 de 2001 expedido
por el Ministerio de Transporte, por el cual se reglamenta el Servicio Publico de
Transporte Terrestre Automotor Especial y el Codigo Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo.

que pese a que el mismo quedo sin vigencia por el articulo 98 del Decreto 348 de
2015 y a su vez este fue compilado en el Decreto 1079 de 2015, este Despacho
procede a fundamentar normativamente |a conducta reprochable en la mencionada
norma, toda vez que la misma se encontraba vigente para la época de los hechos

Respecto al Decreto 174 de 2001, es pertinente aclararle a la empresa investigada \
atendiendo la habilitacion de la empresa en la modalidad de Especial. \

DESCARGOS DE LA INVESTIGADA

La investigada sustento sus descargos de la siguiente forma: \

“(e)

En razén del contenido de la resolucion 40506 de fecha Agosto 22 de 2.016,
mediante la cual se abre investigacion de orden administrativo contra la sociedad
comercial TRANSPORTE ESPECIAL PARA COLEGIOS Y ENTIDADES LTDA,
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tle transporte publico automotor terrestre especial, por la supuesta
ajas normas de transporte contenidas en el codigo 518 de la resolucion
Diciembre 12 de 2.003 articulo 1.

a infraccion consiste en la inexistencia o alteracion de los documentos que
@ operacion del vehiculo, supuestamente contrariando & lo consagrado por
S 174 de 2.001 y 4100 de 2004, segun la resolucién en cita, se configuro
soncordante con el
| articulo 46 de la ley 336 de 1.996.

/o observa este apoderado que al vehiculo de placas SQW - 962 para el
e haberse realizado el comparendo si portaba el extraclo de contrato, pero
icionaron los pasajeros que viajaban, en lodo caso los servicios de
de pasajeros que presta la empresa a la diferentes empresas de
siempre se le entrega a los conductores extracto de contrato, en el caso
e indica que en el extracto de contrato que exhibié el conductor no se
n relacionados los nombres de las personas que viajaban, por tanto no se
e se haya incurrido en infraccién alguna, por lo que se concluye que se
N caso especifico de inexistencia absoluta de dolo por parte de los
S de la empresa.

su despacho, que en el momento probatorio respectiva sean decretados y
icados los siguientes medios de prueba.

s documentales ya obrantes a la investigacian.

sente escrito allego poder especial otorgado a mi favor y hecha
n personal ante autoridad competente.

;

la investigada solicita absolver a la empresa y se abstenga de imponer

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Despacho & pronunciarse de fondo respecto de la actuacién
a adelantada con ocasién del Informe Unico de Infraccion al Transporte
3 del dia 15 de octubre de 2014, por lo tanto, se continuara con el estudio
| asunto, siguiendo el procedimiento establecido en la Ley 336 de 1996
ncia con las normas contenidas en el Cédigo de Procedimiento
vo y de lo Contencioso Administrativo, observando que se procedid a
gos en contra de la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre
RANSPORTE ESPECIAL PARA COLEGIOS Y ENTIDADES CETRANS
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| RESOLUCION No. Del

! Por la cual se falla la investigacién administrativa iniciada mediante resolucién No. 40506 del 22 de
! agosto de 2016 en contra de la empresa de transpoite publico terrestre automotor especial

| TRANSPORTE ESPECIAL PARA COLEGIOS Y ENTIDADES CETRANS LTDA, identificada con el NI.T
830.123.029-2

LTDA. identificada con el NIT. 830 123.029-2, mediante Resolucion N° 40506 del -
 de agosto de 2016. por incurrir en la conducta descrita el articulo 1° de la Resolucion
| 10800, codigo 587. en concordancia con el cédigo de infraccion 518, de acuerdo a lo
| normado en el literal d) y e) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996.
\» De conformidad a lo establecido en la Ley 336 de 1996, se regulo lo referente a las
| sanciones Yy los procedimientos a los que deben someterse las empresas de Servicio
‘I Publico de Transporte Terrestre Automotor, en concordancia la Normatividad juridica
! mencionada es importante destacar que la misma no puede incurrir en la
| transgresion a las mismas, pues es de tener en cuenta que infringir alguna norma al
transporte se genera responsabilidad para la empresa prestadora de servicio publico
| de transporte terrestre automotor en cuanto a que el Estado otorga a las empresas el
| cumplimiento de ciertos deberes, tales conforme a la Constitucién y la Ley,
| garantizando el interés publico sobre el particular.

| Es asi que la ley permite que empresas plenamente constituidas para la prestacion
| del servicio de transporte publico terrestre automotor, lo pueda ejecutar con
1 . . . . ‘s . 3=t %

| vehiculos propios 0 de terceros, con previa vinculacion para dicho servicio.

|
| Es de precisar que el articulo 6 del Estatuto de Transporte, definio 1a actividad
| transportadora y el articulo 9 ibidem, dispone que el servicio sera prestado
] linicamente por empresas de transporte publicas 0 privadas, formadas por personas
| haturales o juridicas legalmente constituidas y autorizadas para tal fin; y que para
| efectos de la ejecucion del servicio, se prevé la expedicion de una habilitacion o
| licencia de funcionamiento otorgada por la autoridad competente, que sera conferida
| al solicitante, previo cumplimiento de ciertos requisitos relacionados con la
organizacion, capacidad técnica y econémica, accesibilidad, comodidad y seguridad,
' necesarios para garantizar a los usuarios una 4ptima,  eficiente, continua e
| ininterrumpida prestacion del servicio de transporte publico; siendo reiterado en los
| Decretos 170 al 175 de 2001, que el servicio publico de transporte es aquél que se
presta bajo la responsabilidad de una empresa de transporte legalmente constituida y
debidamente habilitada, razones suficientes para no vincular a la presente
investigacion al propietario y conductor del vehiculo.

PRUEBAS A VALORAR POR EL DESPACHO

|

l

!, 1. Remitidas por la Direccion de Transito Y Transporte de la Policia
\ Nacional.

1.1. Informe Unico de Infracciones de Transporte N° 13758733 de fecha 15
de octubre de 2014.

|
2. Aportadas y solicitadas por el Apoderado Juidicial JOSE GERMAN ACUNA
i VARGAS de la empresa de Transporte TRANSPORTE ESPECIAL PARA
‘; COLEGIOS Y ENTIDADES CETRANS LTDA.
‘ 2.1. Las pruebas documentales ya obrantes a la investigacion.
1 2 2. Poder especial otorgado a mi favor y hecha presentacion personal ante
\ autoridad competente.
|

En relacion con el decreto de pruebas solicitadas por la investigada cabe advertir que
de acuerdo al principio constitucional de eficiencia, este despacho no se pronunciara

PR E NS RNER PR (75 e 2 i .._..__._—_-_.___..____7._.__._‘____’..._-._..7.____..___.___ e
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Por la cual se falla la investigecion administrativa iniciada mediante resolucién No. 40506 del 22 de
&gosto cle 2016 en contra de la empresa de transporte publico terrestre automotor especial
TRANSPORTE ESPECIAL PARA COLEGIOS Y ENTIDADES CETRANS LTDA, identificada con el N.I.T
830.123.029-2

sobre las mismas toda vez que dentro del plenario obran razones de fondo para
proferir fallojen derecho sin que con esto se vulneren los derechos de la investigada.

APRECIACION DE LAS PRUEBAS

Para tal efecto, a continuacién se hara un andlisis juridico del documento
mismo y de su contenido con el fin de establecer su mérito y alcance
probatorig, la validez de los datos consignados y la carga de la prueba a
efectos de desvirtuar los eventuales hechos que puedan desprender del
mismo.

Es pertinente anotar que se requiere de una motivacién que légicamente
consiste gn la demostracion de que el valor asignado por el juzgador de las
pruebas guarda total conformidad con la voluntad del legislador.

Lo anterigr, atendiendo lo consagrado en el Codigo General del Proceso que
dispcne en su articulo 176:

“(...) ARTICULO 176. APRECIACION DE LAS
PRUEBAS. Las pruebas deberén ser apreciadas en
conjunto, de acuerdo con las reglas de la sana
critica, sin perjuicio de las solemnidades prescritas
en la ley sustancial para la existencia o validez de
ciertos actos.

El juez expondré siempre razonadamente el mérito
que le asigne a cada prueba. (...)"

En este orden de ideas, puede decirse que compete a este fallador el
estaklecer con base en las reglas de la sana critica el valor probatorio
corresporjdiente a cada medio obrante en el plenario y asi determinar cual
de elios lo lleva a la conviccion respecto a la materia del hecho, o infraccion
en este caso y la eventual responsabilidad de la investigada.

ADMISIBILIDAD DE LAS PRUEBAS

Teniendo|en cuenta que el articulo 51 de la Ley 336 de 1996, remite en
materia probatoria al articulo 57 del Codigo Contencioso Administrativo
derogado| por el articulo 309 de la Ley 1437 del 2011 (Actual Cédigo de
Procedim|ento Administrativo y de Contencioso Administrativo) el cual
dispone @n su articulo 211 que ‘(...) se aplicaran en materia probatoria las
normas del Cédigo de Procedimiento Civil.(...)" y el articulo 178 del Cédigo
de Procedentito Civil predica que ‘(...) Las pruebas deben cefiirse al asunto
materia del proceso y el juez rechazara in limine las legalmente prohibidas o
ineficaces, las que versen sobre hechos notoriamente impertinentes y las
manifestaciones superfiuas (.. )

derogado| por el articulo 626 de la ley 1564 de 2012 (Actual Cédigo de

No obst ‘nte es de recordar que el Cédigo de Procedimiento Civil fue
7 5
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agosto de 2016 en contra de la empresa de transporte puiblico terrestre automotor especial

TRANSPORTE ESPECIAL PARA COLEGIOS Y ENTIDADES CETRANS LTDA, identificada con el N.I.T
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General del Proceso) el cual preceptia en su articulo 168 el tema del
| rechazo de plano de la prueba ‘(...) El juez rechazaréa, mediante providencia
| motivada, las pruebas ilicitas, las notoriamente impertinentes, las
| inconducentes y las manifiestamente superfluas o inutiles (...)".

El maestro Hernando Devis Echandia define la prueba como ‘(...) el
conjunto de motivos o razones que de los medios aportados se deducen y
que nos suministran en conocimiento de los hechos, para los fines del
proceso (...)"

Como preambulo del estudio de la admisibilidad de los medios probatorios
es necesario precisar claramente, los conceptos de conducencia pertinencia
y utilidad, los cuales son preceptos principales en el analisis llevado a cabo
en este despacho.

El primero de ello es la conducencia referente a la idoneidad legal que tiene
la prueba para demostrar determinado hecho, es decir, que la ley permita la
utilizacién de este medio de prueba.

La inconducencia significa que el medio que quiere utilizarse es ineficaz para
demostrar el hecho a que se refiere, porque la ley exige un medio distinto

(como si los es su pertenencia) si no de derecho, porgue se trata de
determinar si legalmente se puede recibir o practicarse. (...)".

El segundo requisito es la pertinencia, entendida como la relacion de facto

prueba solicitado y el tema objeto de prueba dentro del proceso, quiere

dentro del proceso y no se refieran a hechos extrafios al mismo.

debatida en el incidente, segtin el caso (.. 7

! 1DEVIS ECHANDIA Hernando, Teoria General de la Prueba Judicial, Tomo |. Buenos Aires, Argentina, 1870

para tales fines, (...) la conducencia de la prueba no es cuestion de hecho

entre los hechos que se pretenden demostrar con el empleo del medio de

decir, esto que con dicha prueba se puede demostrar los hechos debatidos

Una prueba no pertinente o irrelevante sera aquella que se aduce con el fin
de llevar al juez sobre al convencimiento sobre hechos que no se relacionan
sobre el litigio o la materia que se debate y que por lo tanto, no pueden influir
en su decision. Se entiende por “(...) pertinente o relevancia de la prueba la
relacion entre el hecho objeto de ésta y los fundamentos de hecho de la
cuestion por decidir, que permite a aquel influir en la decision, sea de las
pretensiones o excepciones del proceso contencioso de lo investigado en
| materia penal de las declaraciones pedidas en el voluntario o en la cuestion

Finalmente la utilidad de la prueba, concerniente a llevar al proceso pruebas
que presten algun servicio al proceso o aporte algun elemento nuevo que
aclare el supuesto de hecho de la investigacion, entonces se colige respecto

E DEVIS HECHANDIA Hernando, Teoria General de la Prueba, Tomo 1, Capitulo 4, Editonal Biblioteca Juridica Dike,

‘ Bogota, 1993, Pagina 340.

| *DEVIS. op. Cit., pag. 343

| EE RS S
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de la utilidad de la prueba, que esta debe producir un provecho desde el
punto de vista procesal, es decir, que debe prestar algn servicio al juez que
deba ser|tomada dentro del proceso y ayuda a obtener la conviccion del
juzgador |respecto de los hechos sobre los cuales se fundamenté un
determinada investigacion.

Asi mismo, el Doctor, Parra Quijano, sefalo en su obra Manual de Derecho
Probatorio que “(...) en principio las pruebas impertinentes e inconducentes o
indtiles pero puede suceder que a pesar de que la prueba sea pertinente y
conducente resulte inutil. Los casos de inutilidad son: a) cuando se llevan
pruebas ﬁ;ncaminadas a demostrar hechos contrarios a una presuncion de
derecho, esto es, de la llamadas Jure et de jure las que no admiten pruebas
en contrario, b) cuando se trata de demuestra el hecho presumido sea por
presuncian jure et de jure o juris tantum, cuando no se esta discutiendo
aquei; c¢) icuando el hecho este plenamente demostrado dentro del proceso
y se pretende con otras pruebas demostrarlo (...); d) cuando se trata de
desvirtuar lo que ha sido el objeto del Juzgamiento y ha hecho trénsito a cosa
Juzgada g en el evento de que se trata de demuestras con otras pruebas, lo
ya declarado en la sentencia que ha hecho transito a cosa juzgada”*

Ahora bien, frente a la valoracién racional de la prueba acorde con el
sistema de valoracién de las reglas de la sana critica, vale la pena sefialar
que resulta fundamental una debida motivacién en torno a la valoracién
individual| y conjunta que se realiza de la prueba, motivo por el cual este
Despacho, entrara a valorar los elementos materiales probatorios, por medio
de los cuales se inicio la presente investigacion, antes de pronunciarse sobre
las pruebas solicitadas por la empresa en su escrito de descargos, para asi
no incurir en una sentencia en la denominada motivacion aparente o
sofistica, gsto es, una falsa motivacién que conduce al desconocimiento de
garantias|procesales,

Asi las cgsas, este Despacho advierte que el recaudo probatorio allegado a
esta investigacion y que sirvi6 para aperturar la presente investigacion, esto
es el Informe Unico de Infraccién de Transporte N° 13758733 del 15 de
octubre de 2014 es conducente, pertinente y util y por lo tanto ostenta
suficientes elementos de juicio para resolver de fondo la investigacion
administrativa que nos asiste, asi mismo no se encontraron hechos que
requieran| aclaracién adicional, razén por la cual no se considera necesario
entrar a decretar pruebas de oficio.

Este Despacho observa que aunado a lo ya sefialado en lineas anteriores,
los referidos documentos, cumplen con suficiencia con los requisitos de
idoneidad, pertinencia y conducencia sefialados y descritos anteriormente y
por lo tanto, no hay lugar a rechazarla in limine, ni a examinarla bajo una
rigurosidgd severa que requieren otro tipo de pruebas.

Asi mismo, es necesario advertir, que este tipo de prueba, no fue obtenida
por medigs ilicitos o ilegales o desconociendo derechos fundamentales de la

‘PARRA QUIJA NO, Jairo. Manual de Derecho Probatoria, Décima Tercera Edicion, Bogota, 2002, Pgs. 144 y 145, |
71
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empresa investigada que exigirian su inmediata exclusion de conformidad
con las reglas procesales y probatorias establecidas en disposiciones
legales y en pronunciamientos jurisprudenciales.

Hechas las anteriores precisiones, se continuara con el estudio de fondo del
" asunto, siguiendo el procedimiento establecido en la Ley 336 de 1996 en
| concordancia con las normas contenidas en el Codigo de Procedimiento
| Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, observando que s€
procedié a formular cargos en contra de la empresa de Servicio Publico de
Transporte Terrestre Automotor TRANSPORTE ESPECIAL PARA COLEGIOS
Y ENTIDADES CETRANS LTDA. identificada con el NIT. 830.123.029-2, mediante
Resolucion N° 40506 del 22 de agosto de 2016, por incurrir en la conducta
descrita en el articulo 1 de la Resolucion 10800, codigo 587 en
| concordancia con lo normado en los literales d) y e) del articulo 46 de la Ley

336 de 1996.

DEBIDO PROCESO

A la luz del Articulo 29 de la Constitucion colombiana, el derecho al debido proceso
| debe ser aplicado en todos los procesos judiciales Yy administrativos y de
| conformidad con lo previsto en el articulo 50 de la Ley 336 de 1996:

“(...) Sin perjuicio de lo dispuesto por normas especiales sobre
i |a materia, cuando se tenga conocimiento de la comision de
i una infraccion a las normas de transporte, la autoridad
| competente abrira investigacion en forma inmediata mediante
‘ resolucion motivada contra la cual no cabré recurso alguno, la

cual debera contener: Relacién de las pruebas aportadas 0
! allegadas que demuestren la existencia de los hechos; Los
‘ fundamentos juridicos que sustenten la apertura y el desarrollo
| de la investigacion, y Traslado por un término no inferior a diez
(10) dias ni superior a treinta (30) dias, al presunto infractor
para que por escrito responda a los ¢argos formulados y solicite
las pruebhas que considere pertinentes, las que se apreciaran
de conformidad con a las reglas de la sana critica.(...)"

| Con base en la normatividad anteriormente mencionada, se ha dado cumplimiento
‘; al derecho al debido proceso, por cuanto, en la presente actuacién se ha dado
5 estricto cumplimiento a los principios de:

v/ Publicidad: Ya que se ha publicado, comunicado y notificado todo el tramite
‘ administrativo en virtud de lo consagrado en el Cadigo de Procedimiento
! Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

L v Contradiccion: Por cuanto se ha dado cumplimiento al Articulo 50 de la Ley
“ 336 de 1996 y se hizo traslado al supuesto infractor para que formule
descargos y presente las pruebas que sustenten su posicion.

En ese sentido. |a resolucion por la cual se abre investigacion administrativa
| contra la empresa investigada, ha cumplido con los requisitos expresados
‘x en dicho articulo, ya que se ha hecho una relacion de las pruebas
| aportadas, la aperturay ahora el fallo de la investigacion ha sido sustentada
H

'|
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juridicamente y se ha dispuesto el traslado para que el investigado responda
a lgs cargos y los recursos de ley a que tenia derecho.

v Legalidad de la Prueba: En virtud de los articulos 244 y 257 del Cédigo
- General del Proceso por medio de los cuales se establece la legalidad y

presuncion de autenticidad de los documentos publicos como medios de
prueba.

v' Juez Natural: Teniendo en cuenta el numeral 9 del articulo 44 del Decreto
101 de 2000; los numerales 9 y 13 del articulo 14 del Decreto 1016 de 2000;

los

articulos 3, 4 y 10 del Decreto 2741 de 2001: Decreto 174 de 2001 y el

articulo 50 de la Ley 336 de 1996, la Superintendencia de Puertos y

rec

Todo lo a

Transporte es la entidad competente para juzgar a la investigada:
DotL

le Instancia. Considerando que contra la resolucion proceden los
rsos de reposicion y en subsidio de apelacién ante este Despacho.

nterior se adapta a los lineamientos planteados en la Jurisprudencia

Constitucianal, como lo scn las Sentencias SU-917 de 2010 y C-034 de 2014.

CARGA DE

Respecto a
Cédigo Gen

(..

ART
prob

lLA PRUEBA

este criterio es de vital importancia hacer revisién del articulo 167 de
oral del Proceso:

CULO 167. CARGA DE LA PRUEBA. Incumbe a las partes
r el supuesto de hecho de las normas que consagran el

efectp juridico que ellas persiguen.

No o

bstante, segun las particularidades del caso, el Jjuez podra, de

oficig o a peticién de parte, distribuir, la carga al decretar las
pruebas, durante su préctica o en cualquier momento del proceso
antes de fallar, exigiendo probar determinado hecho a la parte que

se e

cuentre en una situacion mas favorable para aportar las

evidencias o esclarecer los hechos controvertidos. La parte se

cons

deraréd en mejor posicién para probar en virtud de su

cercgnia con el material probatorio, por tener en su poder el objeto
de prueba, por circunstancias técnicas especiales, por haber
intervenido directamente en los hechos que dieron lugar al litigio,
0 por estado de indefension o de incapacidad en la cual se

encu

Cuan

entre la contraparte, entre otras circunstancias similares.

do el juez adopte esta decision, que seré susceptible de

recurso, otorgara a la parte correspondiente el término necesario
vara laponar o solicitar la respectiva prueba, la cual se someterd a

las rg

Los A
no re

glas de contradiccion previstas en este codigo.

echos notorios y las afirmaciones o negaciones indefinidas
quieren prueba. (...)"
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Este Despacho considera necesario hacer un estudio sobre la carga de la prueba,

para lo cual citamos al t

una situacion juridica, instituida en la ley, consistente en el requerimiento de una

conducta de realizacion

i
ratadista Couture, para definir la carga procesal como i) {
tl

i

facultativa normalmente establecida en interés del propio

sujeto y cuya omision trae aparejada una consecuencia gravosa para T

La carga de la prueba es la que determina quién debe probar los hechos, por lo que

se puede decir que lac

arga de la prueba es el “(...) Instituto procesal mediante el

cuando no encuentre en el proceso pruebas que le den certeza sobre 08 hechos

que deben fundamentar

su decision, e indirectamente establece a cuél de las partes

|

i

'|

cual se establece una regla de juicio en cuya virtud se indica al juez como de falla \
l

|

|

le interesa la prueba de tales hechos, para evitarse las consecuencias

desfavorables de si deci

dida (...)®

Por lo anterior, es claro que la carga de la prueba recae sobre el sujeto de la
investigacion administrativa, en la que se le impone el deber de probar los
argumentos que son motivo de su interés y cuya omisién trae una consecuencia

desfavorable, ya que es
de 2014.
Asi las cosas, en los

probatorios eficientes
administrativa al sujeto

deber del investigado desvirtuar los mentados hechos en el

descargos a la empresa investigada no aporto medios
que permitan imputar el eximente de responsabilidad
activo en mencion. No obstante es de tener en cuenta que

no es suficiente para este despacho las afirmaciones qué realice el memorialista, al
respecto sin que soporte sus argumentos en documento alguno, dejando el juicio y

convencimiento de este

tallador unicamente a la influencia factica que pueda llegar

Informe Unico de Infracciones de Transporte No. 13758733 del dia 15 de octubre \
1
!
i

a tener las pruebas obrantes en el expediente. !

DEL INFORME UNICO DE INFRACCIONES AL TRANSPORTE PUBLICO (1UIT)

Respecto de este tema
|a cual se reglamenta e
que trata el articulo 5
establecio:

“(...) Articulo 54. Reglamentado_ por la Resolucion__de
Mintransportes. 10800 de 2003. Informe de infracciones de
transporte.  Los agentes de control levantaran las
infracciones a las normas de transporte en el formato que

es preciso aducir, que en |a Resolucion 10800 de 2003, por
| formato para el Informe de Infracciones de Transporte de
4 del Decreto N° 3366 del 21 de Noviembre de 2003,

para el efecto reglamentara ol Ministerio de Transporte. El
informe de esta autoridad se tendréa como prueba para el
inicio de la investigacion administrativa correspondiente.

)"

Ahora bien, es de tener en cuenta que el In

forme Unico de Infracciones del

Transporte (IUIT) es un documento publico regulado por la Ley 1564 del 2012

(Actual Codigo General del Proceso) a saber:

Codigo General del Proceso

5 COUTURE Eduardo, Fundamentos del Derecho Procesal Civil. Ediciones de 13 Palma. Buenos Aires, 1958.

60OVALLE FAVELA Jose. Derecho Procesal Civil, Editorial Melo, México D.F., 1992

10
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1

i)
ARTICULO 243, DISTINTAS CLASES DE DOCUMENTOS

(...) Documento publico es el otorgado por el
funcionario publico en ejercicio de sus funciones o con su
ntervencion (...)

ARTICULO 244. DOCUMENTO AUTENTICO. Es auténtico
/n documento cuando existe certeza sobre la persona que
o ha elaborado, manuscrito, firmado, o cuando exista
certeza respecto de la persona a quien se atribuya el
dfocumento.

08 documentas plblicos y los privados emanados de las
EaNes o0 de terceros, en original o en copia, elaborados,
irmados o manuscritos, y los que contengan la reproduccion
le la voz o de la imagen, se presumen auténticos, mientras
10 _hayan sido tachados de falso o desconocidos. seqin el

(

Asli las cosa
tanto goza d

Teniendo e
funcionario
éste docum
que implica
en ellos se h

De todo lo
13758733 di
goza de ple
General del
determinant

DE LA CON

Para el pr
encuentra
Automotor

caso. (...)"

Subrayado fuera del texto)

i)

ARTICULO  257. ALCANCE PROBATORIO. Los
Jocumentos publicos hacen fe de su otorgamiento, de su
echa y de las declaraciones que en ellos haga el funcionario
jue los autoriza

B

s, el documento publico por su naturaleza, se presume autentico y por lo
e total valor probatorio y no es susceptible de ratificacion.

1 cuenta lo anterior, queda claro que los policias de transito por ser
bublicos, emiten el informe Unico de infraccion de transporte, por lo tanto
ento toma el caracter de publico y como consecuencia de auténtico, lo
que dan fe de su otorgamiento, de su fecha y de las declaraciones que
agan.

expuesto, se puede afirmar que el Informe Unico de Infraccién N°
el 15 de octubre de 2014, reposa dentro de la presente investigacion,
na autenticidad de conformidad con los Articulos 244 y 257 del Cédigo
Proceso, prueba concluyente de los hechos, que sirve como factor
2 para imponer sanciones por la violacién a la Legislacién de Transporte

DUCTA INVESTIGADA

esente caso, se tiene qué el vehiculo de placas SQW-962 que se
vinculado a la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre
Especial TRANSPORTE ESPECIAL PARA COLEGIOS Y ENTIDADES
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CETRANS LTDA identificada con ol Nit. 830.123.029-2, segun se observa en el e

diligenciamiento de la casilla 16 del Informe Unico de Transporte dicha
observacion reza “(...) transporta a las siguientes personas: Camilo Macias cc
11235506, Diana Rodriguez cc 39809785, Sonia Cruz cc 35414748 hasta
Tocancipa y no aparecen en el extracto de contrato # 13968 relacionados
(...)".razén por la cual considera pertinente el Despacho establecer lo siguiente:

Es preciso estudiar las normas que regulan el Extracto de Contrato, entrando a
determinar su funcionalidad atendiendo la normatividad vigente para la época de los
hechos sobre el tema.

Una vez analizadas las pruebas obrantes en el plenario y el argumento presentado
por el Representante Legal de la empresa investigada concerniente a que en el
Extracto de Contrato no deben ir relacionado el conductor del vehiculo, este
Despacho en aplicacion del principio constitucional de eficiencia, solo se
pronunciara sobre este descargo para proferir fallo de fondo, sin que con este sé
vulnere los derechos de la investigada, debido proceso Yy derecho a la defensa y
contradiccion.

En virtud del Decreto 3366 de 2003, el extracto de Contrato es considerado como
uno de los documentos esenciales para la prestacion del servicio publico de
transporte, en la modalidad de especial a saber:

(..

Articulo 52. De acuerdo con la modalidad de servicio y radio de
accién autorizado, 10s documentos que sustentan la operacion
e los equipos son:

()
6. Transporte publico terrestre automotor especial

6.1 Tarjeta de operacion.

6.2. Extracto del contrato.

6.3. Permiso de operacion (en los casos de vehiculos
particulares que transportan estudiantes).

()%
(Subrayado fuera del texto)

Ahora bien, el Decreto 174 de 2001, que siendo este la norma aplicabie para el
momento de los hechos reza:

)

1
|
|
|
|
|
1:%
|
\
\
|
|
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nte resolucion No. 40506 del 22 de

Art
ser
me
la
con

1. N

tern
3.¢
4. ¢

5. A

{a

Teniendo e
13758733 d
personas: C|
35414748 |
relaciorados
con la pres
pluricitado e
su casilla 7

con base a ¢
pasajerps ng
los requisito

Sobre el pa
actuacién a
precision y

reprochable
Transporte T

En relacién
Constitucion
sujecion de

el principio @
la presente

Transporte

ENTIDADES
de los elem
que la cond
procedera a

’

culo 23. Extracto del contrato. Durante toda ia prestacion del
vicio, el conductor del vehiculo deber portar en papel
mbreteado de la empresa y firmado por el representante legal de

misma, un extracto del contrato un extracto del contrato que

tenga como minimo los siguientes datos:

ombre de la entidad contratante.

Duracién del contrato, indicando su fecha de iniciacié
ninacion.

n y

Dbjeto del contrato.
brigen y destine.

Ylaca, marca, modelo y ntimero interno del vehiculo.

”n

) cuenta la observacion descrita por el policia de transito en el |UIT
2l 15 de octubre de 2014 donde manifiesta que “transporta a las siguientes
amilo Macias cc 11235506, Diana Rodriguez cc 39809785, Sonia Cruz cc
asta Tocancipa y no aparecen en el extracto de contrato # 13968
", es de precisar que este Despacho no encuentra pertinente continuar
ente investigacion administrativa, toda vez que pese a que en el |UIT
policia de transito demarco de manera taxativa el codigo de infraccion en
esto es 587, realizéndose la concordancia con el cédigo de infraccion 518
us observaciones, los hechos descritos en la casilla 16 respecto a que los
se encuentran relacionados en el extracto de contrato, no armonizan con
> establecido en las normas que regulan el Extracto de Contrato.

ticular es de sefalar que como requisito imprescindible para iniciarse una
ministrativa a través de una formulacion de cargos se debe sefalar con
claridad, los hechos contrarios a la norma, que se refleje una conducta
que vulinere las normas que regulan la prestacion del Servicio Publico de
errestre Automotor, en la modalidad de especial.

a lo anterior y en observancia del debido proceso consagrado en la
Politica en el cual las autoridades administrativas deben estar bajo la
0s principios orientadores del Estado Social de Derecho y en especial bajo
e legalidad, encuentra este Despacho que no es procedente continuar con
nvestigacién administrativa en contra de la empresa de Servicio Publico de
Terrestre Automotor TRANSPORTE ESPECIAL PARA COLEGIOS Y
CETRANS LTDA, identificada con el NIT. 830.123.029-2 al no existir uno!
entos indispensables dentro de toda investigaciéon administrativa esto es,
cta reprochable sea tipificada para no vulnerar el principio de legalidad se
rehivar la presente investigacion.

13
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CRIIPR SR

_______,__—__——-———,_____________,_____—

Por lo anterior, este Despacho no encuentra procedente entrar a considerar
los descargos de la empresa investigada ni a pronunciarse sobre las
pruebas, toda vez que no se tiene suficiente material probatorio que
conlleven al convencimiento de que se infringié la norma, por lo tanto este
Despacho procede a conceder lo solicitado por la empresa investiga.

En merito de lo expuesto, esta Delegada

RESUELVE:

ARTICULO PRIMERQ: Reconocer personeria al Doctor JOSE GERMAN ACUNA
VARGAS identificado con CC. 11.343.858 de Zipaquira con T.P. 74.605 del
Consejo Superior de la Judicatura, para que en nombre Yy representacion de la
empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor TRANSPORTE
ESPECIAL PARA COLEGIOS Y ENTIDADES CETRANS LTDA identificada con el
N.I.T. 830.123.029-2, asuma |a defensa de la misma, conforme al Poder que reposa
dentro del expediente como anexo a los descargos.

ARTICULO SEGUNDO: EXONERAR la presente investigacion adelantada
contra la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor
TRANSPORTE ESPECIAL PARA COLEGIOS Y ENTIDADES CETRANS LTDA
identificada con el N.I.T. 830.123.029-2, por incurrir en la conducta descrita en el
articulo 1°, codigo de infraccion 587 en concordancia con el codigo de infraccion
518 de la Resolucion 10800 de 2003, proferida por el Ministerio de Transporte en
atencién a los normado en el literal d) y e) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996 de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta decision.

ARTICULO TERCERO: ARCHIVAR la Investigacion abierta mediante la
Resolucion N° 40507 del 22 de agosto de 2016, en contra de la empresa de
Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor TURES DE LOS ANDES LTDA
TURANDES, identificada con el NIT. 800.235.694-2, atendiendo las

consideraciones expuestas en el presente acto administrativo.

ARTICULO CUARTO: Notificar el contenido de la presente resolucion por conducto
de la Secretaria General de la Superintendencia de Puertos Y Transporte al
Representante Legal y/o quien haga sus veces de la empresa TRANSPORTE
ESPECIAL PARA COLEGIOS Y- ENTIDADES CETRANS LTDA, identificada con
el N.ILT. 830.123.029-2, en su domicilio principal en la ciudad de CAJICA [
CUNDINAMARCA, en la CL 3 NO. 7-105 OF 203, o al correo electronico

cetransltda@yahoo €8 ¥ al apoderado en |a Calle 4 # 6-45 Of. 326 de Zipaquira

Cund, correo electronico: 1german,ac§a;honnai|.como en su defecto por aviso de
conformidad con los articulos 66 y siguientes del Codigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Copia de la comunicacion a que se refiere el precitado articulo y la constancia de
envio y recibo de la misma, debera ser remitida a la Superintendencia Delegada
de Transito y Transporte Terrestre Automotor para qué forme parte del respectivo
expediente, asi como también del acto de notificacion personal 0 del aviso. segun el

caso.

[

| TRANSPORTE ESPECIAL PARA COLEGIOS Y ENTIDADES CETRANS LTDA. identificada con el N.I.T !

|
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LINA MARIA MARGARITA HUARI MATEUS

intendente Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor

1 Ochon -Abogada e 65,

ARTICULO|QUINTO: Contra la presente Resolucion proceden los recursos de
apelacion ante el Superintendente Delegado de Transito y Transporte
tomotor de los cuales podra hacer uso por escrito en la diligencia de
notificzcion [personal o dentro de los diez (10) dias siguientes a ella, o a la
notificacién jpor aviso, o al vencimiento del término de publicacion, segun el caso.
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71312017 Detalle Regislro Mercantil

Constiltas Estadisticas Veedurias | Servieis Viluales

Registro Mercantil

L siguiente informacion es reportada flor la camara de comercio y es de tipo Informativo,
Razon Social 8 IANSﬁORTE ESPECIAL PARA COLEGIOS Y ENTIDADES CETRANS LTDA
higla
Cimara de Comercio BOGOTA
Ntimero de Matricula 0001284922
dentificacion NIT 830123029 - 2
Jitimo Afio Renovado 2016
echa de Matricula 20030627
Fecha de Vigencia 20230616
fstado de la matricula . AGTIVA
Fipo de Sociedad SOCIEDAD COMERCIAL
Fipo de Organizacion SOCIEDAD LIMITADA
Categoria de la Matricula SOCIEDAD & PERSONA JURIDICA PRINCIPAL 6 ESAL
Total Activos 436629000.00
Milidad/Perdida Neta 0.00
ngresos Operacionales 405107000.00
Empleacl 0.00

filiado NO

Actividades Econémicas
1 4922 - Traneporte mixto

Iiformacion de Contacto

Municipio Comercial CAJCA / CUNDINAMARCA
Direccion Comercial CL 3 NO. 7-105 OF 203
leléfono Comercial 8666444

Nunicipio Fiscal CAJICA / CUNDINAMARCA
Bireccion Fiscal CL. 3 NO, 7-105 OF 203
Teléfono Fiscal

Gorreo Electronico cetransitda@yahoo.es

Ver Certificado de Fyistencip y
Representacion Legal ¢ s
Nota: Si la categoria de la matricula es Sociedad 6
Persona Juridica Principal 6 Sucursal por favor solicite
Ver Certificado de Matricula el Certificado de Existencia y Representacion Legal. Para
Mercantil el caso de las Personas Naturales, Establecimientos de

+ Comercio y Agenclas solicite el Certifivado de Matricula

Representantes Legales

Contéctenos ! 4Qué s el RUES? I Chmaras de Comercio l Camblar Contrasein i Carrar Sesién marcosnarvaer

CONFECAMARAS - Gerencia Registro Unico Empresarial y Social Av. Calle 26 # 57-41 Torre 7 Of. 1501 Eogota, Cclombia







Superintendencia de Puertos y Transporte

e : TODOS POR UN
Republica de Colombia

. NUEVO PAIS

cat

#IZ CuuieAL tou

@i
Utesd y Crden

I Al contestar, favor citar en el asunto este
No. de Ragistro 20175500304521

l

2017550030452
TE ESPECIAL PARA COLEGIOS Y ENTIDADES CETRANS LTDA
7 - 105 OFICINA 203+

Bogota, 12-04-2017

Sefior

Representan
TRANSPOR
CALLE 3 No

CAJICA - CL

ASUNTO: C
Respetado(

NDINAMARCA -

TACION NOTIFICACION
sefior(a):

De manera gtenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y Transporte,
expidié la(s) resolucion(es) No(s) 11512-de 12-04-2017lﬁor la(s) cual(es) se FALLA-una(s)
investigaciér|(es) administrativa(s) a esa empresa.

En consecuencia debe acercarse a la Secretaria General de esta Entidad, ubicada en la Calle
37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la ciudad de Bogota, con el objeto que se surta la
correspendignte notificacién personal; de no ser posible, ésta se surtira por aviso de
conformidad|con el articulo 69 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

En los eventos en que se otorgue autorizacién para surtir la notificacion personal, se debe
especificar 10s numeros de las resoluciones respecto de las cuales autoriza la notificacion,
para tal efecto en la pagina web de la entidad www.supertransporte.gov.co, link
“Resoluciones y edictos investigaciones administrativas” se encuentra disponible un
modelo de jautorizacién, el cual podra ser tomado como referencia. Asi mismo se debera

presenter co
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TODOS POR UN
Superintendencia de Puertos y Transporte MUEVO PAIS
Replblica de Colombia i ok i

Lbantad y Oréin

Al contestar, favor citar en el asunto este |
No. de Registro 2017550320731 |

e
N
2017550032

Bogota, 20/04/2017 mﬁlm
0329731

Sefior e :
Apoderado (a
TRANSPORTE ESPECIAL PARA COLEGIOS Y ENTIDADES CETRANS LTDA
CALLE 4 No. 6-45"OFICINA 326 #
ZIPAQUIRA -|CUNDINAMARCA .

ASUNTQ: CITACION NOTIFICACION
Respetaclo(a) sefior(a):

De manera |atenta, me parmito comunicarle que la-Superintendencia de Puertos vy
Transporfe, expidié la(s) resolucién(es) No(s) 11512 “de 12/04/2017 -por la(s) cual(es) se
FALLAAIna(s) investigacion(ss) administrativa(s) a esa empresa.

En consecuehcia debe acercarse a la Secretaria General de esta Entidad, ubicada en la
Calle 37 No.| 28B-21 Barrio Soledad de la ciudad de Bogota, con el objeto que se surta la
correspondiente notificacién personal; de no ser posible, ésta se surtird por aviso de
conformidad |con el articulo 69 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencinso Administrativo.

En los eventgs en que se otorgue autorizacion para surtir la notificacion personal, se debe
especificar o8 nimeros de las resoluciones respecto de las cuales autoriza la notificacion,
para tal efecto en la pagina web de la entidad www.supertransporte.gov.co, link
“Resoluciones y edictos investigaciones administrativas” se encuentra disponible un
modelo de gutorizacion, el cual podra ser tomado como referencia. Asi mismo se debera
presentar copia del decreto de nombramiento y acta de posesion, si es del caso.

En el caso que desee hacer uso de la opcién de realizar el tramite de notificacion electrénica
para futuras Qcasiones, usted sefior(a) representante legal debera diligenciar en su totalidad
la autorizacién que se encuentra en el archivo Word anexo a la Circular 16 del 18 de junio de
2012 la cual $e encuentra en la pagina web de la Entidad www.supertransporte.gov.co en el
link “Circulares Supertransporte” y remitirlo a la Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de
la ciudad de Bogota.

Sin otro partiqular,

MD”CM/\ C. Meyclon .

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO*

COORDINADORA GRUPO NOTIFICACIONES
Transcribié: KAROLLEAL 7
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