Superintendencia de Puertos y Transporte TODOS PORUN

' Republica de Colombia # ‘ NUEVO FMS
Al contestar, favor citar en el asunto, este
Bogota, 08/05/2017 No. de Registro 20175500407561
Sefior “m “ WIN ‘ M N “ m ‘Hm m [l | I”
Representante L.egal y/o Apoderado(a) 20175500407561

TRANSPORTES ORO S.A.S.
CALLE 80 KM 1.5 VIA SIBERIA PARQUE AGROINDUSTRIAL DE OCCIDENTE LOCAL 1361
COTA - CUNDINAMARCA

ASUNTO: NOTIFICACION POR AVISO

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidié
la(s) resolucion(es) No(s) 13917 de 25/04/2017 por la(s) cual(es) se FALLA una investigacion
administrativa a esa empresa.

De confermidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 por la cual se expide el Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se remite para lo pertinente copia integra de la(s)
resolucion({es) en mencion, precisando que las mismas quedaran debidamente notificadas al finalizar el
dia siguiente a la fecha de entrega del presente aviso en el lugar de destino.

Adicionalmente, me permito informarle que los recursos que legalmente proceden y las autoridades ante
quienes deben interponerse los mismos, se relacionan a continuacion:

Procede recurso de reposicion ante el Superintendente delegada de Transito y Transporte Terrestre
Automotor dentro de los 10 dias habiles siguientes a la fecha de notificacién.

sl | x NO

Procede recurso de apelacion ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
habiles siguientes a ia fecha de notificacién.

sl | X NO

Procede recurso de queja ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias habiles
siguientes a la fecha de notificacion.

Si NO | X

Si la(s) resolucion(es) en mencién corresponden a una(s) apertura de investigacion, procede la
presentacion de descargos, para cuya radicacion por escrito ante la Superintendencia de Puertos y
Transporte cuenta con el plazo indicado en la parte resolutiva del acto administrativo que se anexa con
el presente aviso.

Sin otro particular.
/‘“‘\\

K_;’//)-‘QM C,, M%de\ =,

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO

Coordinadora Grupo Notificaciones
Anexo: Lo enunciado.

Transcribi6: Yoana Sanchez**
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden

MINISTERIO DE TRANSPORTE
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE
RESOLUCION No. 13517 DEL 7

Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucién No
25896 del 02 de diciembre de 2015 en contra de la empresa de servicio publico de
transporte terrestre automotor de carga denominada TRANSPORTES OROIS. A S
identificada con NIT 800160124 - 2

LA SUPERINTENDENTE DELEGADA DE TRANSITO Y TRANSPORTE TERRESTRE
AUTOMOTOR

En ejercicic de las facultades legales y en especial las que le confiere el numerai § del
articulo 44 del Decreto 101 de 2000; los numerales 9 y 13 del articulo 14 del Decreto
1016 de 2000; los articulos 3, 4 y 10 del Decreto 2741 de 2001, el articulo 9 dei Decreto
173 de 2001 ahora Articulo 2.2.1 7. 1.2 del Decreto 1079 del 2015

CONSIDERANDO

De conformidad con Io previsto en el articulo 41 de| Decreto 101 de 2000 modificado
por el articulo 3 del Decreto 2741 de 2001, se delega en Ia Superintendencia de Puertos
y Transporte “‘Supertransporte”, la funcién de vigilar, inspeccionar y controlar ia
aplicacion y el cumplimiento de las normas que rigen el sistema de transito y transports

Acorde con lo preceptuado en el articulo 42 del Decreto 101 de 2000. modificadc sor ai
articulo 4 del Decreto 2741 de 2001, son sujetos de vigilancia, inspeccién y control de ia
Superintendencia de Puertos y Transporte “Supertransporte”, las personas juridicas con
0 sin animo de lucro, las émpresas unipersonales y las personas naturales que presten
el servicio publico de transporte.

En virtud de lo previsto en el numeral 9 del articulo 14 de! Decreto 1016 de 2000
modificado por el articulo 10 del Decreto 2741 de 2001, Ia Superintendencia Delegada

De conformidad con lo previsto er el Titulo | Capitulo IX de Ia Ley 336 de 1996 y articulo
51 del Decreto 3366 de 2003, establece: ‘Cuando se tenga conocimiento de 4na
infraccion a las normas de transporte, la Autoridad Competente abrira investigacion

HECHOS

Las Autoridades de Transito y Transporte en ejercicio de sus funciones iegales
elaboraron y trasladaron a esta entidad, el Informe Unico de infracciones al Transporte
No. 229977 de fecha 20 de enero de 2015 del vehiculo de piaca VKI-677 que transportabs
carga para la empresa de servicio pablico de transporte terrestre autemotor ds zaros
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RESOLUCION Ne. DEL i | :
Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolugion Mo, 26856 sl 117
de diciembre de 2015 enC Ntra de la empresa de servicio publico de transpoite terrestie a.' 20ty
.@:@IME&@J@J}&_ i
denominada TRANSPO‘?TES ORO S.A.S., identificada con N.LT 800160124 2 ¢
transgredir presuntamet?te el codigo de infraccion 560, del articulo 1deia

10800 de 2003. !

|
! ACTUACION ADMINISTRATIVA }

i |

Mediante Resolucion N‘o. 25896 del 02 de diciembre de 2015 la Su*erintendenc%a
Delegada de Trénsité y Transporte Terrestre Automotor abrid | investigacién
administrativa en contra de la empresa TRANSPORTES ORO S.}A.S.-,d)or transgredir
presuntamente el literal ) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996; en concgrdancia con lo
normado en el articulo de la Resolucion 4100 de 2004, modificado por &l articulo 1 de
la Resolucion 1782 de 2009: y lo sefialado en el articulo 1° codigo 560 de la Resolucion
No. 10800 de 2003; es jecir: «permitir, facilitar, estimular, propiciar, autofzar, o exigir ¢!
transporte de mercan ias con peso superior al autorizado, sin portar el peimiso
correspondiente.” i

Dicho acto administratiyo fue notificado por Aviso el 24 de diciembre de 2076, y '3
empresa a traves de s | Apoderada hizo uso del derecho de defensa que le asisten, ya
que mediante oficio ra{icado a ésta entidad bajo el No.2015-560-093$74-2 el 30 de
dic:iembr¢ de 2016 presentd escrito contentivo de descargos. !
T FUNDAMENTOS JURIDICOS ‘
| i |
Ley 336 de 1996, Esta uto Nacional de Transporte; Decreto 173 de 2001, expedido por
el Ministerio de Transgorte, por medio del cual se reglamenta él Sem‘cio Publico de
Transporte Terrestre Automotor de Carga compilado en el Decreto ’079 del 2015,
Rasoluciones 4100 de 1004, 10800 de 2003y 1782 de 2009, expedidas por el Ministerioc
de Transporte Cédido de Procedimiento Administrativo Y de 1o Contencioss
Administrativo. { !

: ; i

PRUEBAS REM!TID*\S POR DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPPR TEDELA
l'. POLICIA NACIONAL t
' \

1. Informe Unico de ln*racciones al Transporte No. 229977 del 2() de engro de 2015.
i

o Tiauéte de bascula

iNo. 344 del 20 de enero de 2015 expedido por la estacion de
pesaje La espafiola ' !

i

i

DESCARGOS DEL INVESTIGADO

=) Apéderada de la @mpresa de servicio publico de transporte terrest automotor de
carga TRANSPORTE§ ORO S.A.S. identificada con NIT 800160124 - 2.1 ediants escrito
de descargos manifiesta lo siguiente: !

3.1 PRUEBAS QUE ‘EMUESTRAN QUE LA EMPRESA INVESTIGAb_A DESPACH®
EL VEHICULO CUMPLIENDO LAS NORMAS DE MAXIMO PESO ‘
BRUTO VEHICULAR } !

3.2. NULIDAD DEL ’ TO ADMINISTRATIVO POR INDEBIDA APLJ&?AC.’ON DE LA
SENTENCIA DEL quNSEJO ESTADO SECCION PRIMERA DEL 1Q DE MAYO D=
2016 POR LA CUAL BE DECLARA LA NULIDAD DEL DECRETO REFSLA.'\/,’E«’\J'l".w~ i

3366 DEL 21 DE NO\/WEMBRE DE 2003 EN SU ARTICULO 41 NUMEFE?AL A
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RESOLUCION No. DEL

Por la cual se falla la investigacién administrativa iniciada mediante Resolucién No. 25896 ael 02
de diciembre de 2015 en contra de la empresa de servicio publico de transporte terrestre automotor
de carga TRANSPORTES ORO S A 3., identificada con NIT 800160124 - 2

3.3. NULIDAD DEL ACTO ADMINISTRATIVO POR ERROR DE HECHO: OMISION DE
FUNDAMENTO PROBATORIO EN LA MOTIVACION Y VINCULACION SOLO
PARCIAL DE LOS SUJETOS PRESUNTAMENTE IMPLICADOS

3.4. DEBER DE INVESTIGAR LA RESPONSABILIDAD SUBJETIVA DE LOS SUJETOS
DE SANCIONES - COMPLEJDAD DE LA PRUEBA PARA  ENDILGAR

RESPONSABILIDAD SOBRE VIOLACION A LOS LIMITES DE PESO

PRUEBAS SOLICITADAS Y/O APORTADAS POR LA INVESTIGADA

1. Documentales. =
1.1. Fotocopia auténtica del manifiesto electrénico de
05929680225,

1.2. Fotocopia de la remesa terrestre de carga No. 9680225.

1.3. Reporte puestos de control emitido por Transportes Oro S.A.S
1.4. Copia Tarjeta de propiedad vehiculo de placas WRD 532.

15 Copia certificadc tecno mecanica vehiculo de placas WRD 532.
1.6. Copia SOAT vehiculo de placas WRD 532.

1.7. Copia reporte RUNT vehiculo de placas WRD 532.

-1l Oficios

carga No. ;
2.1. Se ordene experticio técnico por profesional calificado para que determine ias
caracteristicas de medicién de la Estacion de Pesaje bajo Bascula Norte verifique ias
calibraciones y pruebas realizadas durante los Ultimos dos afios (20 14-2015).

2.2. Se oficie a la Superintendencia de Industria y Comercio, en mérito del prircipio de
coordinacion entre entidades, a fin que certifique el estado de la bascula de 1a Estacion
de Pesaje Bascula Norte para el mes de febrero del afio dos mil quince (2015),
certificacion que aborde todos los aspectos técnicos incluidos en la GUJA TECNICA
COLOMBIANA 116 del 16 de diciembre de 2004 del INSTITUTO COLOMBIANG DE
NORMAS

ADMISIBILIDAD DE LAS PRUEBAS

Esta Delegada teniendo en cuenta lo establecido en el articulo 51 de la Ley 336 de 1966

se remite en materia probatoria al Caodigo de Procedimiento Administrative y de o
Contencioso Administrativo, el cual dispone en su articulo 211, que seran admisibles ics
medios probatorios sefialados en el Codigo General del Proceso. estatuto que a la vez
en su articulo 168 preceptua el rechazo de plano de las pruebas: “£/ juez rechazars.
mediante providencia motivada, las pruebas ilicitas, las notoriamente imperiinentes, las
inconducentes y las manifiestamente superfluas o indtiles.”, ya que las pruebas deber:
cefirse al asunto materia del procesa.

Si concebimos la conducencia como la capacidad legal que tiene una prueba para
demostrar cierto hecho, la encontramos en el examen que pueda realizar el operador
juridico entre la ley y el uso de ese medic probatorio sin ninguna dificultad legal que
anule el valor probatorio que se procura.

Eq cuanto a la pertinencia de la prueba, es de mucha importancia la definicién de su
objeto al momento de su sqlvcatud. ¥a que éste requisito constituye el Unico juicio vaiido
para que el operador Jundlcq considere. la procedencia o no del medio probatorio, en
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RESOLUCION No. DEL ,
Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolugion Noi 25895 dei 07
de diciembre de 2015 en cofitra de 1a empresa de servicio publico de transporte tetrestre autorot v
de carga TR’!ANSPORTES RO S.AS. identificada con NIT 800160124 - 2

atencion ai articulo 168 fiel C.G.P., el cual determina que las pruebas deben cefi

asunto materia del procgeso y el operador juridico rechazara in limine ias ieg.

prohibidas|o ineficaces, jas que versen sobre hechos notoriamente impertinentes |

manifiestamente superfluas. [
: i

Asi mismd la utilidad de la prueba se manifiesta en el servicio que preste ésta para

conviccién de un hecho r. ue alin no se encuentra demostrado con otro medio probaton

| 3
El maestro Hernando l?evis Echandia define la prueba como: “v...) el conjun
motivos o razones. quejde los medios aportados se deducen y que nuSiSUTsd

conocimiénto de los hedhos, para los fines del proceso”.
g

Se trata entonces que frﬁante a las pruebas obrantes en el presente expediente. es cari
el Informe Unico de Infracciones al Transporte No. 229977 y Tiquete Bascula No. 344
que senalan como resxnsable a la empresa investigada, ésta debera demostrar la no
realizaciép de los supyestos de hecho exigidos por la norma para que se dé como
realizada la comision la infraccion; ello naturaimente exige 2ue pafa un ejercicio
adecuado de su defenga, anexe las pruebas que considere pertinentes, y que en &l
presente (caso, aluden g una situacién que ella presuntamente conhoce y{respecto de ia
cual, esta en posicion gle aportar los documentos idoneos para desvirtuar los hechos
materia de controversia, en virtud del vinculo que tiene la empresa por el hecho ce
expedir €l respectivo nanifiesto de carga y los demas instrumentos jegales que @
brindan las normas del transporte a las empresas habilitadas para prestar el servicio
publico dF transporte terrestre automotor de carga.

i APRECIACION DE LAS PRUEBAS ’l

A continuacion se harajun analisis juridico del documento mismo y de su'; contenido. con

el fin de establecer su rhérito y alcance probatorio, la validez de los datog consignados v
. a efectos de desvirtuar los eventuales hechgs que puedan

De acuerdo con la doctrina juridica procesal, en materia de apreciacion de las pruebzs.
es decir,| de la activida intelectual del juzgador para determinar su valdr de conviccion
sobre la certeza, o ausencia de ésta, de las afirmaciones de las partes € el proceso.
sistema de la sana critjca o persuasion racional, en el cual el juzgador ebe establecer
por si mismo el valor las pruebas con base en las reglas de !a l6gic¢a, la ciencia y |2
experierﬂcia, es el congagrado en el Codigo General del Proceso, que establece =11 su
articulo ?76 lo siguientg:

ol
2t

“Las pruebas deberan ser apreciadas en conjunto, de acuerdo con;las reglas rle /2
c4: 3 Boih g s . P 2 e
sana critica, sin pérjuicio de las solemnidades prescritas en la ley suistancial para /a
existencia o validez de ciertos actos.

El ji(ez expondréa i'empre razonadamente el mérito que le aéigne alcada prueba

| b } ! :
E:ste sistema requiere§ igualmente una motivacién, consistente en la expresion de las
razones que el juzgador ha tenido para determinar el valor |de las pruebas. ;
fundamento en las citddas reglas. f |

! i

t
En esté orden de ideas, puede decirse que compete a este fallador es@ blecer con base
en las reglas de la sa critica, el valor probatorio correspondiente a ca medio obrante
en el plenario y, asi jeterminar cuél de ellos lo lleva a la conviccidr] respecto de la
materialidad del heche. o infraccion en este caso, y 1a eventual resp ]nsab'zhdac de !

feoria (.,Lencral de la Pruchafudicial - Tomo [ - Hernando Devis Echandia - Buenos Aires, Arggntina -

| et dayom i s wnCette s




RESOLUCION No. DEL
Por la cual se falla ia investigacion administrativa iniciada mediante Resolucion No. 25896 de! 02
de diciembre de 2015 en contra de la empresa de servicio publico de transporte terrestre automoror
de carga TRANSPORTES ORO S.A.S., identificada con NIT 800150124 - 2

investigada, asi como estudiar, valorar y determinar cual de las pruebas aportadzs Vic
solicitadas por la investigada sirven como fundamento factico y juridico para desvirtuar los
cargos formulados mediante la Reselucion No. 25896 del 02 de diciembre de 2015

Respecto a las pruebas solicitadas referente a oficiar a las diferentes Entidades vy
realizar expertico técnico, para verificar la idoneidad de la bascula de pesaje que detecto
el sobrepeso, es decir la bascula denominada “Bosconia”, esta Delegada esta Delegada
se acoge a lo dispuesto en la Circular Externa No. 00000021 del 22 de enero de 2016
expedida por esta Superintendencia, sobre la publicidad de los Certificados de
Calibracion de Basculas Camioneras de los afios 2012 y siguientes y que al respacto

establece:

“En virtud del principio constitucional de publicidad consagrado en e/ articulo 209 de
la Constitucion Politica y en ef articulo 3 de la ley 1437 de 2011. que rige la funcion
administrativa y en aras de garantizar que los usuarios de las vias. en especial las
personas y empresas dedicadas al transporte de carga puedan corroborar ia
calibracion de las béasculas en las que se realiza el control del peso méximo permitido.
a continuacion se realizan algunas presiones conceptuales y se dictan directrices
sobre el control del pesaje y sobre la obligacién de reportar informacion:

1. Precisiones: _
De conformidad con lo previsto en el articulo 11 de la Resolucion 4100 e 2004,

emitida por el Ministerio de Transporte ‘For la cual se adoptan los limites de pesos y
dimensiones en los vehiculos de transporte terrestre automotor e carga po;
carretera, para su operacion normal en la red vial a nivel nacional’, las disposiciones
sobre pesos por eje y peso bruto vehicular, exclusivamente seran controladas
mediante el pesaje de los vehiculos er: basculas disefiadas y construidas para tai fin
-las cuales deberan tener la respectiva certificacion, de acuerdo con ei Sistemz
Nacional de Normalizacién. Certificacion y Metrologia.

{.) j

La Superintendencia de Puertos y Transporte dispondra de los certificados de
calibracion periédica de las basculas camioneras de servicio publico que se
encuentran ubicadas en la infraestructura carretsra y portuaria def pais y la publicars
en la pagina WEB de la entidad, a cual pueden tener acceso todos los interesados.

De presentarse alguna inconformidad con la informacion publicadia, procederan ias

acciones correspondientes ante la Entidad respectiva, que para el caso de ias

basculas camioneras es el Organismo Nacional de Acreditacion de Colombia

(ONAC), tal como lo -establecio la: Superintendencia de Industria y Comercic, en lo
- pertinente al Sistema de Calibracién o.Método de Calibracién utilizado,

Los'gerﬁficados de calibracion se podran censultar en el siguiente link, que sera
habilitado  a  partir  de JIa publicacion de la  presente  Circuiar
hitp:Aimww supertransporte.gov. co/index.phpAa-entidad/363-cert- hasculas -

Para mayor claﬁdad a continuacion la imagen del certificado de calibracién. a cuyos
soportes y certificados de afios anteriores puede acceder directamente 2 investigada
ingresando 2l link anteriormente enunciads
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! ESOLUCION No. DEL =
Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucién No, 25896 d=! 02

de diciembre de 2015 en tra de la empresa de servicio publico de transparte tefrestre autornotor

de carga TRANSPORTES ORO S.A.S. identificada con NIT 800160124 - 2

i
'
¥
1
¥

De acuer?o alo anteriort si se tenia algun reclamo sobre el funcionamient{) de la bascula
la investigada debio elevar la respectiva queja directamente anteé la autoridad
competente, es decir. 2hte la Superintendencia de Industria y Comercic !
b ) |
Frente a la salicitud de oficiar al Ministerio de Transporte, a fin de que envie la cor
de los despachos surtidos en los meses de junio y julio de la placa VKI-B8T7, es oporiuiio
destacar (que si bien esicierto, una de las obligaciones de las empresas tjranscq:fa 1028
es subir la informacién idel manifiesto de carga a la plataforma del RNDC. conforme |
establece el Decreto 317 de 2013, también es cierto, que no es materia ce 'z presents
investigacion determinar si la empresa cumplié con esta obligacién, dk acuerde 2 'c
anterior, la infraccion qye aqui nos ocupa, no es la no expedicion del manifiestc. C .=
sino, el transporte de juna carga que excede los pesos permitidos d ‘acuerao a ia
categoria del vehiculoy por lo tanto si la empresa pretende desvirtuat la presuncion
descrita en el IUIT de | cual afirma no ser responsable de “Permitir, fagiitar, estimular,
propiciar| autorizar, 0 & igir el transporte de mercancias con peso superior al autorizatlo,
sin portar el permiso ¢ rrespondiente” , 1o debe hacer por medio de material probatoric
idéneo, del cual estae 'mejor condicion para aportar, en razon a los instrymentos legales
que le brindan las noras del transporte, sin embargo observa este Despacho gue 3
inquirida/no aporta pru ba alguna dentro de la presente investigacion.
Al respebto éste Despéicho considera necesario hacer un estudio sobre la carga de ia
prueba, para lo cual el Fédigo General del Proceso en su articulo 167 & tablecs:

1 ; |
“Articulo 167: _dARGA DE LA PRUEBA: Incumbe a las partes prabar el supuestc
de hecho de lag normas que consagran el efecto juridico que ellas persiguen.

No obstante, segun las particularidades del caso, el juez podré, de oficic 0 2
peticién de par&, distribuir, la carga al decretar las pruebas, durante st préctica

o en cualquié/‘r momento del proceso antes de fallar, exigienco procar

determinado hacho a la parte que se encuentre en una situacién mas favorable
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RESOLUCION No. 1385 DBE -
Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucién No. 25895 del 02
de diciembre de 2015 en contra de la empresa de servicio pablico de transporte terrestre autormotor
de carga TRANSPORTES ORO S.AS, identificada con NIT 800160124 - 2 Cidp ok

para aportar Jas evidencias o esclarecer Jos hechos controvertidos. | a parte se
considlerarg en mejor posicion para probar en virtud de su cercania con el materia)
probatorio, por tener en su poder el objeto de prueba. por circunstancias técnicas
especiales, por haber intervenido directamente en los hechos que dieron lugar al
litigio, o por estado de indefension o de incapacidad en la cual se encuentre 14
contraparte, entre otras circunstancias similares.

Cuando el juez adopte esta decision, que sera susceptible de recurso, otorgars a
la parte correspondiente el término necesario para aportar o solicitar la respectiva
prueba, la cual se someterd a fas reglas de contradiccion previstas en este
codigo.

Los hechos notorios y las afirmaciones o negaciones indefinidas no requierer;
prueba.”

Conforme a lo anterior, la carga de la prueba es la que determina cual de los sujetos
procesales deben “proponer, preparar y suministrar fas pruebas en un proceso’™, en otras
palabras, el principio de la carga de la prueba es el que determina quién debe probar lcs
hechos. En razén de lo anterior, puede decirse que la carga de la prueba ‘Es el instituio
procesal mediante el cual se establece una regla de juicio en Cuya virtud se indica af
Juez como debe fallar cuando no encuentre en el proceso pruebas que le den certeza
sobre los hechos que deben fundamentar su decisién, e indirectamente establece a cual
de las partes le interesa /a prueba de tales hechos, para evitarse las consecuencias

desfavorables de su desidia™.

Es asi como se concluye, que siendo la prueba la configuracion de la simple necesidad
de probar para no salir vencido, la encargada de presentarla es la parte que mas facil
pueda allegarla.

Bajo estas circunstancias, Ia empresa lejos de constituirse como una parte pasiva, debe
propender por un papel activo en el debate probatorio, que en esta instancia de

normas del transporte.

Frente al testimonio solicitado del sefior Agente de Transito que impuso el |UIT
considera este Despacho que lo solicitado no resulta (til para efectos de determinar la
responsabilidad o ausencia de la misma frente a la empresa investigada, siendo
necesario aclarar que dicho funcionario diigencié e impuso el Informe Unico de
Infracciones de Transporte No. 229977 bajo gravedad de juramento razon por Ia cual las
declaraciones que hiciere corroboraria lo ya consignado en dicho informe sin aportar
elementes adicionales a esta investigacion.

Ahqra Respecto a la Prueba testimonial consistente en la declaracion conductor des!
vehiculo de.placfa VKI-677, con el fin de informar lo que conoce con relacion a los hechos
de ia Investigacién, el despacho considera que el medio solicitado no resulta Gtil desde
SR R
OVALLE FAVELA, José. Derecho procesal civil. México D.F - Editorial Melo 1991

’ BACRE, Aldo. Teoria general del proceso, Tomo i), Buenos Aires: Abeled Perrot, 1992 33
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el punto de vista probat frio, ya que dichas circunstancias fueron plasmade s

“investigacién, sino que
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Por la cual s¢ falia la inves acion administrativa iniciada tnediante Resolucion Noj 25896 del 02
de diciembre de 2015 en co tra de fa empresa de servicio publico de transporte terrestre automotor
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It Shher Saadipcaus g

No0.229977, siendo este un documento de caracter publico y como cons

o = | cliencia de elio
auténtico, %azén por la cual el testimonio solicitado, seria.un desgaste prpcesal InOCLD

ya que no |a;’>oafté1rian élefneht'os adicionales a 1a investigacion administrativa.

I

timonio solicitado al propietario del vehiculo re'!écionado en el
! | fue solicitado, no aporta elementos adicionales a hechos
’investigadibs toda vez gpe el sefior no tuvo percepcién directa de las cifcunstancia de
tierpo modo y lugar en jos que ocurriendo los hechos investigados, teniendo en cuenta
que no se encontraba pfesente en los momentos que ocurrieron los hechos, o sarvadn
en esta farma que la pryeba en comento no resultaria util en la preserte inve

razon porla cual no sé ?rdenara su practica.

Se debe a}notar- queelt
IUIT. en la forma qu

Censideraciénalo anterjor, esta Delegada atendera cada prueba aportacda porta e
investigada a través de $u apoderada: ‘

| i e
Erente al remesa terrestre de carga No. 9680225, Reporte puestes de contro! smitido
por Trai’n}sportes Oro 9A.S., documento aportado por la investigadéja la presente
investigacion administ iva. con el fin de probar que no os la responsabld del sobrepeso
con el qdp transitaba elivehicule infractor de placas VKI-B77. ! |? |

| S P i !

Sy -

aliegar gportunamente jas prugbas que 5& pretenden hacer valer dentro de l2 presente
Ias mismas dében ser-acordes con el asunto objeto del mismo.
debiendo cumplir con gjerios requisitos de conducencia, pertenencia y € icacia. frente a
lo dicho| el Consejo de Estada? lo ha establecido de la siguiente maner 4

Para lo ¢ual procede 'éite Despach‘o en primera ‘medida aclarar que no isolo basta can
i

1
i

De lo anterior $& concluye que todas 1as pruebas a que se ha hecho mencion
on inconducentes pues no tienen objeto idoneo y a este particulaf se relieva fsic)
i general admitido por los doctrinantes que_aun cuando el medio
i ado v admitido por 1a ley, no basta para aue el juez tenga,
ario que se convenza de |a pertinencia y eficacia
idad. Planiol y Ripert expresan a esic
particular: "El darecho de probar solo existe a condicion de que lajprugba sea U
es decir, de la rinencia de los hechos que vayan a probarse. .. Aguelios hect
cuya prueba es dmisible, han de ser pertinentes, esto s, dé ta!_ﬁgﬁ@&_gza‘:_ﬁ

influyan _de mogio mas o menos decisivo_en 12 solucion del liigio en aue =

laleguen.

{
Si bien} es cigrto, el cago que nos ocupa es por el presunto sobrepest idal venicu
placas|VKI-877, el cud se encontraba transitando bajo la responsabilidad de 12 emo
investigada, teniendo gn cuenta.que al pactar transportar una mercancja de un 1o
otro por un valor cort spondiente genera un contrato de transporte®, ;r cual cen!’

una s#rie. deresponsa 'g,!idad_es_ ¢Lxranté la operacion.

Ji o el ; % i e AR pes e - 14 "
Asi miemo, para el cago en estudio las pruebas aportadas, no genera erteza absolul

que la‘ investigada tuvp poa,diligencia,— cuidado ¥ custodio sobre todo vif-rgcorrido de iz

a
3

S e e S - |
-

4 Codigo de Comercic, Asticuit 981 indica: El transporte s un conirato por medio del cual una de las prl'xes s abliga pars S e
otia. a c;ambio de om precic. 3 L0} b ducir de un lugar a otio, por deternninado medio ¥ e ¢l plazo fijade. ;M’,sonas 0 cosas
estas al y‘lcsth\a(ano. El contrato dg transposie s perfecciona por o solo acuerdo de lag partes ¥ s¢ prucha uxnfp.rmc a las roglas fogat

|

i
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operacion del transporte de la mercancia, motivo por el cual no desvirtia el cargo
imputado, ademas de ser incompleta, inconducente e inttil

Es importante sefialar que si bien es cierto el investigado ha presentado el manifiesto de
carga N° 05929680225 y como fallador se ha evaluado el mismo, esto no exonera ias
demas obligaciones que le atafien al transportador debidamente habilitado y sobre quien
recae una obligacion de ejecucion continuada, mientras se esté transportando una
mercancia se requiere una coordinacién de planes que ayuden a superar las novedades
que se puedan presentar durante el desarrollo de la actividad y que permitan s
disminucion del riesgo durante la movilizacién, asi mismo debe realizar estudios de
seguridad a los vehiculos y conductores que va a contratar, a no exceder los limites
permitidos en pesos y dimensiones, Debe prestar el servicio con vehiculos idéneos para
la modalidad solicitada, de su propiedad o contratados con terceros razén por la cual &l
solo documento llamado manifiesto de carga solo se puede apreciar una de las
obligaciones que debe estimar en todo momento el fallador, con el fin de que ia empresa
habilitada tenga un protocolo de buenas costumbres y que finamente se exterioricen con

la disminucion de informes de infracciones.

‘principios de inmediacion judicial y contradiccion de la prueba, (ij)
se aplicaré el principio de concentracion, en virtud del cual las
pruebas seran evaluadas en su integridad y de manera global
durante una etapa procesal de corta duracién que otorgue al juez, y
al jurado segun el caso, una vision de conjunto y le permita
fundamentar sus decisiones en Ia totalidad de las pruebas existentes,
y (iii) se adoptaran, con igual publicidad, las decisiones definitivas a
las que haya lugar respecto de la responsabilidad”

Por lo anteriormente dicho es importante que el investigado allegue el material probatoric
conducente, y pertinente que demuestre que en todo el trayecto de la actividad se dio
cumplimiento a los deberes contraidos como transportador y vigilante de la mercancia o
producto que esta transportando.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Siendo competente este Despacho procede a pronunciarse de fondo respectc de is
actuacion administrativa adelantada con ocasién del Informe Unico de infracciones de
Transporte No. 229977 del 20 de enero de 2015,

Hecha la anterior precision, se continuara con el estudio de fondo del asunto siguienda
el procedimiento establecido en la Ley 336 de 1996 en concordancia con las normas
contenidas en el Cédigo de Procedimiento Administrative y de lo Contencioso
Administrativo, observandose que mediante Resolucién No. 25896 del 02 de diciembre
de 2015 se apertura investigacion administrativa y se formularon cargos contrz 1
empresa de servicio publico de transpoite terrestre automotor de carga TRANSPORTES
ORO S.AS identificada con NIT 800160124 - 2. por ineurrir presuntamente an ia
conducta descrita el literal d) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996, modificado por ei Ant
96 de fa Ley 1450 de 2011, en concordancia con lo normado en el aricule 8, de iz
Resolucion 4100 de 2004, modificado por el articulo 1°, de la Resolucién 1782 de 2009
C}; lo zeﬁalado en el cédigo de infraccion 560 del articulo primero de la Resolucion 10800
e 2003.
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ntra de la empresa de servicio publico de transporte terfest'e
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Por la cual se falla la inves
de diciembre de 2015 en
de carga TRANSPORTES

3
| I WA é
Decision, de la cual unaez puesta en conocimiento de la investigada,és’té:ah gl térming
concedido en virtud de : ley, por intermedio de su Representante Legal 0 Apoderado.
presento. 10s '_respectivjs descargos -con los que pretende desvirt'u%r 'ftos cargos
formulados. L : e : H

|
jertinente aclarar al investigado, que para la fecha de los hechos
: “cual se reglamentaba el Servicio Publico de Transporte
Terrestre Automotor deiCarga era el Decreto 173 de 2001, sin embargo. jactuaimente el
Ministeriq de Transporte expidié el Decreto 1079 de 2015 con el fin de compiler &z
normas i glamentariasrreexistentes para el sector de transporte dentro de la cual =<
encuentra el citado Deareto. SR ’
[ ¢ f
Perael célso en concretp existe iina regulacion especial sobre la materia, o que =
la aplicacion del Codigo de Procedimiento Administrativo y de 1@ Contencis
Administrativo, por ende, ésta Delegada adelantara el respectivo procegimis.uu eyl
como lo establece el arficulo 50 de la Ley 336 de 1996, el cual reza lo siguiente:
{

“'A/Tit“ulo 50: Sin pgrjuicio de lo dispuesto por normas especiales sd;vbre ia mater:a,

cuando se tenga ionocimiento de la comision de una infraccion allas normas de

transporte, la auforidad competente abriré investigacion en fa‘rma inmediata

mediante resolucién motivada contra la cual no cabré recurso alguna, la cual debeis
gt

Para ésta|delegada es
la normatividad por

contener. b
a) Relacion de lasjpruebas aportadas o allegadas que demuestren fa' existencia de
los hechos: ; i

a) Los fundamentps juridicos que sustenten ja apertura y el Jpsan'ollo de la
investigacion. y | : 1

¢) Traslado por unitérmino no inferior a diez (10) dias ni superior a treinta (30; dias.
al presunto infract r para quie por escrito responda a los cargos form] Jados y solicite
Jas pruebas que c@nsidere pertinentes, las que se apreciarén de corngomnidad con a
las reglas de la sapa critica.” |

j f : |
lgualmerélte, el Decretg 3366 de 2003, especificamente en el articulo $1, establzce el
proced@iento para la imposicion de sanciones por parte de ésta Superintendenciz
| 4 l .

| Ficic ; ; B P
“Articulo 51. Procadimiento para imponer sanciones. De conform:c.'ag con lc previst:
en el Titulo | Capitulo IX de la Ley 336 de 1996, el procedimiento para la '
de fas sanciones pe multa y de suspension o cancelacion de la /Ebiﬁrac on o de
permiso de operagion, es el siguiente: i

| i
Cuando. se tenga|conocimiento de la comisién de una infraccion %7 las normas de
transporte. la Autoridad Competente abrira investigacion en forma imediate
mediante Resolugion motivada contra la cual no procede recurso:%fguno. y debera

cor{ltener: (9]

8 JTraslesrdo por um término de diez (10) dias al presunto _infr'ac!tir'. para que 1o
esAﬁto respondaja los cargos formulados y solicite las pruebé ‘que cons
per#inentes, las qge se apreciaréan de conformidad con las reglas d¢ la sana critica




RESOLUCION No. 13611 08 2% :
Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucion No. 25398 dei 0
de diciembre de 2015 en contra de la eémpresa de servicio publico de transporte terrestre automoror
de carga TRANSPORTES OROSAS. identificada con NIT 800160124 - >

De lo anterior, queda claro entonces que el procedimiento aplicable al presente caso es
el contemplado en la Ley 336 de 1996 y el Decreto 3366 de 2003, el cual ha sido
respetado por ésta Delegada, teniendo en cuenta que el investigado fue debidamente
notificado y presenté los respectivos descargos en el tiempo establecido.

Después de establecer el régimen con Gue se procedera a fallar el caso objeto de estucio
se procede a atender cada uno de los descargos formulados por la investigada en ai
mismo orden que fueron presentados y despachando la totalidad de los descargos

formulados.

3.1. PRUEBAS QUE DEMUESTRAN QUE LA EMPRESA INVESTIGADA DESPACHO
EL VEHICULO CUMPLIENDO LAS NORMAS DE MAXIMO PESO
BRUTO VEHICULAR

Para el primer argumento esbozado por la investigada, es importante sefialar que en el
acapite de las pruebas se valoré cada uno de los documentos remitidos. sin embargo.
estos documentos apuntan al inicio de la operacion, pero se desconoce por parte de este
Despacho que pudo alterar el peso del vehiculo, incrementando asi io que se refleja en
el tiquete de bascula N°344. recordemos que la empresa habilitada €s quien tiene la
responsabilidad por expedir el manifiesto Y su actuar no se limita a Ia expedicion da!
mismo, por todo lo anterior no es valido lo-esgrimido.

3.2. NULIDAD DEL ACTO ADMINISTRATIVO POR INDEBIDA APLICACION DE [ 4
SENTENCIA DEL CONSEJO ESTADO SECCION PRIMERA DEL 19 DE MAYCQ pF
2016 POR LA CUAL SE DECLARA LA NULIDAD DEL DECRETO REGLAMENTARIC
3366 DEL 21 DE NOVIEMBRE DE 2003 EN SU ARTICULO 41 NUMERAL A

El Despacho se permite recordar que el proceso de nulidad 2008-00098 surtide ante o
Consejo de Estado, citado por la acusada, si bien declaro la nulidad de gran parte del

confundir ni tampoco puede hacer extensivos los efectos juridicos de! Decreto a la
Resolucion por via de simple interpretacion.

3.3. NULIDAD DEL ACTO ADMINISTRATIVO POR ERROR DE HECHO: OMISION DE
FUNDAMENTO PROBA TORIO EN LA MOT/ VACION vy VINCULACION S0L0
PARCIAL DE LOS SUJE TOS PRESUNTAMENTE IMPLICADOS

Teniendo en cuenta que la investigacion se basa en el Informe Unico de Infracciones de
Transportes, este Despacho procede g aclarar, que el IUIT que es el fundamento de
esta investigacion, es un documento publico que goza presuncién de autenticidad. por
ponsiguiente €s prueba idonea y suficiente para soportar la apertura y tramite dé ia

;:nvestigaoién. de conformidad con los articulos 243 y 244 del Codigo General gel
‘roceso.
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blico de

"Articuio 243. Distigtas clases de Documentos. Los documentos -
publico es el otorgado por el funcionario publi¢e e ejerc

privados. Documer

de su$ funciones § con Su intervencion. Asi mismo,

otorgado por un pa icular en ejercicio de funciones publicas o con 5
por el respectiva %uncionario, es

Cuando consiste erun escrito autorizado o suscrito

instrumento publicoj cuando es autorizado por un n

- ha sid’p incorporac’k*i en el respectivo protocolo, se- denomina

“Articulo. 244. Doc mento .auténticb. Es auténtico un
certeza sobre la pefsona qué

certeza respecto d ' l]a persona a quien se atribuya el

i
|

Lo dispuesto en é'{._sté articulo se aplica en todos I{)s
jurisdicciones. ~ :

“‘Articulo 257. Alcaﬁvce probatorio. L0S documentos
otorgamiento, de sfl fecha
gue los autoriza.”

La presu
que ha elaborado el
Constitugion Politica que indica: “Las actuaciones de los
publicas deberéa cefirs a los postulados
gestiones que ellos addlanten ante estas”

ncidén de auteiicidad hace referencia a la certeza

En estos términos, la tf%i\utenticidad del documento publico
puesto que el mérito pr@batorio de tal
lo tanto, es claro que el mismo se des
empresa transportadorg
bascula|de pesaje del ¥ ehiculo, y sobrepeso, pri
de la empresa investig ada y que de acuerdo con €
General del Proceso, gl cual sefiala que incumbe a
hecho dque consagran 5| efecto juridico que ellas persig

las pa

otario o quien ha

lo ha elaborado, manuscrito,
documento. (. 1)

y de las declaraciones que éen

documento esta en funcio
prende datos tales com
que expide el manifiesto de carga, el nu
ncipalmente, circunsta
| articulo el articulo 167 del Cadigo

ol :

da mediante Resol:cion No. &5 ST

transporte terre: 4

e eonNITEO0180124-2 .

i

11 publicos
icio

f ' documento
lintervencion

es publico

a2 sus veces y
ina escritura publics.

|
documento %:uando exisis
firmado, o cuando exis!a

4

procesos y en todas [as

et i
publicos hagen fe de

ellos haga el funcionz
i

existente sobre la persna

pcumento, lo cual encuentra sustento en el arficulo 33 de i3

particulares

|y autcrivades

de buena fe, la cual se presuimira er (udas fas

|

es un aspecto relevante.
n de su atitenticidad. por
o sefjala el IUIT: l2
mera de tiquete de
ﬁ;\cias en contra

rtes probar el supuesto ¢e

uen. Este precépto permite |2

movilidad de la cargaja que.en circunstancias concretas en las cugles se pueda

esclare :
hacerlo

!
\

er cada hechd,

Teniendo en cuenta
Transporte y el tiquetel de bascula son las pruebas idonea
investi acién administrtiva en contra de la empresa de se
'cerrestré automotor de %arga TRANSPORT

|
|

5.4, DEBER DE INVES

DE SANCIONES

RESPONSABILIDAD ¢
|

En sede de determin&r la intencionalidad de sobrepasar
empresas o de configurar reaimente los verbos rectores del
la ley 336 de 1996; en concordancia con lo normado en el

JOBRE VIOLACION A LOS

e

es decir, a quien esté en condiciones mas

ES ORO S.A.S. con 8001601

TIGAR LA RESPONSABILIDAD SUBJETIVA DE LOS SUJET S
GOMPLEJIDAD DE LA PRUEBA PARA ENDILGA®
LIMITES DE PESO |

yqrebles nara

|
bmo se sefiald anteriormente el Informe Unico &e Infraccion 2!
s y conducentes para abrir

rvicio pﬁbliq‘c de transporia
24-2

i
|
i

{
{

i1

el peso permitidc de iss
literal d ) ¢el articulo 48 e
articulo 8 fa Resolucion
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4100 de 2004, modificado por el articulo 1 de la Resolucion 1782 de 2009: y lo sefalado
en el articulo 1° codigo 560 de la Resolucion No. 10800 de 2003; es decir: “Permitir,
facilitar, estimular, propiciar, autorizar, o exigir el transporte de mercancias con peso
superior al autorizado, sin portar el permiso correspondiente.”

Este despacho establece que la interpretacion de la norma se debe realizar acorde a ia
intencién del legislador. por ende. se puede determinar que para el caso en concreic i
que pretende regular la norma citada es que las empresas prestadoras del servicio de
transporte de carga, no transiten por las vias del pais con sobrepeso. ya que eilo
conllevaria al desgaste de las mismas, lo que acarrea mayores gastos del presupuesto
nacionai destinado para ello. Lo anterior significa, que no puede pretender la investigada
darle el alcance a la norma en aras de justificar la concrecion de una conducta gue
claramente se tipifica en la normativa mencionada.

Respecto a los argumentos de la incertidumbre sobre la idoneidad de la bascula de
pesaje y el IUIT, este Despacho se atiene a lo establecido en el acapite “apreciacion de
las pruebas” y a lo analizado en los descargos anteriormente resueltos.

Es oportuno destacar que la tolerancia positiva de medicion, ha sido considerada como
el margen que la autoridad estable para factores externos diferentes a la carga maxima

algunos de estos agentes externos son: las aguas lluvias, el barro. peso de conductor

peso de su acompafiante, tanquera el vehiculo en toda su capacidad, cambios
climaticos, entre otros.

Sin ernbargo, vemos que el gremio transportador ha utilizado erroneamente este margen
para aumentar su capacidad de tonelaje, es decir, cargar al tope permitidc
desatendiendo las vicisitudes que pueden presentarse en el curso de! transporte y que
dan lugar a la infraccién de la normatividad sobre el peso permitido.

Adicionalmente, la Resolucién 2888 de 2005 en su articulo 3, se definié el concepto de
tolerancia positiva de medicion asi:

“Articulo 3°. Para la aplicacion de lo establecido en el articulo 8° de la Resclucion
4100 de 2004 se considera tolerancia positiva de medicién, el numero de kilogramos
que puede exceder del peso bruto vehicular autorizado durante el pesaje del
vehiculo, a fin de tener en cuenta las diferencias ocasionadas por el peso de!
conductor. el peso del combustible, el exceso de peso producido por efecto de la
humedad absorbida por las mercancias, la calibracion y la operacion de ias basculas
de control y cualquier otro aditamento o situacion que pueda variar la medicion del
pesc bruto vehicular.”

En este orden, queda claro, que el margen de tolerancia no hace parte del peso maxiriio
con el cual pueden salir cargados los vehiculos desde el origen, ya que éste esta previsto
para contingencias de orden instrumental, externo o circunstancial que conspiran en &l
transporte de carga y que eventualmente pueden presentarse “durante’ el transporte de
ias mercancias, por lo tanto, no esta liamado a prosperar el argumento presentado

RESPONSABILIDAD DE LA EMPRESA INVESTIGADA

La Corstitucién Politica establece en el articuio 333 que la actividad econémica y la
iniciativa privada son libres, sin embargo, las mismas deben desarrollar su actividad bajo
los limites establecidos en Ia Ley. en este contexto la Corte Constitucional ha indicado-

( ...) la libre competencia no puede erigirse en derecho absoluto i en barrera
infranqueable para la actividad de intervencion del Estado. Esta se dabe da P
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Por la cual se falla la invesfigacion administrativa iniciada mediante Resolucion No. 26856 4o 07
de diciembre de 2015 en contra de la empresa de servicio publico de transporte terrestre <70
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]

ma{ndato de la ley, en la explotacion de los recursos naturales. e efuso !

en|la produccion, distribucién, utilizacion y consumo de bienas; toar

implica. indudables limitaciones, correctivos y controles para /o

patticular. Se trala, al fin y al cabo, de realizar fines esenciiles “of otz

los de promovi r la prosperidad general y garantizar li efectvicia

principios. derechos y deberes consagrados en la Constituciés | (Pre:

articulo 2° C.P.), en ejercicio de un papel dinamico y activc inhercie & s

bé‘ ica de direccfon general de la economia (articulo 334.CP) (L1
De tal manera que dichds limitaciones se encuentran establecidas en la Lay 105 de 1992
la cual establece an el jiteral €) del articulo 2° y el numeral 2° del artigulp 3° que l2
seguridad de las persongs constituye una prioridad del Sistema y del S ctor. Transporte.
y que la pperacic’m del ftransporte publico en Colombia es un servicio, ublico bajo Iz
regulacion del Estado,}quien ejercera el control y la vigilancia nece arios para su
adecuada prestacion erj condiciones de calidad, oportunidad y seguridad,

Iguaimente el Estatut | Nacional de Transporte® indica que el transpirte gozara de
especial proteccion estdtal y serd sometido alas condiciones y beneficigs establecidos
por ias di#posiciones requladoras de la materia, y como servicio publico ‘onltinuaré baja
la direccion, regulacién y control del Estado, conforme a los Derechos y Obligacinpes
que sefiale el reglamento para cada modo. {

i

i

| J
En este antido. la Cort# Constitucional, ha sefialado:

(.1.) la norma otprga al legislador la facultad para fijar el régimen juridicce de Ios
servicios publicgs, autorizando su prestacion directa o indirecta, éor narte rle
camunidades oganizadas o por particulares, pero reservando ai Estado =i
regulacion. contkol y vigilancia.

La operacién de]transporte plblico en Colombia es un Servicio publico, inficrenie
a la finalidad so iial del Estado y sujeto a la intervencion y reglamehfacio/; de {as
autoridades cokipetentes, en cuya prestacion juega un papel jdecisive la
participacion dej sector privado. La ley, en acatamiento de lo dispuesto en el
articulo 24 de f Constitucion Politica, segun el cual todo colambiano puede
circular libremehte por el territorio nacional, define este servicia como “.. una
intlustria encamipada a garantizar la movilizacion de personas o cpsas por medio
de vehiculos adropiados a cada una de las infraestructuras del sector [aéreo.
maritimo, fluvial}férreo, masivo y terrestre], en condiciongs de libeptag de acceso
calidad y seguritiad de los usuarios sujeto a una contraprestacion economica

Pero, ademas, la ley 336 de 1996, “por la cual se adopta el Estatuto Nacion:
Transporte”, en rmonia con la ley 105 de 1993, le otorga “El cardcter de servici.
pubiico esencial ..” y resalta la prelacion del interés general sopre ‘e/ parti
e§pecialmente n lo que tiene que ver con la garantia de la presta bion de! servicio
'la protecciér) de los usuarios, conforme a los derechos iy 0biyaciones
stablecidas entla Constitucion, la ley y los reglamentos. El mismp ordenamiaiio

o <

> i |
5 Corte Censtitucional, Se+encia C-398 de 1995 del 7 de septiembre de 1995 M.P. Jose Gregoric

Hernandez Galindo
“ ey 336 de 1996.
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RESOLUCION No. ' DEL
Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucion No. 25896 del 02
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destaca en su articulo 2° que la seguridad en el servicio, particuiarmente |2
relacionada con la proteccion de los usuarios, “constituye prioridad esencial e /a
actividad del sector y del sistema de transporte”. lo cual se ajusta a! mandato
constitucional contenido en los articulos 2°, 11, 24, 365 y 366. que le in wonen al
Estado el deber de proteger la vida e integridad de todas las personas residentes

en Colombia (...)

La ley 105 de 1993, establece en su articulo 3, que para acceder a ia prestacion dal
servicio publico, las empresas, formas asociativas de transporte y de economia solidaria
deberan estar habilitadas por el Estado. Igualmente sefiala que el transporte de carga
sera prestado por personas naturales o juridicas debidamente autorizadas por las
autoridades y el Gobierno Nacional regulara su funcionamiento.

La ley 336 de 1996, establece que por actividad transportadora se entiende un
conjunto organizado de operaciones tendientes a ejecutar el traslado de personas o
cosas, separada o conjuntamente, de un lugar a otro, utilizando varios modos, de
conformidad con las autorizaciones expedidas por las autoridades competentes.

El capitulo tercero de la mencionada ley. establece los parametros para la creacion ¥
funcionamiento de las empresas de transporte publico, en el que indica que !a prestacion
del servicio publico de transporte se prestara por personas naturales o juridicas
legalmente constituidas. Igualmente indica que para prestar dicho servicio las empresas
interesadas deberan solicitar y obtener habilitacion para operar. Como habilitacion se
entiende  la autorizacién expedida per la autoridad competente en cada modc ae
transporte.

Por su parte la Ley 105 de 1993 establece que el transporte es una industria encaminada
a garantizar la movilizacion de personas o cosas por medio de vehiculos apropiados
como bien lo establece articulo 3. numeral 6:

Articulo 3°- Principios del transporte pablico. El transporte publico es una
industria encaminada a garantizar la movilizacién de personas o cosas poi medio
de vehiculos apropiados a cada una de las infraestructuras del sector e
condiciones de libertad de acceso, calidad ¥ sequridad de los usuarios sujeto a
una contraprestacion econémica y se regira por los siguientes principios.

€. DE LA LIBERTAD DE EMPRESA.

Para la constitucion de empresas o de formas asociativas de tr ansporte na se
podran exigir otros requisitos que los establecidos en las normas legales y en log
reglamentos respectivos

Sin perjuicio de lo dispuesto en el inciso anterior, para acceder a s prestacion dei
sery/cio publico, las empresas formas asociativas de tranisporte v de 20oNoInia
Solidana deberan estar habilitadas por el Estado. Para asumir  esa
responsabilidad, acreditarén condiciones que demuestren capacidad técnica
operativa, financiera, de Seguridad y procedencia de/ capital aporiadc
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‘ RESOLUCION No. DEL ‘
Por la cual se falia la investigacion administrativa iniciada mediante Resolugion N¢ 1 22380 it T
de diciembre de 2015 en corjtra de la empresa de servicio ptblico de transparte terrgsiie ' 7
de carga TRANSPORTES QRO S AS.. identificada con NIT 800160124 - 2 ;
! i

i Ry
Como lo describe la nprmativa anteriormente citada, para adquirit la eimr-»sa la
habilitacion debe cumplichon los requisitos alli mencionados, de los cuales es im
resaltar la| capacidad tegina y operativa, ya que dicha capacidad es inherants
actividad comercial del trensporte de carga en el desarrollo de su objeto $ icié‘ y para ia
cual fue hi bilitada. la cys | respalda todo el proceso operacional diario gue se elect ita
bajo el nombre de las s ciedades encaminadas al transporte de carga. Por'lo tanta (a
habilitaci()b que el Estad{? otorga a las Empresas, obliga a la empresa de égrvicio oubli
habilitada la asumir un rol que cumpla con las expectativas propias del mismo. surgienc.
para ella el deberjuridicth de realizar un comportamiento adecuado 2 ese ro, €s 001 =
que si lajinfraccion es sometida en desarrollo de la prestacion del seryik:xo‘ pubiico o
transporte terrestre autgmotor de carga, la responsabilidad se le atribuye{ a la empresa

habilitada.

En ese ﬁismo sentido, )el Consejo de Estado indico, sobre la responé biﬁdad de las
empresai en la prestacjon del servicio publico de transporte en la sentencia del 21 de
seotiembre de 20017 | £

ij

(.1.) en torno a lag obligaciones de las empresas de transporte y su telacion con los
propietarios y conductores de los vehiculos a ellas afiliados, haya pfe{cisado. y ahe
se reitera, que 1...los propietarios como los conductores. son para efectos el
transporte, agerites de la empresa”. “...La relacion entre la empresa y los

automotores vindulados a ella no es meramente nominal, sirio maﬁeh‘al, oieal ¢

medida en que Igs vehiculos son el medio a través del cual ella desarraila su chjeio
sacial....”: y “...quienes operan Jos equipos mediante 108 cualas se pi

servicio, tratese gle conductores...o de propietarios de tales equipps, fo hewwi =

i

nombre de la empresa, actaan en representacion de ella y, por con iguiente, iiencn
u:ha responsabilidad in vigilando respecto de/ comportarniento e 'ellos e el
desarrollo de su \ctividad, De otra parte, destaca la Sala que Ja detiv
no es exclusiva del derecho civil y tiene cabida siempre que se tra

14 facultad de VIGILANCIA, que, como en este caso, se le atribuyd
transporte (...) | |

Ia empresa Je

‘ i B
Con basifz enlo anteriokwente expuesto, este Despacho concluye: La spbieglad al estar
debidamente habilitada

por el Ministerio de Transporte: (i) e€s resp nsable de los
contratos que se derjven de 1a prestacion del servicio. entre ellost la reiaciones
econdmicas que se pdcten con las empresas o particulares al estable car los limites
sefalados por la Resolucion 4100 de 2004, frente a los limites de peso y carga &n este
mismo gentido, 10 debf? hacer con los conductores, propietarios o pd efiﬂores de 08
vehiculos (i) es responsable de ejercer un control diario sobre Ipg despachos v
operacidnes que se reglicen en torno al desarrollo de su objeto ;soc‘:iaI,. envirtud de su
capacidad téenica, fina ciera y operacional que demostro al solicitar lax‘habilitacic»n (i)
es respd_nsable de las situaciones de hecho que generen efectos gjuridicj, s negativos por
transgredir la normatividad vigente que regula el transporte ( Ley’i 336 de 1

Resolucion 4100 de 2 104, Decreto 173 de 2001 hoy compilado :en el Decreto 1079
2015) durante la oper jcion del mismo, entiéndase esta, como aguelia q;ue inicia desd
la suscripcion del cont ;ato de transporte hasta la entrega de la carga aidestinaiar-c-.
cecir, q{:e su responsébilidad es permanente y no solo se deriva de 13 expedicion e
Manifiesto Unico de Obrga y el despacho de la carga, ya que su inspgcdior: debe =

et " s : A h o
7 Consejq de Estado. Expepente 251872 25003-23-24‘000-1999-0545-016792. del 21 de gop e re @

Z001. Copsejero Ponente. Manuel Santiago Urueta Ayola
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Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucion No. 25896 del 52
de diciembre de 2015 en contra de la empresa de servicio publico de transporte terrestre automotor

de carga TRANSPORTES ORO S.A.S., identificada con NIT 800160124 - 2

continua en todo el trayecto de la mercancia, y por lo tanto, debe garantizar que no se
alteraren las condiciones inicialmente pactadas y se de cabal cumplimiento al contrato

de transporte.
DE LA CONDUCTA INVESTIGADA

Para el caso en concreto, se tiene entonces que la tipologia del vehiculo corresponde a
un 383 y que tiene como peso maximo y tolerancia positiva de medicion los siguientes
limites, de acuerdo a la Resolucién 4100 de 2004, modificada por la Resolucion 1782 de

2008:

‘Articulo 8°. Peso bruto vehicular. Modificado por la Resolucion del Min. Transporte
1782 de 2009. El peso bruto vehicular para los vehiculos de transporte de carga
nivel nacional debe ser el establecido en la siguiente tabla:

VEHICULOS | MAXIMOkg | TOLERANCIA POSITIVA DE MEDICION kg
383 | 52000 ~ ') T e wae

Es claro entonces, que de acuerdo a la categoria del vehiculo establecida en Ia
mencionada Resolucion existen unos maximos de peso, que deben ser respetados y
cumplidos por la empresas de servicio de transporte terrestre de carga, ahora bien. a su
vez, existe una casilla llamada tolerancia positiva de medicién Kg., que para el caso es
designacion 3S3 es de 1300 Kg., siendo este el margen que la autoridad ofrece para
tactores externos diferentes a la carga maxima, algunos de estos agentes exterr.os son:
las aguas lluvias, el barro, peso de conductor, peso de su acompanante, tanquear &l
vehiculo en toda su capacidad, cambios climaticos, entre muchos mas.

El gremio transportador ha utilizado erréneamente este margen para aumentar su
Capacidad de tonelaje, es decir, Cargar al tope permitido desatendiende las vicisitudes
que pueden presentarse en el curso del trayecto y que redundan en la infraccion z ia
normatividad sobre pesaje permitido.

Adicionaimente, la Resolucion 2888 de 2005 en su articulo 3, se definio el concepto e
tolerancia positiva de medicién asi:

Articidlo 3° Para la aplicacién de lo establecido en el articulo 8° de Ia Resolucion
1100 de 2004 se considera tolerancia pcsitiva de medicion, el numero e wilogramos
Gue puede exceder del peso bruto vehicular autorizado durante el pesaje del
vehiculo, a fin de tener en cuenta las diferencias ocasionadas por el peso dei
conductor, el peso del combustible, el exceso de peso producido por efecto de i
humedad absorbida por las mercancias. la calibracién ¥ la operacion de las basculas
de control y cualquier otro aditamento o situacion que pueda variar la iedicion del
peso bruto vehicular ”

Se tiene entonces, que la teleologia del concepto de la tolerancia Positiva no puede
Servir como un nuevo margen de carga sobre el peso bruto vehicular legalmente
permitido; no debe derivarse la errénea conclusion de que la resclucion 4100 de
2004 modificada por las resoluciones 2888 de 2005y 1782 de 2009 Impone un mero

—
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de carga TRANSPORTES DROSAS. identificada con NIT 800160124 - 2 i

i
limite en el que ahora parecen consentirse pesos anteriormente no dé‘rmit%dos Los
actords de la caderja de transporte tienen la obligacién de cumplir sbnlas normas
que imponen los i jtes de peso, no utilizando el margen de tolgrancia g asit
un monto permisiv ' de cargas, per se, no autorizadas. L3 ralerancio pos
definitiva, un marqel que se excluye del peso bruto total a' *7 472

Queda claro entonces, gue el margen de tolerancia no hace parte de i
del peso méximo con el bual pueden salir cargados los vehiculos desde slloiig:
ésie esta ,jprevisto para dontingencias de orden instrumental, externo o c.rq'q.-zstu; ]

conspiran en el transpofte de carga y que eventualmente pueden presentarse durante

i

el rransporte de las merFancias.
i

t

orden a la valoracién de los medios probatorios ébérantes en &!
expediente, se conclu e que la empresa investigada es respomsablé é_c}ie‘ los carges
imputadas por la vulne cion a las normas de servicio publico de trangporte terrestre
automotar de carga, en ja medida que el hecho investigado encuentra pi ioﬁ‘;sustento en
los documentales obrahtes en el plenario, a saber, el Informe Unico - "'if‘pfracczén al
Transporte N° 229977 del 20 de enero de 2015 y el Tiquete de Bascula No, 344 del mismo
dia el cual es anexo se precia que el vehiculo de placas VKI-677 almo ento de pasar
por la bascula registro yn peso de 53340 kg, transportando asi carga con un sobrepeso
de 40 Kd adicionales, dado que el peso bruto vehicular maximo para un 353es de 52000
Klogramos Yy una toler ;ncia positiva de medicion de 1300 Kg. ‘; j
; .

De todo lo expuesto y

SANCION |
ik
' ! b
Ahora bien una vez at hdidos los argumentos del investigado en los Aué 'ce demuasira
que si existio un sobrepeso el dia 20 de enero de 2015 y que &l investibadc ne fudn
desvirtuar dicha presumt_:ién esta Delegada explica el régimen de sanc;on'g:s B
laley 336 de 1996 |
» : i
‘ “CAPITULO NOVENO %’
| Sanciones y procedimientos

1
| &
|

+

1 i

Articulo 46. Con bdse en la graduacion que sé establece en bl prequté articulo, las
multas oscilarén eftre 1y 2. 000 salarios minimos mensuales vigepﬁs‘{iteniendo 311
cuenta las implicadjones de Ia infraccion y procederan en los siguientes casos. ( )
] bl

1 € GEVIER

d) Modificado por | articulo 96, de la ley 1450 de 2011: En los casos de incrermento
o disminucién de las tarifas de prestacion de servicios no autorizadas, o cuanyo se

compruebe gue ellequipo excede los limites permitidos sobre dime@éimne.s, pese e
carga, (-..) ; AR
f x

: ‘ e £ ; ST
Paragrafo. Para Jalaplicacion de las multas a qué se refiere el presente articulo 52
tejadrén en cuenta los siguientes parametros relacionados con ;s::;ada Modo de

tr ‘nsporte:

| i
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RESOLUCION No. DEL
Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucion No 25896 del 02
de diciembre de 2015 en contra de la empresa de servicio publico de transporte terrestre automotor
de carga TRANSPORTES ORO S.A.S,, identificada con NIT 800160124 - 2

a) Transporte Terrestre: de uno (1) a setecientos (700) salarios minimos mensuales
vigentes.(...)"

Al respecto la Superintendencia de Puertos y Transporte expidié el Oficic No.
20168000006083, en el cual indica:

“Criterios de Graduacién para sanciones por peso superior al autorizado, del 18 de
enero de 2016.

Con el objetivo de poner en sintonia esta Superintendencia con los cambios
econdmicos y sociales que atraviesa el pais, se hace necesario replantear y fiiar nuevos
lineamientos para la imposicién de sanciones que versan sobre transporte de carga
con peso superior al autorizado. Para tal efecto, es necesario modificar los criterios
astablecidos en el memorandc No. 20118100074403 del 14 de septiembre de 2011,
por el cual se justifict y realizo la adopcién de criterios de graduacion por sobrepeso

De la potestad sancionatoria

(...) “La Corte ha resaltado que la potestad sancionatoria de la administracién es un
medio necesario para alcanzar los objetivos que ella se ha trazado en el gjeiciclo de
sus funciones. En efecto la fraccion de poder estatal radica en cabeza de o
administracion, se manifiesta a través de una gama de competencias o potestades
especificas que le permiten a aquella cumplir con las finalidades propias, (...) se ha
expresado, en forma reiterada, que i) la potestad sancionatoria conio potestad
propia de la administracion es necesaria para el adecuado cumplimiento de sus
funciones y la realizacion de sus fines® |(...)

Como también es preponderante y la doctrina lo ha resaltado, es la importancia def
principio de proporcionalidad en el ejercicio de cada una de las actuaciones
administrativas, destacando dos aspecios primordiales: el primero. establecerio
como principio de accion, y, el sequndo, al determinar la existencia de urn controi de
proporcionalidad.

(.-) En este horizonte, se itera que el principio de proporcionalidad cumple dos
funciones: i) en primer lugar, sirve de criterio de accion, esto es. como sustentc de
las actuaciones de los distintos érganos del Estado, el cual se realiza con sii
observancia y aplicacién a cada caso concreto. ii) En segundo lugar. es un crieqo
de control, pues debe adoptario el juez para efectos de evaluar ia proporcionalidacd
de la respectiva actuacion administrativa,

{-..) De otra parte, la discrecionalidad es también un criterio Gue se debe tener &
cuenta para la graduacion de las sanciones, en el caso que nos ocupa por el
transporte de carga con peso supericr al autorizado, dado que la norma da al fallador
esta facultad para elegir entre un mirinmo ¥ un maximo rangos para impcnes la
sancion, el articulo 44 de la ley 1437 de 2011, establece que”.. .En la medida en que
el contenido de una decisién de carscter general o particular sea discrecional. dene
ser adecuada a los fines de la norma que la autoriza y proporcional a los hechos
que le sirven de causa...” z

* Sentencia C-597 de 6 de noviembre de 1996. M. P, Alejandro Martinez Caballero
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de diciembre de 2015 en cohtra de la empresa de servicio publico de transporte terrestre autorno!
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carga con|peso superiorjal autorizado, se debera aplicar la sancion de m
el literal a) paragrafo del rticulo 46 de la ley 336 de 1996, con base enla iig@ienta tabl

E G MAYORA | mavor Lj‘ MAYOR AL

! 10% HASTA |  20¢
b AG | wximo | APOSITIVA TOLERANCI | "0 3o£ t
| VEHICULOS | DESIGNACION | DE  |APOSITIVA S
1 : MEDICION | HASTAEL |

Kg T ] PRy
e gsmyy |25
" Tracto Camion- : i 53.301- \ 57 21
. semiremolque 3$3 52000 | 1300 | 57.200 | 67600

valor de la sancién es el equivalente a CINCO (5) Sals

Minimos Legales Mensyales Vigentes, para la época de la comision de acond.

acuerdo con la informadion expresada anteriormente: |

| i
E;riterio para graduar la sancion | Total de sobrepeso - | Total SMLMMV
y |
“ 1

- Peso total vehiculo
i (bascula)

#

' SMLV hasta el 10% mayor ala |

53340Kg itolerancia positiva, 53.301 Kg 40Kg & GINCO (5)
hasta 57.200 Kg Pl

\ En el caso concreto el
|
{
i
i
|
u
|
1

|

especial |proteccion. Er ese orden de ideas, los intereses que s€ persiguen son: &7
primer lugar la segurid

i

como la| misma vida las personas usuarias de él y que a menud

inminente peligro o resyita definitivamente afectados los seres humanos, P
| i i
i Pi

| 1 i { :
Con este criterio ia lapor de la Superintendencia de Puertos y Traﬂ#pqﬁe de da

concretan en la medid
a los principios de pr
: propiciando que en el

el sistema.
|

orcionalidad y razonabilidad que el ordenami q le exige

| todos los habitantes dej territorio nacional.

| i
!

.’

—,——
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336 de 1996, y en sedundo término, la salvaguarda de derechos tan%@écendentet

Por la cual se falla la inves§gacion administrativa iniciada mediante Resolucion N 126896 de! 02

Of

Teniendo En cuenta los griterios anteriormente expuestos, en los casos de transporte de
aiprevista en

2

Asi las gosas, al analidar las normas que regulan el sector transporte gn'Colomtia.
encontramos que el transporte es un servicio publico esencial y por t nto goza de

4

d consagrada en los articulos 2 y 3 de las leyes 105 de 1903y

|se pone en

r

cumplimiento a las norl has que regulan el sector, esta orientada hacia el fesbeto d= los
principios constitucion les, que en el desarrollo de su funcidon sar ic?_natc ria se
‘en que provee de mecanismos gue den garantipidqurotecm-:‘avs

A 1ot P " 3 s
ercicio de las funciones se concreten los fines p sgguidos po°

Bajo es ‘as cir_cunstanciLs. las normas establecidas por el 6rgano legislativo no resuitan
desproporcionadas, sijse tiene en cuenta la clase de bienes juridi sq de rango
constitu iona! y fundanjental que en realidad se ampara y que van desd ] la seguridad
de las personas usuarjas de la red via nacional, hasta la misma vida de estas. y de

Finalmente, concluye %ste Despacho; que la prestacion del servicio pupheo transgp:
de carga; debera ser idesarrollado con la observancia de los principias de eficienc. .
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Por la cual se falla Iz investigacién administrativa iniciada mediante Resoiucion No. 25895 del 62
de diciembre de 2015 en contra de la empresa de servicio publice de transporte terrestre automaotor
de carga TRANSPORTES ORO S.A.S., identificada con NIT 800160124 - 2

seguridad, opoitunidad y economia, los cuales materializan de manera diciente criterios
basicos de cumplimiento de los principios rectores del transporte, como el de ia libre
competencia y el de la iniciativa privada, a los que deberan encaminar la actividad ce
servicio publico de transporte todas las empresa legalmente habilitadas para tal fin' con
el objeto satisfacer las necesidades generales de movilizacion de cosas de un lugar a
otro, en vehiculos automotores de servicio publico.

Asi las cosas, para este Despacho, no existe una relacién de lo anteriormente expuesio
con lo que en contraposicion de los principios ya citades se convierten en
la causa que originan el desarrollo de esta investigacion, ello en razor de |a alieracien
del peso registrado en el tiquete de bascula 344 del vehiculo automotor de placa VKI-
577 de la empresa TRANSPORTES ORO S A.S., materializan la violacién del en la
conducta descrita el literal d) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996. modificado por el Art
96 de fa Ley 1450 de 2011, en concordancia con lo normado en el ariculo 8. de ia
Resolucion 4100 de 2004, modificado por el articulo 1°, de la Resolucior: 1782 de 2009;
y lo senalado en el codigo de infraccion 560, del articulo primero de la Resclucion 10800
de 2003

Con base en lo anterior y del andlisis documental que reposa en el expediente se
concluye que el 20 de enero de 2015 se impuso al vehiculo de placas VKI-677 el Informe
unico de Infraccion al Transporte No. 229977 en el que se registra que el vehiculo iba
con un sobrepeso y teniendo en cuenta que el IUIT es un docurnento publico que goza
de presuncién de autenticidad, el cual constituye plena prueba de la conducta
investigada y se encuentra debidamente soportado y en consideracion a que no se
arrimaron por parte del administrado prueba alguna la cual se desvirtué tal hecho. este
Despacho procede a sancionar a la empresa investigada.

En meérito de lo expuesto, este Delegada
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: DECLARAR responsable a la empresa TRANSPORTES ORG
S.AS. identificada con NIT 800160124 - 2, por contravenir el iiteral d. del articulo 45 de
la ley 336 de 1996, modificado por el articulo 96 de la ley 1450 de 2011 en concordancia
con io normado en el articulo 8 de la Resolucién 4100 de 2004 del Ministerio de
Transporte, modificada por el articulo 1 de la Resolucion 1782 de 2009 del Ministerio de
Transporte, por transgredir la conducta establecida en el articulo 1, Cadigo 550 de Ia
Reselucién 10800 de 2003, proferida por el Ministerio de Transporte, de conformidad
con io expuesto en la parte motiva de esta decision.

ARTICULO SEGUNDO: SANCIONAR con muita de CINCO (5) salarios minimos legales
mensuales vigentes para la época de la comisién de los hechos, es decir, para e afo
2015, equivalente a TRES MILLONES DOSCIENTOS VEINTIUNO MIL SETECIENTOS
CINCUENTA PESOS ($3°221.750) M/ICTE. ala empresa de transporte piiblico terresire
automotor de carga TRANSPORTES ORO S.A.S. identificada con NIT 860180124 - 2

PARAGRAFO PRIME.RO: La multa impuesta en Ia presente Resolucion, debera ser
pag~agj_a dentro de los cinco (5) dias habiles, contados a partir de Ia ejecutoria de la presente
aecision a nombre de la cuenta SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPGRTES




i

| |
CUET e e R AN
RESOLUCION No. DEL H :
Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucion NoiZSSQE del

de diciambre|de 2015 en co itra de la empresa de servicio publico de transporte ten' ét|'e‘eutcre ToHo)
de cerga TRANSPORTES RO S.AS.. identificada con NIT 800160124 - 2 |
\ i P

NIT. NIT. 800.170.433.-4. Banco del Occidente cuenta corriente No. ?2$-‘(‘s35€:4--':; o
efeciivo, transferencia PSE o cheque de gerencia indicando el nombre, ng‘ Y o cédi
de ciudadania, y numero de resolucion por la cual se impuso la sancién. Ei pago debe =27
subido al aplicativo TAUX, que se encuentra en la pagina Superinten‘dencié de Puertos vy
Transporte www.supertransporte.qov.co. I

PARAGRAL’O SEGUNDO: Efectuado el plazo de la multa, la empresa T fNSPORTE_S,
ORO S.A.S. identificada gon NIT No. 800160124 - 2 debera a llegar a esta Delegada via
Fax, correo certificado 0 & través de cualquier otro medio idéneo; copia legible del recibs
de consignacion indican@o expresamente el numero de resolucion de fan:b; y el informe
Unico de &fracciones de Transporte No. 229977 del 20 de enero de 2015{quie origino 2
sancion. b |

zl {

T i i
PARAGRAFO TERCER®: Vencido el plazo de acreditacion del pago sin qug 8617 ©°
demcstradp, se procedera a su cobro persuasivo y / 0 coactivo par parte del uiup.
Cobro Perilsuas'ivo y Juriiiccién Coactiva de la Superintendencia de Pueriqs y Trans
teniendo en cuenta quejla presente Resolucion presta mérito ejecutivo c’i{‘ ap,uerdc; 3 o
consagrado en el articulg 99 y siguientes del Codigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contengioso Administativo. L
ARTICUL TERCERO:x OTIFICAR el contenido de la presente resoluaol\;ppr conducto
de la Secretaria Gengral de la Superintendencia de Puertos y T bépones al
Reoresentante Legal | /o apoderado o a quien haga sus veces dg la empresa
TRANSPORTES OROS.AS. identificada con NIT 800160124 - 2 ¢ is'ju domicitio
principal en la ciudad de COTA/ CUNDINAMARCA en la CLL 80 KM 1, VIA SIBERIA
PARQUE AGROINDUSITRIAL DE OCCIDENTE LOCAL 1361 0 en su defecto, por avise
de conformidad con lps articulos 66 y siguientes del Codigo de iﬁ’rpcedirniento
Administrativo y de lo Cpntencioso Administrativo. Enviando copia de la dgmunicacion a
que se refiere el precita ;o articulo y la constancia de envio y recibo de la Jmisma, debera
ser remitida a la Sup‘;erintendencia Delegada de Trénsito y Transporte Terresire
Automotar para que forne parte del respectivo expediente, asi como tambiér: del acic

’ £ . .
de notiﬁc?ci()n personal o por aviso, segun el caso.

ARTICULIO CUARTO: Q;ontra la presente Resolucion proceden {0s recurs_dLs{ de repesicic:
y en subsidio apelaci()p ante la Superintendente Delegada de Trénsit? y Transporie
Terrestre| Automotor, de los cuales podra hacer uso por escrito en la diligencia de
nc-tificaciin personal o dentro de los diez (10) dias siguientes a elia, 0 @ la lnat:fic:«cic’,:g Nor
aviso, segun el caso. 13997 25 AR 6N i

l
Dada en ‘Bogoté, alos | :
‘ NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

| T e

: LINA MARIA MARGARITA HUARI MATEUS 11 |

La{Superintende te Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor

_Vroyec\é: P! ula Liliana Prieto Gal iane ;
Revisé: Andrea Julieth Valcarcei Ca ]
Aprobd COORD!NADOR GRUPO UIT
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TODOS PORUN
Superintendencia de Puertos y Transporte NUEVO ijs
Republica de Colombia PAc EGeIDnG

Lisertad y Orden

fr Al contestar, favor citar en el asunto este |
No. de Registro 2017550035026

| |
|

75500350

Sefior

Representante Legal y/o Apod )aﬁo (a)
TRANSPORTES ORO S.A.S.

KILOMETRO 2 VIAAL /}EROPUERTO EL EDEN o
ARMENIA - QUINDIO

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION
Respetado(a) sefior(a):

Transporé, expidié la(s) resolucién(es) No(s) 13917“de 25/04/2017“por la(s) cual(es) se

De manera atenta, me permito comunicarle que/la' Superintendencia de Puertos y
FALLA Z:;a(s) investigacion(es) administrativa(s) a esa empresa.

En consecuencia debe acercarse a la Secretaria General de esta Entidad, ubicada en ia
Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la ciudad de Bogota, con el objeto que se surta la
correspondiente notificacion personal; de no ser posible, ésta se surtira por aviso de
conformidad con el articulo 69 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

En los eventos en que se otorgue autorizacion para surtir la notificacion personal, se debe
especificar los numeros de las resoluciones respecto de las cuales autoriza la notificacion,
para tal efecto en la pagina web de la entidad www.supertransporte.gov.co, link
“Resoluciones y edictos investigaciones administrativas” se encuentra disponible un
modelo de autorizacién, el cual podra ser tomado como referencia. Asi mismo se debera
presentar copia del decreto de nombramiento y acta de posesion, si es del caso.

En el caso que desee hacer uso de la opcion de realizar el tramite de notificacion electronica
para futuras ocasiones, usted sefior(a) representante legal debera diligenciar en su totalidad
la autorizacién que se encuentra en el archivo Word anexo a la Circular 16 del 18 de junio de
2012 la cual se encuentra en la pagina web de la Entidad www.supertransporte.gov.co en el
link “Circulares Supertransporte” y remitirlo a la Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de
la ciudad de Bogota.

Sin otro particular.

Dlam C. Heyddm B.

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO*

COORDINADORA GRUPO NOTIFICACIONES
Transcribié: ELIZABETHBULL.A

Revisé: RAISSA RICAURTE §

c: \users\fehpepardo\Deskto‘

(éITAT 13846.odt
GD-REG-23-V3-28-Dic-2015
5

Calle 37 No. 288-21 Barrio Soledad - PEX: 352 67 00 — Bogota D.C. www.supertransporte qov.co
Linea Atencion al Ciudadano 01 8000 915615
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(" Superintendencia de Puertos y Transporte TODOS POR UN
Reptblica de Colombia CE NUEVO PAIS

iterady Oodens

Al contestar, favor citar en el asunto este
No. de Registro 20175500353281

e
20

Sefior 175500353281
Representante Legal y/o Apoderado (a)

TRANSPORTES ORO S.AS.

CALLE 80 KM 1.5 VIA SIBERIA PARQUE AGROINDUSTRIAL ﬁi OCCIDENTE LOCAL 1361

COTA - CUNDINAMARCA

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION
Respetado(a) senor(a):

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y Transporte,
expidio la(s) resolucion(es) No(s) 13917 de 25/04/2017 por la(s) cual(es) se FALLA una(s)
investigacion(es) administrativa(s) a esa empresa.

En consecuencia debe acercarse a la Secretaria General de esta Entidad, ubicada en la Calle
37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la ciudad de Bogota, con el objeto que se surta la
correspondiente notificacion personal; de no ser posible, ésta se surtird por aviso de
conformidad con el articulo 69 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

En los eventos en que se otorgue autorizacion para surtir la notificacion personal, se debe
especificar los niumeros de las resoluciones respecto de las cuales autoriza la notificacion,
para tal efecto en la pagina web de la entidad www.supertransporte gov.co, link
“Resoluciones y edictos investigaciones administrativas” se encuentra disponible un
modelo de autorizacion, el cual podra ser tomado como referencia. Asi mismo se debera
presentar copia del decreto de nombramiento y acta de posesion, si es del caso.

En el caso que desee hacer uso de la opcion de realizar el tramite de notificacion electronica
para futuras ocasiones, usted sefior(a) representante legal debera diligenciar en su totalidad
la autorizaciéon que se encuentra en el archivo Word anexo a la Circular 16 del 18 de junio de
2012 la cual se encuentra en la pagina web de la Entidad www.supertransporte gov.co en el
link “Circulares Supertransporte” y remitirlo a la Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de
la ciudad de Bogota.

Sin otro particular.

WA I"’(\L ,’(‘Ju.r\ f‘: "

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO*

COORDINADORA GRUPO NOTIFICACIONES
Transcribié: ELIZABETH BU

Revisé: RAISSA RICAURT]

Cilsers\yoanasancheADesktop\PLANTILLA UNICA AVISOS\-MODELO CITATORIO 2017.doc

GD-REG-23-V3-28-Dic-2015

Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad - PBX: 352 67 00 — Bogota D.C. www.supertransporte gov.co
Linea Atencion al Ciudadano 01 8000 915615
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Motivos
de Devolucion

Direccion Errada
No Reside

Desconocido  No Existe Numero

Rehusado No Reclamado
11200 No Contactado

Fallecido Apartado Clausurado

Fuerza Mayor




