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ASUNTO: NOTIFICACION POR AVISO

Oe manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidid
la(s) resolucion(es) No(s) 12478 de 18/04/2017 por la(s) cual(es) se FALLA una investigacion
admiinistrativa a esa empresa.

De conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 por la cual se expide el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se remite para lo pertinente copia integra de la(s)
resolucion(es) en mencion, precisando que las mismas quedaran debidamente notificadas al finalizar el
dia vsgmer te a la fecha de entrega del presente aviso en el lugar de destirio.

Adlcmnalmente me permito informarle que-los recursos que legalmente proceden y las autorldades ante
quibnes ‘deben interponerse los mismos, se relacionan a continuacion:

Procede recurse de reposicion ante el Superintendente delegada de Transito y Transporte Terrestre
Autnrm-tor dentro de los 10 dias habiles siguientes a la fecha de notificacion.

Sl | x NO

Procede recurso de apelacion ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
hébiles siguientes a la fecha de notificacion.

sl | x NO

Procede recurso de queja arte el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias habiles
siguientes a la fecha de notificacion.

Si A NO | X

Si la(s) resolucién(es) en mencién corresponden a una(s) apertura de investigacion, procede Ia
presentacion de descargos, para cuya radicacion por escrito ante la Superintendencia de Puertos y
Transporte cuenta con el plazo indicado en la parte resolutiva del acto administrativo que se anexa con
ei presente aviso.

Sin otro parﬁcular.

D C. Herdon B

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO

Coordinadora Grupo Notificaciones
Anexu: Lo enunciado.

Transcribid: Yoana Sanchez**
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Libertad y Orden
MINISTERIO DE TRANSPORTE
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE

RESOLUCION N° DEL
Y3478 14
Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucion N°
45421 del 07 de septiembre de 2016 contra la empresa de Servicio Publico de
Transporte Terrestre Automotor EJECUTRANS LIMITADA identificada con el NIT.
830.091.326-6

LA SUPERINTENDENTE DELEGADA DE TRANSITO Y TRANSPORTE TERRESTRE
AUTOMOTOR

- En gjercicio de las facultades legales y en especial las que le confiere el numeral 9 del
| articule 44 del Decreto 101 de 2000; los numerales 9 y 13 del articulo 14 del Decreto
; 1016 de 2000; los articulos 3, 4 y 10 del Decreto 2741 de 2001.

CONSIDERANDO

Que de conformidad con lo previsto en el articulo 41 del Decreto 101 de 2000,
modificado por el articulo 3 del Decreto 2741 de 2001, se delega en la Superintendencia
de Puertos y Transporte “Supertransporte’, la funcion de inspeccionar, vigilar y controlar
la aplicacién y el cumplimiento de las normas que rigen el sistema de transito y
transporte.

Que acorde con lo preceptuado en el articulo 42 del Decreto 101 de 2000, modificado
por el articulo 4 del Decreto 2741 de 2001, son sujetos de inspeccion, vigilancia y
control de la Superintendencia de Puertos y Transporte “Supertransporte”, las personas
juridicas con o sin animo de lucro, las empresas unipersonales y las personas naturales
que presten el servicio publico de transporte.

Que en virtud de lo previsto en el numeral 9 del articulo 14 del Decreto 1016 de 2000,
modificado por el articulo 10 del Decreto 2741 de 2001, la Superintendencia Delegada
de Transito y Transporte Terrestre Automotor tiene entre otras, la funcién de asumir de
| oficio o a solicitud de cualquier autoridad o persona interesada, la investigacién de las
| violaciones de las normas relativas al transporte terrestre de conformidad con la
| legislacion vigente.

|

Que de conformidad con lo previsto en el Titulo | Capitulo IX de la Ley 336 de 1996 y
, aiticulo 51 del Decreto 3366 de 2003, establece: “(...) Cuando se tenga conocimiento de
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septiembre de 2016 contra la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor EJECUTRA NS

LIMITADA identificada con el NIT. 830.091.326-6

una infraccion a las normas de transporte, la Autoridad Competente abiire

(. . .)”
HECHOS

El 12 de octubre de 2014 se impuso &l Informe Unico de Infracciones de Transporte N°
228284 al vehiculo de placa THR-016 vinculado a la empresa de Servicio Publico de
Transporte Terrestre Automotor EJECUTRANS LIMITADA identificada con el NIT
830.091.326-6, por transgredir presuntamente el codigo de infraccion 580 del articulo 1°
de la Resolucién 10800 de 2003.

Mediante Resolucion N° 45421 del 07 de septiembre de 2016, se abre investigacion
administrativa en contra de la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre
Automotor EJECUTRAN$ LIMITADA lIdentificada con el NIT. 830.091.326-6 por
transgredir presuntamente el articulo 1 de la Resoluciéon 10800 de 2003, codigo de
infraccion 590 de la resoldcién 10800/03 que reza “Cuando se compruebe que el equipo
esté prestando un servicio no autorizado, entendiéndose como aquel servicio que se
presta a través de un \vehiculo automotor de servicio publico sin el permiso o
autorizacién correspondiente para la prestacion del mismo; o (...)" en concordancia con
el codigo de infraccién 5*9 de misma resolucién que establece “Permitir la prestacion
del servicio sin ilevar el Extracto del Contrato debida y totalmente diligenciado por la
empresa, 0 con tachadurés o enmendaduras” atendiendo lo normado en los literales d)
y e) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996.

Respecto a los descargos en pertinente realizar las siguientes acotaciones:

Se corri6 traslado del Acto Administrativo por medio del cual se abri6 la investigacion
por el termino de diez (10) dias habiles contados a partir del dia siguiente a la
notificacién del mismo, para que la empresa responda los cargos alli formulados. El acto
administrativo fue notiﬁcé:do personalmente el 3 de noviembre de 2016, allegando la
empresa investigada Iosi descargos bajo el N° 2016-560-100000-2 de fecha 23 de
noviembre de 2016 por inFermedio de su representante legal, encontrandose los mismos
fuera de termino toda vez que contaba con la oportunidad procesal desde el 4 de
noviembre de 2016 hasta el 21 de noviembre de 2016.

FUNﬁ)AMENTOS JURIDICOS Y PROBATORIOS

. MARCO NORMATIVO

Ley 336 de 1996, Estatuto Nacional de Transporte; Decreto 174 de 2001(Respecto al
Decreto 174 de 2001, esTpertinente aclararle a la empresa investigada que pese a que el
mismo quedo sin vigencia por el articulo 98 del Decreto 348 de 2015 y a su vez este fue
compilado en el Decrq‘to 1079 de 2015, este Despacho procede a fundamentar
normativamente la conducta presuntamente reprochable en la mencionada norma, toda
vez que la misma se encontraba vigente para la época de los hechos atendiendo la
habilitacién de la empresa en la modalidad de Especial.) expedido por el Ministerio de
Transporte, por medio del cual se reglamenta el Servicio Publico de Transporte Terrestre
Automotor y el Coddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo. '
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Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucién N° 45421 de 07 de
septiembre de 2016 contra la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor EJECUTRANS
LIMITADA identificada con el NIT. 830.091.326-6

II.  PRUEBAS
Allegadas por la Autoridad de Transito y Transporte:

e Informe Unico de Infracciones de Transporte N° 228284 del 12 de octubre de
2014

En relacién con el decréto de pruebas este Despacho observa que la empresa
investigada no solicito ningun tipo de prueba documental o testimonial de igual manera no
aporté documento alguno téndiente a desvirtuar los argumentos de la apertura, por esta
razén se tendra como Unica prueba dentro del plenario el IUTI No. 228284 al considerar
que cumplen con los requis}tos legales exigidos para que sean tenidas en cuenta dentro
de la presente actuacién administrativa, de conformidad con lo dispuesto por el 164 del
Cédigo General del Proceso (C.G.P.).

DESCARGOS DE LA INVESTIGADA

- Manifiesta que en ningin momento el policia fue claro en establecer el motivo de
la inmovilizacién y ql_'I;e aun asi esta Delegada aperturo la investigacion por el no
porte del FUEC o i por portarlo con tachones, enmendaduras sin haberse
manifestado por parte del funcionario de transito.

CONSlDERAClONES DEL DESPACHO

De conformidad a lo establecido en la Ley 336 de 1996, se regulc lo referente a las
sanciones y los procedimientos a los que deben someterse las empresas de servicio
publico de transporte terrestre automotor, para el caso sujeto de estudio el transporte
especial, en concordancia la Normatividad juridica mencionada es importante destacar
la infraccion, genera responéabilidad para la empresa prestadora de servicio publico de
transporte en cuanto el Estado otorga a las empresas el cumplimiento de ciertos
deberes, tales como la realizacién de comportamientos conforme a la Constitucién y la
Ley, garantizando el interés publico sobre el particular.

Es asi que la ley permite que empresas plenamente constituidas para la prestacion del
servicio de transporte publico terrestre automotor especial, lo pueda ejecutar con
vehiculos propios o de terceros, con previa vinculacién para dicho servicio.

=s de precisar que el articulo 6 del Estatuto de Transporte, definié la actividad
transporiadora y el articulo 9 ibidem, dispone que el servicio sera prestado Unicamente
| por empresas de transporte publicas o privadas, formadas por personas naturales o
juridicas legalmente constituidas y autorizadas para tal fin; y que para efectos de la
ejecucion del servicio, se ‘prevé la expedicion de una habilitacién o licencia de
funcionamiento otorgada por la autoridad competente, que sera conferida al solicitante, |
previo cumplimiento de ciertos requisitos relacionados con la organizacion, capacidad
técnica y econdmica, accesipilidad, comodidad y seguridad, necesarios para garantizar
a los usuarios una 6ptima, eficiente, continua e ininterrumpida prestacion del servicio de

transporte publico; siendo r?iterado en los Decretos 170 al 175/2001, que el servicio
publico de transporte es aqugl que se presta bajo la responsabilidad de una empresa de

L _ 4




l

|
\
|
|
|

RESOLUCION N° ; del

|

N | ¥ n f 00 17

ih .0 ann LB

Por la cual se falla la inves igaci5n administrativa i‘niciada mediante Resclucion N° 45421 de 07 de
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presa de Servicic Piblico de Transporte Terrestre Automotor EJECUTRANS

transporte legalmente constituida y debidamente habilitada, razones suficientes para no
vincular a la presente inveftigacién al propietario y conductor del vehiculo.

. APRECIACION DE LAS PRUEBAS

Para tal efecto, a continuak:ic')n se hara un analisis juridico del docuren
contenido con el fin de es#ab!ecer su mérito y alcance probatorio, la valider de

consignados y la carga de la prueba a efectos de desvirtuar los eventuales |
puedan desprender del mismo.

Respecto a la apreciacion| y valoracion de las pruebas se debe esgrimir que el valor por
si mismo se debe basar| en las reglas de la logica, la ciencia y la sana critica, de
conformidad con las notmas del Caédigo General del Proceso en su Articulo 176
establece “(...) Las pruebas deberan ser apreciadas en conjunto, de acuerdo con las
reglas de la sana critica, sin perjuicio de las solemnidades prescritas en la ley sustancial
para la existencia o validez de ciertos actos. El juez expondré siempre razonadamente
el mérito que le asigne a|cada prueba (...)" Es asi que compete al fallador revisar en
detalle las pruebas obrantes en el plenaric y determinar cual de ellos lo lleva a la
conviccion respecto a la materialidad del hecho o infraccion en este caso, y la eventual
responsabilidad de la Empresa investigada.
|

Teniendo en cuenta qu}e el articulo 51 de la Ley 336 de 1996, remite en materia
probatoria al articulo 57 del Codigo Contencioso Administrativo derogado por el articulo
300 de la Ley 1437 del 2011 (Actual Codigo de Procedimiento Administrativo y de
Contencioso Administrativo) el cual dispone en su articulo 211 que “(...) se aplicaran en
materia probatoria las normas del Codigo de Procedimiento Civil.(...)" y el articulo 178
del Cédigo de Procedimiento Civil predica que ‘(...) Las pruebas deben cenirse al
asunto materia del proceso y el juez rechazara in limine las legalmente prohibidas o
ineficaces, las que versen sobre hechos notoriamente impertinentes 'y las
manifestaciones superfluas (...)".

No obstante es de recordar que el Codigo de Procedimiento Civil fue derogado por &!
articulo 626 de la ley 1564 de 2012 (Actual Cédigo de General del Proceso) el cual
preceptiia en su articulo 168 el tema del rechazo de plano de la prueba (--2) Eljuez
rechazard, mediante providencia motivada, las pruebas ilicitas. las notoriamente
impertinentes, las inconducentes y las manifiestamente superfluas o indtiles (...)".

Asi las cosas, y sin que por parte de la investigada se aporte alguna prueba tendiente a
desvirtuar la conducta endilgada, este Despacho considera que el recaudo probatorio
allegado y que sirvi6 para la apertura de la presente investigacion puesto presenta
suficientes elementos de juicio para entrar a resolver de fondo, asi mismo no se
encontraron hechos que requieran aclaracion adicional, razén por la cual no se
considera necesario entrar a decretar pruebas de oficio.

Ahora bien, debe resaltar que la presente investigacion administrativa, se adelanta en
los términos del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (Ley 1437 de 2011), razén por la cual, en cumplimiento del articulo 40
idem, contra el acto que decida sobre pruebas no procede recurso alguno.

4
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De todo lo expuesto, se deduce que el Informe Unico de Infracciéon N° 228284 de 12 de
octubre de 2016 reposa dentro de la presente investigacién como prueba concluyente
de los hechos, causa de la investigacion, toda vez que la empresa acepta en los
descargos aportados que si se genero una conducta que infringié la normatividad que
regula el transporte publico.

Acorde con lo anterior y toda vez que se encuentra integrado todo el acervo probatorio,
este Despacho procede a pronunciarse de fondo respecto de la actuacion administrativa
adelantada con ocasién del Informe Unico de Infraccién al Transporte N° 228284 de
12 de octubre de 2014.

Hechas las anteriores precisiones, se continuara con el estudio de fondo del asunto,
siguiendo el procedimiento establecido en la Ley 336 de 1996 en concordancia con las
normas contenidas en el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, observando que se procedié a formular cargos en contra de la empresa
de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor EJECUTRANS LIMITADA
identificada con el NIT. 830.091.326-6, mediante Resolucion N° 45421 del 07 de
septiembre de 2016 por la cual se abre investigacion administrativa por incurrir en la
conducta articulo 1° de la Resolucion 10800 con cédigo de infraccion N° 587 en
concordancia con el cédigo de infraccion 519, conducta enmarcada en el literal d) del
articulo 46 de la Ley 336 de 1996.

IV.  DEL DEBIDO PROCESO

A la luz del Articulo 29 de la Constitucion Politica, el Derecho al debido proceso debe
ser aplicado en todos los procesos judiciales y administrativos, es cierto que estamos
en virtud de un derecho fundamental, tratandose entonces de las garantias minimas
previas que deben cobijar la expedicion y la ejecucién de cualquier acto y
procedimiento administrativo, haciendo efectivo el derecho a la contradiccion y
defensa; en cuanto se refiere a las garantias posteriores se trata de la posibilidad de
cuestionar la validez juridica de una decision administrativa, agotando los recursos que
proceden en contra de la presente Resolucién, tales como el de reposicién y en
subsidio el de apelacién.

El articulo 50 de la Ley 336 de 1996 plena relacién con este derecho fundamental, el
cual se puede afirmar que se encuentra las siguientes etapas:

1. En primera medida cuando la Superintendencia de Puertos y transporte tenga
conocimiento de la comisién de una infraccién a las normas de transporte, la
autoridad abrird investigacion en forma inmediata mediante resolucién motivada
contra la cual no cabra recurso alguno, debera aportar las pruebas que demuestren
la existencia de los hechos y los sustentos juridicos.

2. Utilizando los medios de notificacion, se dara traslado a la Empresa Investigada
por un término no inferior a diez (10) dias ni superior a treinta (30) dias, para que
formule descargos y aporte las pruebas que sean conducentes, pertinentes y (tiles.
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Por la cual se falia la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucion N° 45421 de 07 de
septiembre de 2016 contra la empresa de Se:vicio Publico de Transporte Terrestre Automotor EJECUTRANS
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3. De conformidad a ﬂa Sana critica que posee el Despacho, se procede hacer la
valoracién de cada una de las pruebas para determinar el punto de la
Responsabilidad Administrativa.

Con base en la normativipad anteriormente mencionada, se ha dado cumplimientc al
derecho al debido proceso, por cuanto, en la presente actuacion se ha dado estricto
cumplimiento a los principios de: : ‘

v Publicidad: Ya que se ha publicado, comunicado y notificado todo el tramite
administrativo en virtud de lo consagrado en el Cédigo de Procedimiento
Administrativa y de lo Contencioso Administrativo.

v Contradiccion: Por cuanto se ha dado cumplimiento al Articuio 5C de f2 Ley
de 1996 y se hizo traslado al supuesto infractor para que formule descarg
presente las pruebas que sustenten su posicion.

v Legalidad de la érueba: En virtud de los articulos 243 y 244 del Codigo General
del Proceso por Imedio de los cuales se establece la legalidad y presuncion de
autenticidad de los documentos publicos como medios de prueba;

v Juez Natural: Teniendo en cuenta el numeral 9 del articulo 44 del Decreto 101
de 2000; los numerales 9 y 13 del articulo 14 del Decreto 1016 de 2000; los
articulos 3, 4 y 10 del Decreto 2741 de 2001 y el articulo 50 de la Ley 336 de
1996, la Superintendencia de Puertos y Transporte es la entidad competente
para juzgar a la investigada;

v" Doble Instancia.‘;Considerando que contra la resolucion proceden los recursos
de reposicion y én subsidio de apelacién ante este Despacho.

Asi las cosas, es de teﬁer en cuenta que lo anterior se adapta a los lineamientos
planteados en la Jurisprudencia Constitucional, tal y como se refleja en las Sentencias
SU-917 de 2010 y C-034 de 2014.

V. DE LA CARGA DE LA PRUEBA

Este Despacho considera necesario hacer un estudio sobre la carga de la prueba para
lo cual citamos al tratadista Couture, para definir la carga procesal como (. ) una
situacion juridica, instituida en la ley, consistente en el requerimiento de una conduc

de realizacion facultativa normalmente establecida en interés del propio sujeto y ciys

omision trae aparejada una consecuencia gravosa para “ L

La carga de la prueba eq‘ la que determina quién debe probar los hechos, por lo que se
puede decir que la carga de la prueba es el “(...) Instituto procesal mediante el cual se
establece una regla de juicio en cuya virtud se indica al juez como de falla cuando no
encuentre en el procesb pruebas que le den certeza sobre los hechos que deben
fundamentar su decision, e indirectamente establece a cuél de las partes le interesa la

'COUTURE Eduardo, Fundamentos del Derecho Procesal Civil, Ediciones de la Paima, Buenos Aires. 1938,
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prueba de tales hechos, para evitarse las consecuencias desfavorables de si decidida

fnd®

Por lo anterior, es claro que la carga de la prueba es competencia del investigado ya
que las mismas se establecen en su propio interés y cuya omision trae una
consecuencia desfavorable a su favor, ya que es deber del investigado desvirtuar los
mentados hechos.

Es asi como se concluye, que siendo la prueba la configuraciéon de probar para no salir
vencido dentro de la investigacion, la encargada de presentar las mismas es la empresa
investigada pues debera demostrar la no realizacion de los supuestos hechos
configurados en relaciéon al Informe de Infraccion, por lo que es natural que para un
adecuado ejercicio de la defensa se anexe a los descargos las pruebas que considere
pertinentes y que para el caso que aqui nos compete aluden a una situacién conocida
por el investigado respecto del cual se encuentra en posicién de aportar.

No obstante es de tener en cuenta que no es suficiente para este despacho las
afirmaciones que realice el memorialista al respecto sin que soporte sus argumentos en
documento alguno, dejando el juicio y convencimiento de. este fallador Unicamente a la
influencia factica que pueda llegar a tener las pruebas obrantes en el expediente.

De todo lo expuesto, se deduce que el Informe Unico de Infracciéon N° 228284 del 12 de
octubre de 2014 reposa dentro de la presente investigacion como prueba concluyente
de los hechos, causa de la investigacién.

VI. DE LA PRESUNCION DE AUTENTICIDAD DEL INFORME UNICO DE
INFRACCIONES AL TRANSPORTE (IUIT).

Como consecuencia de lo anterior y teniendo en cuenta que la empresa investigada
refuta que este Despacho no cuenta con prueba alguna para decretar que la conducta
reprochable existid, es preciso aducir, que en la Resolucién 010800 de 2003, por la cual
se reglamenta el formato para el Informe de Infracciones de Transporte de que trata el
articulo 54 del Decreto N° 3366 del 21 de Noviembre de 2003, establecio:

“(...) Articulo 54. Reglamentado por la Resolucion de
Mintransportes. 10800 de 2003. Informe de infracciones de
transporte. Los agentes de control levantaran las infracciones a
las normas de transporte en el formato que para el efecto
reglamentara el Ministerio de Transporte. El informe de esta
autoridad se tendra como prueba para el inicio de la
investigacién administrativa correspondiente. {..a

El Informe Unico de Infracciones del Transporte es un documento publico que encuentra
su régimen en el Cddigo de Procedimiento Civil, derogado por la Ley 1564 del 2012
(Actual Cédigo General del Proceso):

“OVALLE FAVELA Jose, Derecho Procesal Civil, Editonal Melo, México D F ., 1992
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Cadigo Generél del Proceso

i) ARTICULO 243, DISTINTAS CLASES DE
DOCUMENTOS

| Ji . ;
(...) Documento publico es el otorgado por el funcionario
publico en ejercicio de sus funciones o con su intervencion (...)

ARTICULO 2{4. DOCUMENTO AUTENTICO. Es auténtico tn
documento cuando existe certeza sobre la persona que o ha
elaborado, n?anuscn'to, firmado, o cuando exista certeza
respecto de Iq persona a quien se atribuya el documento.

Los documeh"tos publicos y los privados emanados de las
partes o de terceros, en original o en copia, elaborados,
firmados o ménuscritos, y los que contengan la reproduccion de
la voz o de la imagen, se presumen_auténticos, mientras no
hayan_sido tachados de faiso o desconocidos, segun el caso.
(Z0%5( Subraye'?do fuera del texto)

|
(..)

ARTICULO 257. ALCANCE PROBATORIO. Los documentos
publicos hacen fe de su otorgamiento, de su fecha y de las
declaracioneq‘ que en ellos haga el funcionario que los autoriza

(i)

Asi las cosas, el documénto publico por su naturaleza, se presume autentico y por lo
tanto goza de totai valor probatorio y no s susceptible de ratificacion.

Teniendo en cuenta Iojanterior, queda claro que los policias de transito po!
funcionario publicos, emiten el informe unico de infraccion de transporte. por 10 !
este documento toma el (caracter de publico y como consecuencia de auténtica 10 o
implica que dan fe de su  otorgamiento, de su fecha y de las declaraciones que en eios
se hagan.

VI DE LA CONDUCTA INVESTIGADA

Para el presente caso, se tiene que el vehiculo de placa THR-016 que se encuentra
vinculado a la empresh de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor
EJECUTRANS LlMITAD)}\ |dentificada con el NIT 830.091.326-6. segun se observa en
el diligenciamiento de la casilla 7 se impone el codigo de infraccion 590 mientras que el
Agente de Transito en la casilla 16 da! Informe Unico de Transporte establecio que
anexaba extracto de contrato de transporie, realizando este Despacho concordancia
con el cédigo de infracgion 519 que establece “Permitir la prestacion del servicio sin
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septiembre de 2016 contra la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor EJECUTRANS
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llevar el Extracto del Contrato debida y totalmente diligenciado por la empresa, o con
tachaduras o enmendaduras” razén por la cual considera pertinente el Despacho

establecer lo siguiente

Una vez analizadas las pruebas obrantes en el plenario cabe advertir que se encuentra
de oficio algunas inconsistencias dentro del mismo y de acuerdo al principio
constitucional de eficiencia, el suscrito solo tendra en cuenta este argumento para
proferir fallo dentro del presente proceso al considerar que este hecho en suficiente para
fallar en derecho sin que con este se vulnere los derechos de la investigada ni el debido

proceso.

Tanto el Consejo de Estado como la Corte Suprema de Justicia han sostenido que en la
interpretacion de la ley debe tenerse en cuenta todo aquello que légica y
necesariamente esta contenido en la norma, tal como se prevé en los preceptos 25
(interpretacion auténtica de la ley realizada por el legislador) y 26 (interpretacion
doctrinal de la ley hecha por jueces y funcionarios del Estado) del Codigo civil
colombiano —C.C.--y mientras la norma juridica (leyes o actos administrativos), tenga
—fuerza obligatoria seran aplicados en tanto no —sean contrarios a la Constitucién, a
las leyes ni a la doctrina legal mas probable (articulo 12 de la ley 153 de 1887).

Con base en lo anterior y del analisis documental que reposa en el expediente se
concluye que la empresa de Transporte Publico Terrestre Automotor EJECUTRANS
LIMITADA identificada con el N.I.T. 830.091.326-6, pese a que si bien existe el Informe
- Unico de Infracciones al Transporte N° 228284 el mismo no establecié una conducta
clara que pueda ser reprochable a la empresa investigada, por lo tanto se establecio
que no es procedente continuar con el presente proceso administrativo toda vez que los
hechos registrados en el IUIT pluricitado, no fueron descritos con claridad por el Policia
de Transito y por lo tanto no es posible determinar la conducta sancionable situacién
que se puede constatar en el Informe Unico de Infracciones de Transporte No. 228284
del 12 de octubre de 2014 allegado por la autoridad de transito y transporte competente a
la entidad.

En este orden de ideas, encuentra el Despacho luego del analisis de las circunstancias
procedimentales llevadas a cabo al momento de la imposicién del Informe Unico de
Infracciones de Transporte No. 228284 del 12 de octubre de 2014 que efectivamente se
incurrié en un error por parte del Policia de Transito al momento de diligenciar el Informe
Unico de Infracciones de Transporte bajo el entendido que no establecié un conducta
clara y por ende violatoria a las normas de transporte. Por lo tanto y en aras de proteger
los derechos de la investigada y respetar los fines del Estado. Social de Derecho asi
como el debido proceso, esta Delegada procedera a exonerar de responsabilidad
administrativa a la empresa de transporte EJECUTRANS LIMITADA, identificada con el
N.L.T. 830.091.326-6 y por ende ordenara el archivo de la presente investigacion
administrativa.

En mérito de lo expuesto esta Delegada

i )
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LIMITADA identiticada con el NIT. 830.091.326-6

RESUELVE

|

ARTICULO PRIMERO: EXONERAR DE RESPONSABILIDAD a la empresa de Servicio
Publico de Transporte Terrestre Automotor EJECUTRANS LIMITADA Identificada con el
NIT. 830.091.326-6 en atencion a la Resolucién N° 45421 del 07 de septiembre de 2016
por medio de la cual se ?brié investigacion administrativa por incurrir en la presunta
conducta descrita en el articulo 1°, cédigo de infraccion 590 en concordancia con el
codigo de infraccion 519 de la Resolucion 10800 de 2003, atendiendo lo normado en los
literales d) y e) del articulq 46 de la Ley 33€ de 1996 de conformidad con lo expuesto en
la parte motiva de esta decision.

ARTICULO SEGUNDO:| ARCHIVAR LA INVESTIGACION abierta mediante la
Resolucién N° 45421 del ¢7 de septiembre de 2016 en contra de la empresa de Servicio
Publico de Transporte Ter}restre Automotor EJECUTRANS LIMITADA Identificada con el
NIT.830.091.326-6, a su \i(ez el IUIT 228284 del 12 de octubre de 2014 atendiendo las
consideraciones expuestas en el presente acto administrativo.

ARTICULO TERCERO: NOTIFICAR el contenido de la presente resolucién por conducto

de la Secretaria General db la Superintendencia de Puertos y Transporte al Representante '

Legal y/o quien haga sus veces de la empresa de Servicio Publico de Transporte
Terrestre Automotor EJECUTRANS LIMITADA Identificada con el NIT. 830.091.326-6 en
su domicilio principal en Iq ciudad de LA PALMA / CUNDINAMARCA en la CRA. 4A NRO.
4-19 ZONA URBANA, TELEFONO: 3204777869  correo electronico:
factura.eiecutrans@hotmgil.com o en su defecto por aviso de conformidad con los
articulos 66 y siguientes del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

Copia de la comunicacién a que se refiere el precitado articulo y la constancia de envio
y recibo de la misma, detieré ser remitida a la Superintendencia Delegada de Transito y
Transporte Terrestre Automotor para que forme parte del respectivo expediente, asi
como también del acto de notificacion personal o del aviso, segun el caso.

ARTICULO CUARTO: CONTRA la presente Resolucion proceden los recursos de
reposiciéon y apelacion ante el Superintendente Delegado de Transito y Transporte
Terrestre Automotor de los cuales podra hacer uso por escrito en la diligencia de
notificacién personal o dentro de los diez (10) dias siguientes a ella, o a la notificacion
por aviso, o al vencimiento del ‘té:;'min,ohde publicgcion, segun el caso.

1 (4 1 0 1..!:P'r

‘x"\',iﬂ

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

'VL ngnk%?bﬂg’ﬁp |

LINA MARIA MARGARITA HUARI MATEUS

Superintendente Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor
%yedo‘ Andrea Forero Moreno - Abogada Contratista QD
atista

Dada en Bogota.

iso: Geraldinne Mendoza Rodriguez - Abohada Contr:
obb: Carlos Andrés Alvarez Mfeton — Coordinador Grupo IUIT
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Superintendencia de Puertos y Transporte S TODOSPORUN
Republica de Colombia €= NUEVO PAlS

PAZ EQUIDAD EDUCACION

' Al contestar, favor citar en el asunto este
No. de Registro 20175500320091
|

TR

Bogota, 18/04/2017 ‘ \
20175500320091
Senor :
Representante Legal y/o Apoderado (a)
EJECUTRANS {&ITADA

CARRERA 4A'No 4 - 19 ZONA URBANA

LA PALMA - CUNDINAMARCA

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION
Respetado(a) sefior(a):

De manera atenta, me permito comunicaﬂgq/ué la Superi!p(e’hdencia de Puertos y Transporte,
expidio la(s) resolucién(es) No(s) 12478 de 18/04/2017 por la(s) cual(es) se FALLA una(s)
investigacién(es) administrativa(s) a esa empresa.

En consecuencia debe acercarse a la Secretaria General de esta Entidad, ubicada en la Calle
37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la ciudad de Bogota, con el objeto que se surta la
correspondiente notificacién personal; de no ser posible, ésta se surtira por aviso de
conformidad con el articulo 69 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

En los eventos en que se otorgue autorizacién para surtir la notificacién personal, se debe
especificar los nimeros de las resoluciones respecto de las cuales autoriza la notificacion,
para tal efecto en la pagina web de la entidad www.supertransporte.gov.co, link
“Resoluciones y edictos investigaciones administrativas” se encuentra disponible un
modelo de autorizacion, el cual podra ser tomado como referencia. Asi mismo se debera
presentar copia del decreto de nombramiento y acta de posesion, si es del caso.

En el caso que desee hacer uso de la opcién de realizar el tramite de notificacion electronica
para futuras ocasiones, usted sefior(a) representante legal debera diligenciar en su totalidad
la autorizacion que se encuentra en el archivo Word anexo a la Circular 16 del 18 de junio de
2012 la cual se encuentra en la pagina web de la Entidad www.supertransporte.gov.co en el

ink “Circulares Supertransporte” y remitirlo a la Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de
la ciudad de Bogota.

Sin otro particular.

Jdas . e
DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO*

COORDINADORA GRUPO NOTIFICACIONES

Transcribi6: ELIZABETHBULLA

Revis6: RAISSA RICAURTE |/
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Representante Legal y/o Apoderado

EJECUTRANS LIMITADA
CARRERA 4 ANo4-19 ZONA URBANA

LA PALMA - CUNDINAMARCA

REMITENTE

Nombre/ Razén Social
SUPERINTENDENCIA DE
PUERTOS Y TRANSPORTES -
PUERTOS Y TRANS
Direccion:Calle 37 No. 28B-21 By
la soledad

Ciudad:BOGOTAD.C.

Departamento:BOGOTAD.C.
Cédigo Postal:111311395|
Envio:RN753003484CO
DESTINATARIO
Nombre/ Razén Social:
FEJECUTRANS LIMITADA

Direccion:CARRERA4 ANo 4 -
ZONA URBANA

Ciudad:LA PALMA_CUNDINAMA

Departamento: CUNDINAMARG

Cédigo Postal:253801200

Fecha Pre-Admision:
05/05/2017 15:15:03
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