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Representante Legal y/o Apoderado(a)
TRANSPORTE DE CARGA DE INTEGRACION NACIONAL S.A.S

CARRERA 68D NO.38A-42 SUR BARRIO ALQUERIA DE LA FRAGUA KENNEDY
BOGOTA - D.C.

Liertad y Qrden

ASUNTO: NOTIFICACION POR AVISO

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidio
la(s) resolucion(es) No(s) 56215 de 30/10/2017 por la(s) cual(es) se RESUELVE SOLICITUD DE
REVOCATORIA DIRECTA DENTRO DE una investigaciéon administrativa a esa empresa.

De conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 por la cual se expide el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se remite para lo pertinente copia integra de la(s)
resolucion(es) en mencion, precisando que las mismas quedaran debidamente notificadas al finalizar el
dia siguiente a la fecha de entrega del presente aviso en el lugar de destino.

Adicionalmente, me permito informarle que los recursos que legalmente proceden y las autoridades ante
quienes deben interponerse los mismos, se relacionan a continuacion:

Procede recurso de reposicion ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
hébiles siguientes a la fecha de notificacion.

Si NO | X

Procede recurso de apelacion ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
habiles siguientes a la fecha de notificacion.

Sl NO | X

Procede recurso de queja ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias habiles
siguientes a la fecha de notificacion.

Si NO | X

Si la(s) resolucién(es) en mencién corresponden a una(s) apertura de investigacion, procede la
presentacién de descargos, para cuya radicacién por escrito ante la Superintendencia de Puertos y
Transporte cuenta con el plazo indicado en la parte resolutiva del acto administrativo que se anexa con
el presente aviso.

Sin otro particular.

qu L Meeyclon

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO

Coordinadora Grupo Notificaciones
Anexo: Lo enunciado.
Transcribio: Yoana Sanchez™

Calle 63 No. 9A-45 -PBX: 352 67 00 — Bogota D.C. www.supertransporte.gov.co
Direccién de Correspondencia Calle 37 No. 28B-21 - Linea Atencién al Ciudadano 01 8000 915615
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MINISTERIO DE TRANSPORTE
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE
RESOLUCION No.

( )

96215 30 ocT200

POR LA CUAL SE RESUELVE LA SOLICITUD DE REVOCATORIA DIRECTA EN CONTRA
DE LAS RESOLUCIONES 11122 DEL 14 DE JULIO DE 2014 Y 22576 DEL 06 DE
NOVIEMBRE DE 2015.

EL SUPERINTENDENTE DE PUERTOS Y TRANSPORTE

En ejercicio de las facultades |
Decreto 101 del 2000, los n
modificados por el articulo 8
de 1996, procede a desatar e

egales y en especial las que le confieren los articulos 41, 42 y 44 del
umerales 09, 10 y 13 del articulo 14 del Decreto 1016 de 2000,
del Decreto 2741 de 2001, Ley 1 de 1991, Ley 105 de 1993, Ley 336
| recurso interpuesto, para lo cual tendra en cuenta los siguientes:

HECHOSY ACTUACION ADMINISTRATIVA

Mediante Resolucién No 11122 del 14 de Julio de 2014, se apertura investigacion administrativa en
contra de la Empresa de Servicio Publico de Transporte Automotor de Carga TRANSPORTE DE
CARGA DE INTEGRACION NACIONAL S.A.S Identificada con N.LT. 900.089.269-1. Por presunta
violacion a lo establecido en la circular externa No 000004 del 01 de Abril de 2011, ya que
presuntamente no se registro en el sistema VIGIA como lo indico la Supertransporte, que al tenor
dispuso:

‘La Superintendencia esté desarrollando un sistema de informacién, el cual le permitird a los
vigilados, hacer entrega de la informacién que requiere para realizar la respectiva supervision del
sector transporte y su infraestructura tal como lo ordena Ia Ley.

Para su registro ingrese a la péagina web de la Superintendencia de Puertos y Transporte:

www.supertransporte.gov.co e identifique la opcién:

“VIGIA”
“SOLICITUD REGISTRO DE VIGILADOS”

A vuelta de correo electrénico encontrara el usuario y la contrasefia por medio de la cual el
Representante Legal, de la entidad vigilada autorizara un empleado a diligenciar en el sistema los
formularios solicitados por la Superintendencia de Puertos y Transporte.

IMPORTANTE: Este registro debe realizarse por lo menos diez (10) dias hébiles antes de Ia fecha |
limite del reporte de informacién financiera, conforme con lo ordenado en la Resolucién vigente para |
tal efecto; de lo contrario no se garantizara la activacién del usuario y contrasefia para la entrega
oportuna de la informacién, lo cual puede acarrear sanciones previstas en la normatividad.

En concordancia con la norma anterior se expidieron las Resoluciones No 2887 del 13 de Julio de
2011, 2940 del 24 de Abril de 2012 modificada por la Resolucién No 3054 del 04 de Mayo de 2012 y
8595 del 14 de Agosto de 2013 que definen los parametros de la informacion de carécter subjetivo y
objetivo que deben presentar los sujetos de supervision con o sin &nimo de lucro a la
Superintendencia de Puertos y Transporte- Supenranspo)vp”. Las cuales en el capitulo I, articulo 14
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RESOLUCION No.

A 5 3 5 0CT 20V .
POR LA CUAL SE LVE LA SOLICITUD DE REVOCATORIA DIRECTA EN CONTRA DE LA RESOLUCIONES 11122
DEL 14 DE JULIO DE 2014 Y 22576 DEL 06 DE NOVIEMBRE DE 2015.

de la Resolucion 2887 de 2011: ei capitulo IV, articulo 12 de la Resolucion 2940 de 2012;nod'rﬁ'oada :
por la Resolucion No 3054 de 04 de Mayo de 2012, y el capitulo IV, articulo 9 de la Resolucion 8585

de 2013 sefialan:

La Informacién que deben reportar los sujetos de vigilancia, debera ser remitida Unicamenie en
forma virtual a través de la péagina web de la Superintendencia de Puerfos y Transporte:.

www. supertransporte.gov.co mediante el enlace VIGIA.

PARAGRAFO. La Supertransporte daré como NO presentada la Informacion remitida por fo.é

vigilados en medio fisico o por correo electronico. Es decir que los vigilados que a la fecha de
expedicién de la presente Resolucion hayan remitido la informacién contable, financiera y demas .
documentos en medio fisico o por correo electronico deberan presentaria conforme lo orden_a:'fgg_;_e 7

presente resolucién. (...)

De conformidad con lo anterior la Empresa de Servicio Publico de Transporte Automotor de Carga

TRANSPORTE DE CARGA DE INTEGRACION NACIONAL S.AS Identificada con N.LT.
900.089.269-1. Presuntamente estaria incursa de lo contemplado en los Articulos 18 de la
Resolucion 2887 de 2011; articulo 17 de la Resolucion 2940 de 2012, y el articulo 13 de Resolucion -

8595 del 14 de Agosto de 2013, que al tenor consagra:

“Las personas naturales y juridicas sujetas a la vigilancia, inspeccién y control por parte de_f.fﬁ"

Superintendencia de Puertos y Transporte (Supertransporte), que incumplan las érdenes emitidas
no remitan la informacién contable, financiera y demés documentos requeridos en ia present
resolucion, dentro de los plazos estipulados y utilizando la forma y los medios establecidos para elio
seran susceptibles de las sanciones previstas en las normas legales vigentes, especialmente

contempladas en el articulo 86 numeral 3 de la Ley 222 de 1995 para las sociedades y en los
articulos 148, 153 y 154 de la Ley 79 de 1988 para cooperativas, y Leyes 105 de 1993, 336 de 1 996 VM

y Decreto namero 1002 del 31 de mayo de 1993.”

En concordancia con las precitadas disposiciones, lo anterior da lugar a la sancion establecida para

la conducta consagrada en el numeral 3) del articulo 86 de la Ley 222 de 1995, la cual sefala:

“Imponer sanciones o multas, sucesivas 0 no, hasta de doscientos salarios minimos ieg'afés_;".:

mensuales, cualquiera sea el caso, a quienes incumplan sus ordenes, la ley o los estatutos.”

A través Resolucién No 22576 del 06 de Noviembre de 2015, se resolvio ia investigac‘g‘é;i?;i
administrativa en contra de la Empresa de Servicio Publico de Transporte Automotor de Carga . |
TRANSPORTE DE CARGA DE INTEGRACION NACIONAL S.AS Identificada con N.T.

900.089.269-1., sancionandola con multa CINCO (05) SMLMV, para la época de la comision de los

hechos, equivalente a8 DOS MILLONES SEISCIENTOS SETENTA Y OCHO MIL PESOS M/CTE

($2.678.000).

Mediante radicado No. 2015-560-085071-2, la empresa investigada interpuso recursos.
Reposicién y en subsidio de Apelacion.

A través de la Resolucion No. 063108 del 18 de Noviembre de 2016, se resalvio el recur_s’_é (
Reposicion, y se concedié el recurso de Apelacion. o

Mediante resolucién No. 63855 del 23 de Noviembre de 2016, se resolvié el recurso de Apeladié
mediante el cual confirmo la resolucién recurrida. e

Mediante radicado No. 2017-560-006719-2 del 19 de Enero de 2017, la empresa investigada prese’hi
escrito solicitando Revocatoria Directa.




RESOLUCION No. DEL 56215 30 0CT 2007

FOR LA CUAL SE RESUELVE LA SOLICITUD DE REVOCATORIA DIRECTA EN CONTRA DE LA RESOLUCIONES 11122
DEL 14 DE JULIO DE 2014 Y 22576 DEL 06 DE NOVIEMBRE DE 2015.

—
ARGUMENTOS DEL RECURRENTE

Este Despacho subsume en las siguientes valoraciones lo manifestado por el recurrente en los
siguientes términos:

1. Argumenta no se aplicé la caducidad de la facultad sancionatoria — perdida de competencia.

CONSIDERANDO

Que en virtud de los previsto en el numeral 9 del articulo 14 del Decreto 1016 de 2000, modificado por
el articulo 10 del Decreto 2741 de 2001, la Superintendencia Delegada de Transito y Transporte
Terrestre Automotor tiene entre otras, la funcién de asumir de oficio o a solicitud de cualquier
autoridad o persona interesada la investigacién de las violaciones de las normas relativas al
transporte terrestre de conformidad con la legislacion vigente.

Que la revocatoria directa, se tiene prevista en el ordenamiento juridico colombiano, como un
mecanismo de control que tiene la propia administracion para volver a decidir sobre asuntos de los
cuales ya habia decido, en procura de corregir de manera directa o a peticién de parte, aquellas
actuaciones que resultan contrarias al orden constitucional y legal establecido, asi como cuando se
evidencia que no cumplen con las expectativas del interés publico o social.

En la revocatoria directa no se trata de declarar la ilegalidad o no del acto administrativo, cuestion que
solo atafie a la jurisdiccion de lo contencioso administrativo; sino que, se trata de retirarlo de la vida
juridica haciendo cesar sus efectos desde el mismo momento de su expediciéon y no desde la
ejecutoria del nuevo acto que lo revoca.

Que el articulo 93 de la Ley 1437 de 2011, “Por la cual se expide el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo”, se sefialan las causales por las cuales es
procedente la revocatoria directa, asi:

“Articulo 93. Causales de revocacién. Los actos administrativos deberén ser revocados
por las mismas autoridades que los hayan expedido o por sus inmediatos superiores
Jerarquicos o funcionales, de oficio o a solicitud de parte, en cualquiera de los siguientes
casos:

1. Cuando sea manifiesta su oposicién a la Constitucién Politica o a Ia ley.

2. Cuando no estén conformes con el interés publico o social, o atenten contra él.

3. Cuando con ellos se cause agravio injustificado a una persona.

Es claro, que el articulo 3 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo prescribe que:

“Todas las autoridades deberan interpretar y aplicar las disposiciones que regulan las
actuaciones y procedimientos administrativos a la luz de los principios consagrados
en la Constitucion Politica, en la Parte Primera de este Cddigo y en las leyes
especiales.

Las actuaciones administrativas se desarrollaran, especialmente, con arreglo a los
principios del debido proceso, igualdad, imparcialidad, buena fe, moralidad,
participacién, responsabilidad, transparencia, publicidad, coordinacién, eficacia,
economia y celeridad.(...)

11. En virtud del principio de eficacia, las autoridades buscarén que los
procedimientos logren su finalidad y, para el efecto, removerén de oficio los
obstaculos puramente formales, evitarén decisiones inhibitorias, dilaciones o retardos
y sanearan, de acuerdo con este Cédigo las iregularidades procedimentales que se

presenten, en procura de la efectividad del derecho material objeto de la actuacién )\b
3

inistrativa®
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POR LA CUAL SE RESUELVE LA SOLICITUD DE REVOCATORIA DIRECTA EN CONTRA DE LA RESO

LUCIONES 11122
DEL 14 DE JULIO DE 2014 Y 22576 DEL 06 DE NOVIEMBRE DE 2015. .

< e

De acuerdo con lo anterior, una vez revisada la presente investigacion este despacho advierte: 1o
siguiente: ol
Frente al argumento expuesto por el recurrente, en el que alega la no aplicacion de la _ﬁgura- d_e"f._i':?_-*-_'
caducidad, este despacho advierte que es claro que este fenomeno juridico es eniendido como la

pérdida de la potestad sancionatoria de la administracion dentro del término fijado por la ley. y se
configura cuando se dan dos supuestos, el transcurso del tiempo y la no notificacion del acto 1

administrativo.

El Consejo de Estado se ha pronunciado al respecto en diversas ocasiones respecto de la caducidad.

“l a caducidad de la facultad sancionatoria de la Administracién acontece, cuando ha
transcurrido un término legalmente previsto para imponer una sancién sin que la enfidad = .
haya actuado en tal sentido, mientras que la ejecutoria de un acto administrativo, tiene que
ver con la definicién de la obligacién a cargo del administrado para que la Administracion .~
pueda hacerlo cumplir. ~ El momento dentro del cual se deben proferir los acfos =
administrativos, es un aspecto que tiene que ver con la competencia temporal de la =
Administracién y como sus pronunciamientos se presumen legales, s6lo mediante &/

ejercicio de las acciones legales se puede desvirtuar esa presuncion y demostrar que I8 s
actuacién de la Administracién fue extempordnea, pero mientras no se acuda a la
jurisdiccién y se obtenga una decision en esos términos, los actos administrativos una vez
en firme, son aptos para que ia Administracién pueda hacerios cumplir.” '

Asi las cosas, una vez analizado el material probatorio y las actuaciones dentro de la invest':iffg__éb'!dﬁf -
administrativa, este despacho pudo constatar lo siguiente: i). los hechos que originaron la s_a_'fm i

consignado en la resolucion No. 22576 del 06 de Noviembre de 2015; y su notificacién personal se
surtié el 11 de Noviembre de 2015; Entonces, es evidente que desde que se consumo el hecho gque
originé la investigacion por parte de esta autoridad de inspeccion, vigilancia y control hasia que se
emitio fallo sancionatorio y éste fue notificado, no transcurrieron los tres (3) afios, por tal razén, no se
configura el fenémeno juridico de la caducidad. i

Asi las cosas, es claro para el Despacho que el termino de caducidad de la potestad sancionatoria de .
la administracién empieza a contarse desde la fecha en la cual se produjo el hecho a investigar, que
para el caso en concreto, no es otra que la fecha en que se levanté el respectivo Informe anico . de
Infraccion de Transporte, hasta la notificacion del acto administrativo que impone la sancién, Siendo
este inferior a tres afios, razén por la cual NO oper6 el fenémeno juridico de la caducidad alegade’; en
consecuencia se dejara incolume el acto administrativo que puso fin a la actuacién administrativa; asi
mismo es de mencionar que el solicitante habia hecho uso de los recursos administrativos.
procedentes” — recursos de reposicion y apelacion -. e

En ese mismo sentido, el articulo 52 de Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioss
Administrativo establece que: e

“CADUCIDAD DE LA FACULTAD SANCIONATORIA. Salvo lo dispussto en leyes

especiales, la facultad que tienen las autoridades para imponer sanciones caduca a los
tres (3) afios de ocurrido el hecho, la conducta u omisiéon que pudiere ocasionarias,
término dentro del cual el acto administrativo que impone la sancion debe haber side
expedido _y notificado. Dicho acto sancionatorio es diferente de los actos que resuelven ios
recursos, los cuales deberan ser decididos, so pena de pérdida de competencia, en un
término de un (1) afio contado a partir de su debida y oportuna interposicion. Si los recurses
no se deciden en el término fijado en esta disposicion, se entenderén fallados a favor del

! Articulo 84 de la ley 1437 de 2011.
2 ARTICULO 94. IMPROCEDENCIA. La revocacion directa de los actos administrativos a solicitud de parte no procederé por le causal | ¢
del numeral 1 del articulo anterior, cuando el peticionario haya interpuesto los recursos de que dichos acios sean susceptr‘b}es,'-hf -_én- Vi "I-;I

relacion con los cuales haya opsrado la caducidad para su contro! judicial. fiivein
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POR LA CUAL SE RESUELVE LA SOLICITUD DE REVOCATORIA DIRECTA EN CONTRA DE LA RESOLUCIONES 11122
DEL 14 DE JULIO DE 2014 Y 22576 DEL 06 DE NOVIEMBRE DE 2015.

recurrente, sin perjuicio de la responsabilidad patrimonial y disciplinaria que tal abstencién g
genere para el funcionario encargado de resolver” J
Con relacion a la posicion del Consejo de Estado sobre el momento en que opera la caducidad de la |
facultad sancionatoria, en su ultimo pronunciamiento ha sefialado (..), en la necesidad de unificar jas |
posturas de las Secciones sobre el tema, asunto que precisamente constituy6 el motivo para que el
presente proceso fuera traido por importancia Juridica a la Sala Plena, a continuacién se explicaran las
razones esenciales por las cuales se considera que la tesis de recibo Y que debe imperar es la que
proclama que la sancion disciplinaria se impone cuando concluye la actuacién administrativa al
expedirse y notificarse el acto administrativo principal, decision que resuelve de fondo el proceso
disciplinario. Es este el acto que define la conducta investigada como constitutiva de falta disciplinaria.
En él se concreta la expresién de la voluntad de la administracién. Por su parte, los actos que
resuelven los recursos interpuestos en via gubemnativa contra el acto sancionatorio principal no pueden
ser considerados como los que imponen la sancién porque corresponden a una etapa posterior cuyo
propdsito no es ya emitir el pronunciamiento que éste incluye la actuacién sino permitir a Ja
administracién que éste sea revisado a instancias del administrado.”(La negrilla es nuestra).

Obsérvese como la Sala Plena del maximo tribunal de la jurisdiccién de lo contencioso administrativo,
en este pronunciamiento unificé la jurisprudencia respecto al tema, acogiendo la tesis que sostiene que
el fenémeno de la caducidad de la facultad sancionadora por parte de la administracién se interrumpe
con la expedicion y notificacién del acto principal a través del cual se impone la sancién.

Asi las cosas, en el curso de la investigacion administrativa siempre se le respet6 el derecho al debido
proceso al investigado, asi: i) Publicidad, ya que se ha comunicado y notificado todo el tramite
administrativo en virtud de lo consagrado en el Capitulo Quinto de la Ley 1437 de 2011; ii)
Contradiccion, por cuanto se dio traslado al investigado para que presentara los debidos descargos y
las pruebas que sustentaran su posicion. En ese sentido, la resolucién por la cual se abri6 la
investigacion administrativa contra la vigilada, ha cumplido con los requisitos exigidos por la Ley 1437
de 2011, ya que se ha hecho una relacién de las pruebas aportadas, la apertura y ahora el fallo de la
investigacién ha sido sustentada juridicamente y se ha dispuesto el traslado para que el investigado
responda a los cargos y los recursos de ley a que tenia derecho: iii) Legalidad de la Prueba, en virtud
del articulo 257 del Cédigo General del Proceso por medio del cual se establece la legalidad y
presunciéon de autenticidad de los documentos publicos como medios de prueba. iv) In dubio pro
investigado, en virtud de las pruebas que reposan en el expediente, se ha podido determinar una
certeza, mas alla de toda duda razonable, acerca de la responsabilidad de la investigada, por lo tanto,
no hay aplicacién del principio in dubio pro investigado; v) Juez natural, teniendo en cuenta los articulos
27,41y 42 de la Ley 12 de 1991, el numeral 9 del articulo 44 del decreto 101 de 2000, los articulos 3 y
6 del decreto 2741 de 2001 y los numerales 11 y 16 del articulo 8 de la misma norma, la
Superintendencia de Puertos y Transporte es la entidad competente para juzgar a la investigada; vi)
Doble instancia, considerando. que contra la resoluciéon procede el recurso de apelacion ante el
Superintendente de Puertos y Transporte concedida al investigado mediante la Resolucion No. 063108
del 18 de Noviembre de 2016 y resuelta mediante resolucién No 63855 del 23 de Noviembre de 2016,y
vii) Favorabilidad, por cuanto se esta dando aplicacién al literal d del articulo 46 de la Ley 336 de 1996.

En sintesis, se han respetado todas las garantias procesales que estan consagradas en la Constitucién
Politica y el Codigo de procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por lo cual el
acto administrativo estd motivado de forma correcta y con total apego a la ley.

Por lo anteriormente anotado, no se observa que la Entidad en la presente investigacion haya incurrido
en una de las causales establecidas en el articulo 93 de |a Ley 1437 de 2011.

Conforme a lo expuesto este Despacho,
RESUELVE:

Articulo 1: NO ACCEDER a la solicitud de Revocatoria Directa de las Resoluciones No 11122 del
14 Julio de 2014 por la cual se apertura la investigacion contra Ia empresa y 22576 del 06 de
Noviembre de 2015 por la cual se sanciona a la Empresa de Servicio Publico de Transporte

2 Consejo de Estado. Sala Plena de lo Contencioso administrativo. Sentencia del 29 de septiembre de 2009. Exp. 11001031500020030044201 X\P
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RESOLUCION No. DEL 56215 10 0CT 2007
 POR LA CUAL SE RESUELVE LA SOLICITUD DE REVOCATORIA DIRECTA EN CONTRA DE LA RESOLUCIONES 11144
DEL 44 DE JULIO DE 2014 Y 22576 DEL. 06 DE NOVIEMBRE DE 2015. .

Automotor de Carga TRANSPORTE DE CARGA DE INTEGRACION NACIONAL S.A.S identificada g
con N.I.T. 900.089.269-1., por las razones expuestas en el presente acto en su parte considerativa.

Articulo 2: NOTIFICAR personalmente, dentro de los cinco (5) dias siguientes a su expedicion, el
contenido de la presente resolucion, a través de la Secretaria General de la Superintendencia de
Puertos y Transportes, al representante legal o a quién haga sus veces de Empresa de Servicio .
Publico de Transporte Automotor de Carga TRANSPORTE DE CARGA DE INTEGRACION
NACIONAL S.A.S Identificada con N.I.T. 900.089.269-1. En la siguiente direccion: Carrera 68D No. .
382-42 Sur, Barrio Alqueria de la Fragua Kennedy, en la ciudad de Bogota D.C. O en su defecto se
surtira la notificacion de conformidad con lo establecido en los articulos los articulo 66 vy siguientes .

de la Ley 1437 de 2011.

Articulo 3: La presente Resolucion rige a partir de la fecha de su notificacion, y contra la mismano

i procede recurso aiguno.

Dada en Bogota D.C., alos
56215 30 0CT200

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A\

JAVIER JARAMILLO RAMIREZ &Ei ¢
Superintend de Puertos y Transporte.

Proyectt: Diana Marcela Caceres Valderrama- Abogada Ganlmista@
Revist: Lorena Carvajal Castillo— Jefe Oficina Asasora Juridica
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Al contestar, favor citar en el asunto este
No. de Registro 20175501348121
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s
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Representante Legal y/o Apoderado (a)
TRANSPORTE DE CARGA DE INTEGRACION NACIONAL S.A.S

CARRERA 68D NO.38A-42 SUR BARRIO ALQUERIA DE LA FRAGUA KENNEDY"
BOGOTA-D.C.

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION
Respetado(a) sefior(a):

Transporte, expidi6 la(s) resolucién(es) No(s) 56215 de 30/1 17 por la(s) cual(es) se
RESUELVE SOLICITUD DE REVOCATORIA DIRECT; DENTRO DE una(s)
investigacién(es) administrativa(s) a esa empresa.

De manera atenta, me permito comunicarle que la Sup?i?endencia de Puertos y
0/20

En consecuencia debe acercarse a Ia Secretaria General de esta Entidad, ubicada en Ia
Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la ciudad de Bogota, con el objeto que se surta Ia
correspondiente notificacién personal; de no ser posible, ésta se surtira por aviso de

conformidad con el articulo 69 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

En los eventos en que se otorgue autorizacién para surtir la notificacién personal, se debe
especificar los nimeros de las resoluciones respecto de las cuales autoriza Ia notificacién,
para tal efecto en Ia pagina web de la entidad www.supertransporte.gov.co, link
‘Resoluciones y edictos investigaciones administrativas” se encuentra disponible un modelo
de autorizacién, el cual podra ser tomado como referencia. Asi mismo se debera presentar
copia del decreto de nombramiento y acta de posesién, si es del caso.

En el caso que desee hacer uso de Ia opcion de realizar el tramite de notificacion electrénica
para futuras ocasiones, usted sefior(a) representante legal debers diligenciar en su totalidad
la autarizacién que se encuentra en el archivo Word anexo a la Circular 16 del 18 de junio de
2012 la cual se encuentra en la pagina web de la Entidad www.supertrans orte.gov.co en el
link “Circulares Supertransporte” y remitirlo a la Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de Ia
ciudad de Bogota.

Sin otro particular.

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO*

COORDINADORA GBUPO NOTIFICACIONES

Transcribié: ELIZABETH UL/kA

Revis6: RAISSA RICAU
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