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Libistad y Orden

ASUNTO: NOTIFICACION POR AVISO

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y Transporte expidio
la(s) resolucién(es) No(s) 39184 de 17/08/2017 por la(s) cual(es) se FALLA una investigacion
administrativa a esa empresa.

De conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 por la cual se expide el Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se remite para lo pertinente copia integra de la(s)
resolucion(es) en mencién, precisando que las mismas quedaran debidamente notificadas al finalizar el
dia siguiente a la fecha de entrega del presente aviso en el lugar de destino.

Adicionalmente, me permito informarle que los recursos que legalmente proceden y las autoridades ante
quienes deben interponerse los mismos, se relacionan a continuacion:

Procede recurso de reposicién ante el Superintendente delegado de Transito y Transporte Terrestre
Automotor dentro de los 10 dias habiles siguientes a la fecha de notificacion.

sl | x NO

Procede recurso de apelacion ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
habiles siguientes a la fecha de notificacion.

s | % NO

Procede recurso de queja ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias habiles
siguientes a la fecha de notificacion.

Sl NO | X

Si la(s) resolucién(es) en mencion corresponden a una(s) apertura de investigacion, procede ia
presentacion de descargos, para cuya radicacion por escrito ante la Superintendencia de Puertos y
Transporte cuenta con el plazo indicado en la parte resolutiva del acto administrativo que se anexa con
el presente aviso.

Sin otro particular.

| Jara C. Merclon B.

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO

Coordinadora Grupo Notificaciones
Anexo: Lo enunciado.
Transcribié: Yoana Sanchez™"
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Libertad y Qrdun

MINISTERIO DE TRANSPORTE
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS TRANSPORTE /

RESOLUCION N° <39184peL 17 AGS 2017

‘ LA SUPERINTENDENTE DELEGADA DE TRANSITO Y TRANSPORT
r TERRESTRE AUTOMOTOR

CONSIDERANDO

Que de conformidad con Io previsto en el articulo 41 del Decreto 101 de | 2000,
modificado por el articulo 3 del Decreto 2741 de 2001, se delega len |a
Superintendencia de Puertos y Transporte "Supertransporte", la funcion de
inspeccionar, vigilar y controlar Ia aplicacion y e cumplimiento de fas normas que

de asumir de oficio o a solicitud de cualquier autoridad O persona interes

investigacion de las violaciones de las normas relativas al transporte terrestr
conformidad con |a legislacion vigente.




g4 ad7 AONY
| Por la cual se fallala investigacion administrativa iniciada inediante Resolucion N° 49476 dal 20 de
| sepiiembre de 2016 contra la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor
1 TRANSPORTES RAPIDO TOLIMA S A identificada con el NIT. 850700476 - A

et

| Que de conformidad con 10 previsto en el Titulo | Capitulo 1X de la Ley 336 de 1996
|y articulo 51 del Decreto 3366 de 2003, establece: (...) Cuando se fenc

5; conocimiento de una infraccién a las normas de transporte, 12 Autoridad Compeie

| abriré investigacion L)

i HECHOS

| EI dia 06 de abril de 2014 se impuso el Informe Unico de Infracciones de Transpoil
|-| N° 289958 al vehiculo de placa SAK-555 vinculado a la empresa de Servicio Publico
| de Transporte Terrestre Automotor TRANSPORTES RAPIDO TOLIMA. €A
' identificada con el NIT.890700476 - 5, por transgredir presuntamente el codigo e
| infraccion 486 del articulo 1° de la Resolucion 10800 de 2003.

| Mediante Resolucion N°49476 del 05 de septiembre de 2016se abre investigacion

| administrativa en contra de la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrest

| Automotor TRANSPORTES RAPIDO TOLIMA S A identificada conl

i. NIT 890700476 - 5, por la presunta transgresion al codigo de infraccion 486 de!

; articulo 1 de la Resolucion 10800 de 2003 "Permitir la operacion de [0S vehiculo:

| por personas no idéneas (...)" en concordancia a 1o normado en los literales @) v @

il 4ol articulo 46 de la Ley 336 de 1996.

| El anterior acto administrativo fue notificado mediante aviso el 04 de octubre de

\2016 en debida forma, segun lo preceptuado por el Articulo 69 de la Ley 1437 de

| 2011.

Ill Dentro de la misma, s€ le corrio traslado a la empresa presuntamente infractore

| para presentar sus descargos por el término de diez (10) dias habiles contados -
partir de! dia siguiente a la notificacion, ostentando la empresa investigada sus

| descargos en lineas ante ésta Superintendencia, bajo radicado N° 2016-560-

| 089079-2 del 19 de octubre de 2016, encontrandose dentro de! término concedido.

|

| FUNDAMENTOS JURIDICOS Y PROBATORIOS

|

N MARCO NORMATIVO

Ley 336 de 1996, Estatuto Nacional de Transporte; Decreto 171de 2001expedido -
el Ministerio de Transporte, por el cual se reglamenta el Servicio Publico o
]Transporte Terrestre Automotor de Pasajeros por Carretera y el COdigC

| Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Respecto al Decreto 171 de 2001, es pertinente aclararle a la empresa investigac

que pese 2 que el mismo quedo sin vigencia por el articulo 98 del Decreto 348 o€
2015 y a su vez este fue compilado en el Decreto 1079 de 2015, este Despali -
procede a fundamentar normativamente 1a conducta reprochable en ja mencionada

\ norma, toda vez qué la misma se encontraba vigente para la época de los hechos
atendiendo la habilitacion de la empresa en la modalidad de Especial.
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Por la cual se falla Ia investigacion administrativa iniciada mediante Resolucion N° 49476 del 20| de
Sepliembre de 2016 contra la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Autarnato
TRANSPORTES RAPIDO TOLIMA S.A identificada con el NIT 890700476 - 5.

e

DESCARGOS DE LA EMPRESA INVESTIGADA

El representante legal de la empresa investigada sustents sus descargos de |;
siguiente manera:

- Argumenta que el tener un documento vencido no es una infraccion de

|
- Manifiesta que el conductor tiene conocimiento Y experiencia para conducir.
transporte.

- Aduce que no existe documento idéneo que sirva de fundamento, viclacion al
debido proceso.

-

- Hace alusién a la sentencia C-980 de 2010, comparendo e infraccion de trs nsito.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

| ransporte especial. en concordancia la Normatividad juridica mencionada es
importante destacar |a infraccion, genera responsabilidad para la empresa
' prestadora de servicio piblico de transporte en cuanto e Estado otorga |3 |as
fempresas el cumplimiento de ciertos deberes, tales como la realizacidn de
comportamientos  conforme a la Constitucion y la Ley, garantizando el interes
publico sobre el particular.

Es de precisar que el articulo 6 del Estatuto
transportadora y el articulo 9 j
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(ResoLucionn: 38184 gl 17 A0V

1 Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolicion N 49478 del 20 de
sepliembre de 2016 contra la empresa de Servicio Piiblico de Transports Terreste Automatar
| TRANSPORTES RAPIDO TOLIMA 5.A identificada con el NIT. 880700475 - 5.

| Il PRUEBAS

! 1. Remitidas por la Direccion de Transito y Transporte de 12 Policia Nacional

| 1.4. Informe Unico de Infracciones de Transporte N° 289958 del 0B v
i abril de 2014.

|

| 2. Aportadas por la empresa investigada:

| 21. Copia del Runt donde se acredita desde cuando el Senos [

! FERNANDO ALDANA conductor titular del vehiculo obtuvo la ficer
de transito.

| 292, Copia del Runt donde se acredita desde cuando el Sefcr Ll
| HERNEY BOLIVAR obtuvo la ficencia de transito.

ll 23, Fotocopia del reporte de despacho donde se prueba que gl dia 15 ds
] Abril de 2015.

]1 2.4, Fotocopia revisiones Tecno mecénica y de emision de gases
| contaminantes.

l 25, Fotocopia revisiones preventivas.
26, Fotocopia SOAT.

2.7. Fotocopia seguros (Contractual y extracontractual)

| En relacién con el decreto de pruebas este despacho observaré aguellas qus
\ cumplan con los requisitos legales exigidos para que sean tenidas en Cuer
dentro de la presente actuacion administrativa, de conformidad con lo dispuss
por el articulo 164 del Codigo General del Proceso (C.G.P.).

| i APRECIACION DE LAS PRUEBAS

l\ Para tal efecto, a continuacién, se hara un analisis juridico de! documento mismo
de su contenido con ol fin de establecer su mérito y alcance probatorio, fa validez
l| de los datos consignados y la carga de la prueba a efectos de desvirtuar l0s
| eventuales hechos que puedan desprender del mismo.
\ Respecto a la apreciacion Y valoracion de las pruebas se debe esgrimir que =
| yalor por si mismo se debe basar en las reglas de 1a \6gica, 1a ciencia y la sana
N critica, de conformidad con las normas del Cédigo General del Progesa en su
Articulo 176, el cual establece r..) Las pruebas deberan ser apreciadas ©7
conjunto, de acuerdo con las reglas de la sana critica, sin perjuicio de las
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39184 17 A60 2017

Por la cual se falla Ia in vestigacion administrativa iniciada mediante Resolucicn N® 49476 del po (e
sepliembre de 2016 contra la empresa de Servicio Piiblico de Transporte Terrestre Automotor
TRANSPORTE S RAPIDO TOLIMA 5.4 idlentificacia con el NIT. 89070047, 6-5

catla
prueba (..)"

Es asi que compete al fallador revisar en detalle las Pruebas obrantes en o
Plenario y determinar cual de ellos o lleva 3 la conviceion respectp a |a
materialidad del hecho o infraccion en este €aso, y la eventual responsabilidad de

solemnidades prescritas en la ley sustancial para |a existencia o validez G‘chms
la Empresa investigada.

V. ADMISIBILIDAD DE LAS PRUEBAS

Teniendo en cuenta que el articulo 51 de Ia Ley 336 de 1998, remite en
Probatoria al articulo 57 del Cédigo Contencioso Administrativo derogado
articulo 309 de |a Ley 1437 del 2011 (Actual Cédigo de Proced

ias

pruebas jlicitas, las  notoriamente fmpedinenres,
manifiestamente Superfluas o indtiles O

Necesario precisar Claramente, |os conceptos de conducencig pertinencia
utilidad, los cuales son preceptos principales en el analisis llevado a cabo n este
Despacho.

prueba para demostrar determinado hecho, eg decir,
utilizacion de este medio de prueba.
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Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resofucion N° 49476 det 20 de

! septiembre de 2016 conira la empresa de Servicio Publico de Transporte Teirasire Automolor
TRANSPORTES RAPIDO TOLIMA S.A identificada con el NIT. 880700476 - 5,

| essu perténencfa) si no de derecho. porque sé trata de determinar si legalins
se puede recibir 0 practicarse. (--. |

| El segundo requisito es 1a Pertinencia, entendida como la relacion de faclo

l los hechos que S$€ pretenden demostrar con €l empleo del medio G pruena
| solicitado y el tema objeto de prueba dentro del proceso, quiere decir, @att que col

| dicha prueba se puede demostrar los hechos debatidos dentro del proceso ¥ Ne =¢

| refieran a hechos extrafios al mismo.

i Una prugba no pertinente O irrelevante sera aquella que se aduce con el fin e

lievar al juez sobre al convencimiento sobre hechos que no se relacionan 5001¢

| litigio o la materia que se debate y que. POf lo tanto, no pueden influir &n s

| decision. Se entiende por ( ...) pertinente 0 relevancia de la prueba 'a pelario

| entre el hecho objeto de ésta y los fundamentos de hecho de la guestion (-

| decidir. que permite a aquel influir en la decisién, £ea de las pretensionss

} excepciones del proceso contencioso de o investigado en matetia penal ae I
declaraciones pedidas en el voluntario o en la cuestion debatida ern el incide:iis

| segun el caso (...)"™

!

li Finalmente 1a Utilidad de la prueba, concerniente a lievar al proceso pruebag que

| presten alglin servicio al proceso O aporte algun slernento nuevo que aclare €
supuesto de hecho de la iqvestigacibn, entonces se colige respecto de 1a utilidad

| de la prueba, que esta debe producir un provecho desde el punto de vista !

| procesal, es decir, que debe prestar algin servicio al juez que deba 5= tormiasl
dentro del proceso Yy ayuda a obtener 1a conviccion del juzgador reapecty de 10

hechos sobre l0s cuales se fundamento un determinada investigacion.

| Asi mismo, el Doctor, parra Quijano, sefialo en su obrad Manua! de Dere!
Prohatorio que .1 en principio las pruebas son impertinentes € inconduceniss

i jnatiles pero puede suceder que a pesar de que la prueba S€@ pertieris
| conducente resulte ingtil. Los casos dé inutilidad son. &) cuando se llevan prusiea

| encaminadas @ demostrar hechos conlrarios a una presuncion de derecho, esiu
| es, dela llamadas jure et de jure las que no admiten pruebas €n contrario, bl
| cuando se trata de demuestra el hecho presumido sea por presuncion jure et o
jure o juris tantum, cuando no se esté discutiendo aquel; ¢ cuando el hecho e
plenamente demostrado dentro del proceso Yy S€ pretende con otras prueha
demostrario (...); d) cuando se trata de desvirtuar lo que ha sido & ohjeto &
:, juzgamiento y ha hecho transito a cosa juzgada o €n al evento de que 58 1 &
| demuestras con otras pruebas, lo ya declarado en 12 sentencia Gue ha
\ transito a cosa juzgada”*

| * DEVIS HECHANDIA Hernando, Tecria General de fa Prueba, Tomo |, Capitulo 4. Edilorial Biblioleca Juridica Dike. Begota. 1eas Papen |
| 340.

l DEVIS. op. Cit . p30. 343
pARRA QUIJANC. '|airo, Manual de Derecho Probatonia Décima Tercera Edicon, Bogota, 2002 Ps. 144y 145,
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For fa cual se falla fa investigacion administrativa iniciacta mediante Resolucion N° 49476 def 2(:% tle i

TRANSPORTES RAPIDO TOLIMA $ 4 identificada con ef Ny T. 890700476 - 5 |

Cabe mencionar, que el Articulo 212 del CG.P Peticion de Ia prueba vy limifacion
de testimonios reza: (...) Cuando se pidan testimonios debera expresarse =
nombre, domicilio, residencia o lugar donde pPueden ser citados Jos testigos, y

enunciarse concretamente los hechos objeto de Ia prueba. (.. )° |

Conforme con lo anterior se dispone el Despacho a resolver |a solicitud de pryebas
| presentadas por el representante legal de la empresa investigada:
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RESS[G@ON N° 391 8de! 1_'! A0 2017

Por la cual se falla 1a investigacion administraliva iniciada mediante Rasolucion N° 40476 def 2008
A

! septiembre de 2016 contra la empresa de Servicio Plblico de Transporte Terrastre Autamotor
| TRANSPORTES RAPIDO TOLIMA S.A identificadéa con ] NIT, 890700476 - 5,

i T

procesales Y probatorias establecidas  €n disposiciones legales VY
i pronunciamientos jurispmdenciales‘

{ Ahora bien s€ debe resaltar que la presente investigacion administrativa. =

adelanta en los términos de la Ley 336 de 1996 ¥ del Decreto 3366 de 2003, en

. concordancia con la normatividad establecida en el Cédigo de Procedimientic

'il Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011), razon
cual en cumplimiento del articulo 40 idem, contra el acto que decida sobre pruer

| no procede recurso alguno.

| Asi las cosas, este Despacho advierte que el recaudo probatorio allegaco a &f

| investigacion Y que sirvio para aperturar la presente investigacion, esto ¢

| Informe Unico de Infraccion de Transporte N° 280958 del 06 de abril de 2015, =
| conducente, pertinente ¥ atil y por 1o ianto ostenta suficientes elementos de juic!
~para resolver de fondo la investigacion administrativa gue nos asiste, asi mismo N2
| se encontraron hechos que requieran aclaracion adicional, razon por la cual no &2
| considera niecesario entrar a decretar pruebas de oficic.

| Hechas las anteriores precisiones, se continuara con el estudio de fondo d

| asunto. observando que s€ procedio a formular cargos en contra de la empresa te
Transporte Publico Terrestre Automotor TRANSPORTES RAPIDO TOLIMA S.A
| identificada con el NIT. 890700476 - 5, mediante Resolucion N 49476 del 20 de
| septiembre de 2018, por la cual se abre investigacion administrativa, por incurrir &0
| la conducta del articulo 1° de la Resolucion 10800 con el codigo deé infraccién No
| 486.

l. V. DEBIDO PROCESO

A la luz del Articulo 29 de la Constitucion Politica, el Derecho al debido proce:

| debe ser aplicado en todos los procesos judiciales Yy administrativos. €5 cierte o
| estamos en virtud de un derecho fundamental, tratandose entonces de las garania
] minimas previas que deben cobijar la expedicion ¥ la ejecucion de cualquier atld
llprocedimiento administrativo, haciendo efectivo el derecho a la contradiceion v
| defensa; en cuanto se refiere a las garantias posteriores se trata de 1a posibilidad o
| cuestionar 1a validez juridica de una decision administrativa, agotando los recuists
| que proceden en contra de 1a presente Resolucion, tales como el de reposicion i =

| subsidio el de apelacion.

\I £1 articulo 50 de 1a Ley 336 de 1986 plena relacion con este derecho fundamental, =

| cual se puede afirmar que se encuentra las siguientes etapas:

|

b En primera medida cuando la Supefintendencia de Puertos y lianspet-

| tenga conocimiento de la comision de una infraccion a las normas de transporte, |3
autoridad abrira investigacion en forma inmediata medianie resolucion motivada
contra la cual no cabra recurso alguno, debera aportar 1as pruebas Que

| demuestren 1a existencia de 108 hechos y los sustentos juridicos.
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2. Utilizando Jos medios de notificacion, se dara traslado a la Empresa
Investigada por un término no inferior a diez (10) dias ni superior a treintal (30)
dias, para que formule descargos y aporte las pruebas que sean conducentes,
pertinentes y dtiles.

la valoracion de cada una de las pruebas para determinar e| punto de Iz

3, De conformidad a |a Sana critica que posee el Despacho, se procede hacer
Responsabilidad Administrativa,

Con base en |Ia normatividad anteriormente mencionada, se ha dado cumpiin{iento
dado

v Publicidad: Ya que se ha publicado, comunicado ¥ notificado todo el trémite
administrativo en virtud de lo Consagrado en g| Codigo de Procedi
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

{ W Contradiccién: Por cuanto se ha dado cumplimiento al Articulo 50 de |
| 336 de 1996 y se hizo traslado al presunto infractor Para que formule descar
presente las pruebas que sustenten su posicién.

/( Todo lo anterior se adapta a log lineamientos Planteados en |a Jurisprudencia

Este Despacho se Pronuncia conforme g3 Derecho, réspetando los pri ipios
fundamentales del Derecho al Debido Proceso y el Derecho a Ia Defensa. p esta
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{ RESOLUCION N° del

{ Por la ¢ual se falla 1a investigacion administrativa iniciacia mediante Resolucion N©® 40476 del 20 d2

| septiemnbre de 2016 contra la empresa de Servicia Pablico de Transporte Temestre Automnotor
i TRANSPORTES RAPIDO TOLIMA S.A identificadia con el NIT. 896700476 - 5

'] S

|
| Respecto @ este criterio es de yital importancia hacer revision del articulo 167 de
| Codigo General del Proceso:

1)

. ARTICULO 167. CARGA DE LA PRUEBA. Incumbe @ las partes [rob
supuesto de hecho de las normas que consagran el efecto juridicc i
1 persiguern.

{.os hechas notorios ¥ las afirmaciones O negaciones indefinidas no reguiees
prueba.

1 [".._)u

| Este Despacho considera necesario hacer un estudio sobre la carga de la pruetic
sl para lo cual citamos al tratadista Couture, para definir la carga procesal como e,
i una situacion juridica. instituida en la ey, consistente en el requerimiento de una
l. conducta de realizacion facultativa normalmente establecida en interés del propic
| sujeto y cu ya omision trae aparejada una consecuencia gravosa para él (..) =
|
| La carga de la prueba es la que determina quién debe probar los hechos, por lo gls
| se puede decir que la carga de la prueba €8 el “(...) Instituto procesal mediante 2!
| cual se establece una regla de juicio en cuya virtud se indica al jugz como de falia
cuando no encuentre en el proceso pruebas que le den certeza sobre fos hechos
| que deben fundamentar su decision, € indirectamente establece @ cual de las paric:
le interesa la prueba de tales hechos, para gvitarse 1as conseciencias
| desfavorables de si decidida (...)”
|
For lo anterior, €8 claro que la carga de la prueba es competencia del investigado
| ya que las mismas se establecen en su propio interés y cuya omision trag une
consecuencia desfavorable a su favor, ya que s deber del investigado desvirtuar
!i los mentados hechos.
‘lPor lo anterior, es claro gue la carga de 12 prueba recae sobre el sujeto de
investigacion administrativa, en la que se le impone €l deber de probai
argumehtos gue son motivo de su interés y cuya omisién trae una consecuencia
'; desfavorable, ya que s deber del investigado desvirtuar los mentados hechas 2n =
’\ Informe Unico de Infracciones de Transporte.
|

De todo lo expuesto, s€ deduce que el Informe Unico de Infraccion N® 289955
reposa dentro de la presente investigacion como Gnica prueba, toda vez que \a
\ empresa no allego prueba alguna que la desvirtuara, teniendo en cuenta que iz
| empresa investigada por los argumentos anteriormente expuestos tenia la cargs
|'| de la prueba para asi no salir vencida dentro de la investigacion.

| COLTURE Erkend Fubimeniis det Lerecho Procesal (vl Ficoms de 1 Palma, Buenus Alves. ! 435
i oval LEFAVELY Jore, Dhereche Progesal Civil, Eddiborial Mk, Mexiee OF 12

L.—______-—-—___._-——___“___________-————F*-—“'_____"__._.___..




VI DEL INFORME UNICO DE INFRACCIONES AL TRANSP RTE
PUBLICO (luIT)

que trata el articulo 54 del Decreto N° 3368 del 21 de Noviembre de
establecio:

Los agentes de control levantarén (as infracciones a las

{ () Articulo 54. . Informe de Infracciones de transporte
normas de lransporte en el formato que para el efecip

Ahora bien, es de tener en Cuenta que el Informe Unico de Infracciongs del |
Transporte (IUIT) es un documento publico regulado por |3 Ley 1564 de 2012
(Actual Cédigo General del Proceso) a saber;
1
/ Cédigo General del Proceso
] essl
ARTICULO 243 DISTINTAS cLA SES DE DOCUMENTOS

(...) Documento publico es gf otorgado por el
funcionario pblico en ejercicio de sys funciones o con Su
| intervencién )

/ ARTICULO 244 DOCUMENTO AUTENTICO. Es auténtico

(..
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[ RESOLUCION N’ del
i

I| Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucion N° 49476 del 20 de
| sepliembre de 2016 contra la empresa de Servicio Publico d& Trensporte Terreste Autometor

\ | TRANSPORTES RAPIDO TOLIMA S A identificada con ol NIT, 830700476 - 5.

e——

5 ARTICULO 257. ALCANCE PROBATORIO. Los documentos
i pliblicos hacen fe de su otorgamiento. de su fecha y de las
declaraciones que én ellos haga el funcionario que los autonza

': g

b g s
| Asi las cosas. el documento publico por sU naturaleza se presume autentico y pOT
tanto goza de total valor probatorio y nO es susceptible de ratificacion.

| Teniendo en cuenta lo anterior. queda claro qué los policias de yransito por =@
funcionarios publicos, amiten el informe unico de infraccion de transporte. PO
|tanto éste documento toma ol caracter de pliblico y como consecuencia ¢
| auténtico, lo que implica que dan fe de su otorgamiento. de su fecha v de a2
- declaraciones que en ellos s€ hagan.
'; De todo lo expuesto, s€ puede afirmar que el Informe Unico de Infraccion N° 289958
‘; dal 06 de abril de 2014, reposa dentro de la presenie investigacién, goza de plena
il_ autenticidad de conformidad con los Articulos 244 Y 257 del Codigo General cel
‘l Proceso, prueba concluyente de los hechos, que Sirve como factor determinant:
| para imponer sanciones por 1a violacion a la Legislacion de Transporte.

‘!] vill. DELA RESPONSABILIDAD DE LA EMPRESA

\-5 En cuanto endilgarie responsabilidad al duefio o conductor del automotor, €S preciso

| indicar que no es posible eximir a la empresa sobre la responsabilldad como directa

1; de transporte ya que la ley permite a las empresas de transporte publico y 2 tos

\ propietarios de vehiculos, vincular a los equipos para la prestacién de servicio
publico de transporte bajo 12 responsabilidad de la empresa afiladora.

Respecto al tema el Decreto 171 de 2001 enuncia:

“(...)

Articulo 6. Servicio pliblico de transporte terrestre
| automotor de pasajeros por carretera. Es aquel que S€
i presta pajo la reSponsabinad de una empresa de
! transporte legalmente constituida Y debidamente
': habilitada en ésta modalidad, @ través de un contraio
': celebrado entre [a empresa Y cada una de [as
| personas que han de utilizar el vehiculo de servicio
puiblico a esta vinculado. para sV traslado en una riita
legalmente autorizada. (...)"

| Pues si bien es$ cierto, la empresa debe asumir una actitud diligente frente a 12
ll actividad de sus afiliados al momento de prestar el servicio, ya que asta clase e
| situaciones conilevan a cuestionar, €l ejercicio de control efectivo gue esta

% gjerciendo |a empresa sobré sus afiliados, ya que se debe iener €N cuenta que 2!
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Por la cual se falla la investigacicn administrativa iniciada mediante Resolucién n° 49476 del 24 ce
sepliembre de 2016 contra la empresa de Servicio Publico de Transporte Tertesire Automotol
TRANSPORTES RAPIDO TOLIMA S.A identificada con el NIT, 890700475 - 5] |

€mpresas es diverso al de los propietarios, poseedores o tenedore
generadores, por |o tanto, Ia investigacion Que se inicie contra |3 empresa
transportadora serg Por una wvulneracion del régimen de ftransporte en que
! eventualmente incurre ésta €n su rol en la activigad transportista, !a[ue

En el mismo gentido, es importante aclarar que regimen sancionatorio di las

| ocasionalmente |e puede generar una responsabilidad propia e individual,
consiguiente, los propietarios de los vehiculos no estan legitimados en la causa
para interponer fecursos, solicitudes Yy en general para interponer acci

] Procesales en el marco de los procesos que se lleven a cabo contra las empresas

| de transporte publico especial.

surgiendo para él un deber juridico de realiza un Compartimento adecuado fre
la actividad como vigia.

De igual forma, s Se€ presenta una infraccién en desarrollo de |a prestacién del
| servicio plblico de transporte, |3 responsabilidad se e atribuye a la em esa
afiladora de| €quipo que presta e servicio, sin perjuicio de que la misma p
iniciar las acciones procedentes en contra de que materialmente hyy
f ejecutado la infraccion.

Consejo de Estado, Sala de |o Contencioso Administratwo, en Sentencia del |21 de
septiembre de 2001 Radicado N° 25000-23—24-000-1999~0545-01 (6792), Con gjero

“...de modo Que si bien es cierto que en cada caso ef vehiculo no erg
conducido por Iz empresa como persona Jjuridica, si jo era por personas
afiliadas o vinculadas a ella y que por lo tanto hacen parte de la misma,
no pudiéndose alegar como excusa que algunos de los conductores son
Propietarios y que por ello |3 émpresa no tiene injerencia sopre eéstos, ya
que tanto jos Ppropietarios como los conductores, Son, para efectos del
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Porla cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucidn N° 40476 dat 20 de
septiembre de 2016 contra la empresa de Servicio Piblico de Transporte Terrestre Automotor
TRANSPORTES RAPIDO TOLIMA S§.A identificada con e NIT. 890700476 - 5.

expuestas por la Administracion y por el a quo, foda vez que la ratacion
entre la empresa y jos automotores vinculados a ella no &3 MIEreHneri
nominal, SN0 material o real, en la medida de que los vehictilos SOl &
medio a través del cual ella desarrolla su obieto social,
definicion de empresa de transporte dada en el articulo g° del Decreto
1787 de 1990; de modo que la actividad u operacidn de los automotores
es la actividad de @ empresa, de alli qué fenga a su cargo el control de
éstos...”.

segun |3

Lo anterior significa también que quienes operan los equipos mediante
los cuales se presta el servicio, tratese de conductores asafariados o 2
propietarios de tales equipos, 10 hacen en nombre de la empresa, actus
en represenracién de ella y. por consiguiente, tienen una responsabi!fcfad
in vigilando respecto del comportamiento de ellos en el desarrollo de s
actividad.”.

por lo anterior, €S errado afirmar gue la empresa prestadora de un servicio de
transporte publico automotor terrestre ¥ el conductor de sus vehiculos afiliados
gjecutan la prestacion del servicio de manera independiente O desligada sin existir
entre si estrecha relacion de 1as conductas desplegadas por ambos. ya que estas
deben enfocarse a una misma finalidad, 1a adecuada prestacion del servicio
publico de transporte Yy el cumplimiento de las normas reguladoras del servicio, dz
lo cual la empresa legalmente constituida es garanie.

Agi los planteamientos anteriormente expuestos permiten establecer que a @
empresa de Transporte, s quien se e impone la carga de ejercer control ¥
vigilancia de 12 actividad que desarrollen sus equipos, dentro del marco legal, sin
generar variaciones por circunstancias propias 0O de un tercero, por tal razdn No s
encuentra consolidado el eximente de Responsabiiidad.

IX. DIFERENCIAS NORMATIVAS ENTRE TRANSITO Y TRANSPORTE

por otra parte respecte 3 lo argumentado’ por la empresa investigada de fens
encuenta 1a sentencia C-980 de 2010, comparendo € infraccién de transito, esia
delegada le informa que la presente investigacion se apertura en atencion a |
normatividad vigente que regula el transporte publico terrestre automotor Do
presunta infraccion a las normas del transporte mas no al transito, toda vez que.
empresa vigilada esta confundiendo la normatividad que rige para & Transito con
la normatividad que rige al Transporte.

Este despacho se permite precisar que lo que soporta la presente investigacion s
un Informe Unico de Infraccion al Transporte y no una Orden de Comparendo &'
cual si es regulado por la Ley 1383/2010 trascrita por '@ empresa en sus
descargos. al respecto sé debe recordar que ja Orden de Comparendo tignen
alcances policivos, mientras gue el Informe Unico de Infraccionas de Transporte
tiene alcances administrativos, esto $€ deriva de la propia definicion normative,
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Eor la cual 5& falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resalucion N° 49476 el 20 de
sepliembre de 2016 contra la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Aufomoltor
TRANSPORTES RAPIDO TOLIMA S A identificada con el NIT. 8007004 76- 5.

¥

Ef segundo, llamado “sector transporte”, que esta regulado por la Ley 105 de 1993
Ley 336 de 1996 y sus posteriores desarrolios reglamentarios. Estas nornias
regulan ia prestacion del servicio publico de transporte terrestre automotor e =i
diferentes modalidades (pasajeros, especial, mixio, carga etc.). Las infracciones
estas normas e compete investigarlas ¥ eventualmente imponer sanciones, @ |7
Supertranspoﬂe.

X. CONDUCTA INVESTIGADA

caso se ftiene que
la empresa

el vehiculo de placas SAK-b55que s
Transporte publico Terrestre Automator
identificada con el NIT. 890700476 -
en el diligenciamiento de la casilla 16 de! Informe Unico de
Conduce €l automotor con licencia de conduccién vencica
Diego Fernando Aldana Cubillos (...)" hecho que
olacion a la normatividad que regula el transporie

[

ncia de conduccion el anico documento idéneo que acredita y autoriza 2
nducir un gehiculo, pues s€ entendera que cuenta con las
risticas necesarias para realizar esta actividad catalogada

na persona para co

como peligrosa.

siendo este el documento idoneo para acreditar 12
una persona,
necesarias dicha
| empresa, pues debe asumir una actitud diligente fre
afiliados al momento de prestar el servicio,
conllevan a cuestionar,
empre

s aptitudes de conduccion de
ada a constatar las veces que seen
| de conductores vinculados a su
nte a la actividad de sus
ya que asta clase de situacionas
el ejercicio de control efectivo que esta ejerciendo 14
53 sobre sus afiliados.

|a empresa s€ encuentra oblig
documentacion al persona

norable Corte Constitucional en Sentencia C-468/11, ha dicho:

(..) las licencias de conduccién son documentos publicos de carédcter
personal € intransferible que autorizan a und persona péara conduci
validamente un vehiculo automotor de acuerdo cofl las categorias que pard
cada modalidad sé establazcan. Para su obtencién, el legislador ha previsto
una serie de requisitos, que pard ja conduccion de vehiculos de Servitic
publico se hacen mas exigentes. La licencia de conduccion certifics
entonces, qué quienes conducen vehiculos automotores. setividad e
tradicionalmente sé ha considerado peligrosa. SON realmente [as personias <
quienes el Estado ha concedido autorizacion paré gllo, por haber verificad
previamente SU idoneidad para ol desempefio de tal actividad, s ueuil. 1@
aptitud. fisica, mental. sicomotora, préctica, tebrica y juridica de una
persona para conducir un vehiculo por el territorio nacicnal. Cabe precisar,
en todo caso, que ia licencia de conduccion no es el tinico requisito Gue los
conductores de vehiculos automotores deben cumplir para poder circular €1
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Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciacla mediante Resolucion N° 49476 del 20 e
septiembre de 2016 contra Ja empresa de Servicio Publico de Transporte Terresire Avtomoigr
TRANSPORTES RAPIDO TOLIMA 8.4 identificada con el NjT 890700476 - 5,

pues son documentos con alcance juridico totalmente diferentes toda ve}z que
regulan procedimiento distintos.
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Antes de iniciar el correspondiente analisis, es conveniente distingyir
el régimen aplicable en Mmateria de transito y el de transporte. tods

motociclistas, agentes de transita y vehiculos por la via pablicas|o
privadas  abiertas al  pablico; asi como las actuaciones i
pProcedimientos de Jas auloridades de tréansito. £y Segundo se refiefe
al traslado de las Personas o cosas de un lugar a otro a través ge
vehiculos apropiados @ cada una de las Infraestructuras de) sectqr,
en condiciones de libertad de acceso, calidad Y seguridad de |
usuarios y sujeto a una contraprestacion ecohémica.

PR

(L)

consagran las normas para el servicio piiblico de transporte terrestte
] automotor en sys diferentes modalidades as;- Colectivo
| metropolitano, dijstrital Y municipal de basajeros; pasajeros pp:
carretera, individual de pasajeros en taxis, terrestre automotor d:
carga, terrestre automotor especial y terrestre automotor mr’xr}:,
respectivamente.

De la jurisprudencia sentada por ¢| Consejo de Estado se extrae que en Colombig
existen dos regimenes juridicos sobre movilidad.

El primero de ellos, denominado Régimen Juridico del Transito, regulado por |a
Ley 769 de 2002 y todos sus desarrollos legislativos, reglamentarios y

Y eventualmente imponer sanciones, a las autoridades de transito de |a jurisdiceion
donde se cometié la infraccion (Alcaldes, Organismos de Transito | 0 |4
dependencia €n quien se delegue esta funcién, Y la autoridad de trangporte
metropolitana).

h
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; par la cual se falia la investigacion administrativa iniciada mediante Resotucion N* 49476 def
sepliembre de 2016 contia la empresa de Servicio Publico de Transporie Terresire Aytomahat
TRANSPORTES RAPIDO TOLIMA < A identificada cori €] NIT. BRO700476 - 5,

. El segundo, llamado “sector transporte”, que esta regulado por la Ley 105 de 1 693

Ley 336 de 1996 y sus posteriores desarrollos reglamentarios. Estas noma

| regulan 1a prestacion del servicio publico de transporte terrestre automotor ef

\ diferentes modalidades (pasajeros, especial, mixto, carga etc). Las infracciones :
estas normas le compete investigarlas y eventualmente imponet sanciones, @

| Supertransporte.

X CONDUCTA INVESTIGADA

|

| Para el presente caso se tiene que el vehiculo de placas SAK-HA5GE

| encuentra vinculado a la empresa Transporte pablico Terrestre AU

li TRANSPORTES RAPIDO TOLIMA S.A. identificada con el NIT. 90700475

!i segun se observa en él diligenciamiento de la casilla 16 de! Informe LHicE

| Transporte °(...) Conduce el automotor coil licencia de conduccidn vencitd
| continua conduciendo el sefior Diego Fernando Aldana Cubillos (...)" hecho que
'I configura claramente la violacion a la normatividad que regula el transporte.

|

| Esla licencia de conduccion el unico documento idoneo que acredita y autoriza a
‘! una persona para conducir un yehiculo, pues se entendera que cuenta con las
]-. liabilidades v caracteristicas necesarias para realizar esta actividad catalogad?
5i como peligrosa.

': siendo este el documento idoneo para acreditar Ias aptitudes de gonduceion €2
| yna persona. la empresa s€ encuentra obligada a constatar las veces gue seaf
'i necesarias dicha documentacion al personal de conductores vinculados 2

| empresa, pues debe asumir una actitud diligente frente a 12 actividad de sus
'!l afiliados al momento de prestar el servicio, ya que ssta clase de situsciones
{ conllevan a cuestionar, €l ejercicio de control efectivo que esta ejerciendo 1a
| empresa sobre sus afiliados.

|

'1] Al respecto la Honorable Corte Constitucional en Sentencia C-468/11, ha dicho:

i

.

"' () las licencias de conduccién son documentos publicos de caract

: personal e intransferible qué autorizan @ una persona pard cON
validamente un vehiculo automotor de acuerdo con las categorias que Le

] cada modalidad sé establazcan. Para su obtencian, €l legislador ha previsic
una serie de requisitos. que pard la conduccion de vehiculos de servich
i publico s€ hacen mas exigentes. La licencia de conducscion cedifics
| entonces, qué quienes conducen vehiculos automotores, actividad gue
i1 tradicionalmente s ha considerado peligrosa. Son realmente 1as personas #
l quienes el Estado ha concedido autorizacion para ello, por haber verificeda
{ previamente SU idoneidad para el desempefio de tal actividad, s deci. «
aptitud, fisica, mental, sicomotora, préctica. teérica y juridica de una
i persona para conducir un vehiculo por el territorio nacional. Cabe precisa’
en todo caso. gue ja licencia de conducgion 1o €S el (nico requisito que los
conductores de vehiculos automotores deben cumplir para poder circutar 20

con € NIT: 8307 D o
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[ Por la cual se falla ta investigacion administrativa iniciada mediante Resolucion N® 49476 dol|20 oo
sepliembre de 201 & contra ja empresa de Servicio Publico de Transporte Tenestre Autormndtor
5

TRANSPORTES RAPIDO TOLIMA S.A identificada con el NIT. 890700476 .

ellos, ademés resulta obligatorio acreditar e/ cumplimiento de mychg clras
condiciones, (... .

En este orden de ideas tenemos que se encuentra plenamente Probado dentro de
esta actuacion que la conducta reprochable de portar la licencia de condluccian
vencida, se llevo a cabo el dig y hora establecido por |a autoridad de trans; 0 en gl

IUIT pluricitado. f

XI. REGIMEN SANCIONATORIO {

descripcion debe ser clara e inequivoca.

] La ley anteriormente citada en el Articulo 46 éstablece:
Krend
CAPITULO NovEnD
“Articulo 46 Con base en la graduacisn que se establece en el ‘O!BSEHJG
articulo, las multas oscilaran enire 1y 2 000 Salarios minimos mensualas
vigentes teniendo en cuenta las implicaciones de la infraccion ¥ proceders
en los siguientes €asos:

(.)
d)  Modificado por el art 96, Ley 1450 de 2011. En Jos casos
incremento 0 disminucién de las larifas o de Prestacién de servicios n

de servicios no autorizados ()

Paragrafo. Para I aplicacion de las muitas a4 que se re
articulo se tendran ep cuenta log Siquientes parametr
cada Modo de transporte: Transporte Terrestre: de uno (
(700) salarios minimos mensuales vigentes;(. . 2%
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| RESOLUGION N° gel

i per la cugl 5¢ falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resoluciti

N 40476 dlel 201¢le

septiembre deé 2016 confra a empresa de Servicio Publico de Transporte Teiresta Autginiolar

| TRANSPORTES RAPIDO TOLIMA g A identificadsa con ol NIT. 8907004 75-8.

| *(...)Permitir la operacion de los vehiculos por personas no idéneas”, en atencion a 19

l\ normado en el literal d) y ) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996.

| Asi las cosas, al analizar 1as normas gue regulan €l sector transporte en Colombis
| encontramos que ol transporte es un servicio publico esencial y por tanto goza C=
\ especial groteccion. En ese orden deé ideas, los intereses que se persiguen son

| primer lugar, la seguridad consagrada en 108 arts. 2y 3delas Leyes 105/93, 336/59

'!i Decreto 171 de 7001 en segunco término, (por conexion directa
'; calvaguarda de derechos tan trascendentales como la misma vid

con el Dﬂ]rm.,;-_-.l i
a de las per.s:_-)r.. ;

| (consagrado desde el preambulo de la Constitucion y €n jos arts. 2, 17
| vinculadas al sector © usuarias del ély que a menudo se pone en inminente peligr

| o resulta definitivamente afectado los seres humanos.

| Con este criterio, la labor de la Superintendencia de Puertos Y Transporte de da

]' cumplimiento a las noimas de regulan el sector esta orientada hacia el respeto de

\ los principios constitucionaies. que en el desarrolio de su funcion gancionatonia @«
"iconcretan en la medida en que provee de mecanisrmos que den garantia ¢
\ proteccion a i0s principios de proporcionaiidad y razonabilidad que el grdenamie'v
\ le exige, propiciando que en el gjercicio de las funciones se concreten los fines

| perseguidcs por el sistema.

3| Bajo estas circunstancias, las normas establecidas por el 6rgano legislative NC

| resultan desproporcionadas. sj se tiene en cuenta la clase de bienes juri

dicos ¢

%I rango constitucional ¥ fundamental que en realidad se ampara y que van desda 12
| seguridad de las personas usuarias de la red vial nacional, hasta ja misma vida dz

i|_ estas, Y de todos los habitantes del territorio nacional.

!I, Con base en 10 anterior y del analisis documental que reposa en el expedienta =
_concluye que. S€ impuso al vehiculo de placa SAK-555€e! informe Lnico O
" Infraccion de Transporte N° 280058 del 06 de abril de 2014 en el que € registra (v
| el vehiculo infringié una norma de transporte ¥ teniendo en cuenta que €l HIT es ubi
. documento publico que goza de presuncion de autenticicad. el cual constituye plen:
I prueba de la conducta investigada y s€ encuenira debidamente soportado v ©

; consideracion a qué no se allegaron por parte de 12 administrada pr

ueba alguna Lot

'ja cual se desvirtue tal hecho, este Despacho debe proceder a cancionar a '@

| empresa investigada.

|

1

1

| En mérito de 10 expuesto esta Delegada

1
RESUELVE

E. ARTICULO PRIMERO: DECLARAR responsable @ |a empresa de servi

cio Pubiics

| de Transporte Terrestre Automotor TRANSPORTES RAPIDO TOLIMA g.A

5. Identiﬁcgda con el NLT. 800700476 - 5 al ingurrir €0 la con

.1 codigo de infraccion 486 de a Rasolucion 10800 de 2003 proferida por =
del articulo 46 de

I:I de Transporie, en atencion a 1o normado en los literales d) ¥ &)

ducta descriia en i

Ministeric
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Por la cual se fala 1 investigacion administrativa iniciada mediante Resaiucion N° 494 76 de! PO de
septiembre de 2016 contra la empresa de Servicio Pablico de Transposie Tenesire Automdiar
TRANSPORTES RAPIDO TOLIMA S.A identificada con el NIT. 890700476 . 5

PARAGRAFO PRIMERO: Para efectos del pago de la muyita e sancitnado
: e en
firme esta providencia, de conformidad con Jo establecido en e articulo d? del

comunicarse a las lineas telefonicas (57-1) 2693370 y Linea gratuita nacio?ﬁa! 01
8000 915 615, donde le ser4 generado el recibo de Pago con codigo de bar sen

el cual se detallarg el valor a cancelar. El pago debers realizarse en ¢l B NCO
DE OCCIDENTE g favor de Ia Superintendencia de Puertos y Transporte
cuenta corriente 223-03504-9.

en la

a| esta
i edio
€xpresamernte el

igo de
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i Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Fesolucion N* 40476 del 20 de
i septiembre de 2016 contra la empresa de Servicio Publico e Transporle Terresire Aptomolar

: TRANSPORTES RAPIDO TOLIMA S A identificada con el NIT. 890700476 - &

L rr————

Copia de la comunicacion a que se refiere €l precitado articulo y 1a constancia o¢
: envio y recibo de la misma, debera ser remitida a la Superintendencia Delegada €
| Transito ¥ '_Transporte Terrestre Automotor para que forme parte del respective
'!_ expediente,'asi como también del acto de notificacion personal © del aviso, segun al
| caso.

l’; ARTICULO CUARTO: Contra la presente Resolucion proceden los recursos d€
\_ reposicion y apelacion ante €l Superintendente Delegado de Transito y Transporte
| Terrastre Automotor de los cuaies podra hacer uso por escrito en la diligencia de
| notificacion personal © dentro de los diez (10) dias siguientes 2 ella, 0 a la
| notificacién por aviso, o al vencimiento del término de publicacion, segun el case

| DadaenBogotd. qqigh 1180 o

]
i

'! NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
NG~

| . )
| r1 : KH( f\i
| e ”3?4#\ _

LINA MARIA MARGARITA HUARI MATEUS
superintendente Delegada de Transito ¥ Transporte Terrestre Automoior

| e e atherioe Niikgas - Shngads Hontatld WA +
t otha) CarrmbiEi Maatinza - @ togata Cantle et
I Apan ko Apwcdy Alvare = Capetinacior GOps W

|
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|
. g TODOSPOR Uy |
Superintendencia de Puertos y Transporte E NUEVO pajs
Republica de Colombia

PAL EQUILAL Enbcarian

|
Al contestar, favor citar en i SUNto este
} No. de Registro 20175500013811

.

Seh 20175500913 7
enor =i

Representante Legal y/o Apoderado (a) "
TRANSPORTES RAPIDO/TOUMA SA
CARRERA 5 No 38 - 33 -

|
IBAGUE - TOLIMA B |
ASUNTO: CITACION NOTIFICACION '

Respetado(a) sefior(a): |

De maner. atenta, me permito Comunicarle que l}/SUperintendgncfa de C7E’uertos y
Transportf,}

Bogota, 18/08/2017

expidié la(s) resolucion(es) No(s) 39184 de 17/08/2017 por la(s) al(es) se
FALLA 4 a(s) investigacién(es} administrativa{s) a esa empresa,

|
c(ada en la
€ surta Ig
aviso de
Yy de o

En Consecuencia debe acercarse a |a Secretaria General de esta Entidad, yp;
alle 37 N

correspondiente notificacién personal; de no ser posible,

conformidad con | articulo 69 de| Codigo de Procedi
Contencioso Administrativo.

ésta se surtira por
miento Administratiy

0. 28B-21 Barrio Soledad de |a Ciudad de Bogota, con e objeto que f

'Iectrénica
totalidagd

la autorizacign que se encuentra en g archivo Word anexo a la Circular 16 del 18 de junio de
2012 a cual se €ncuentra en | Pagina web de la Entidad WwWw.supertrans orte.gav.co en e
link “Circulares Superfransporr "y remitirlo a la Calle 37 No. 28B-21 Barrio Sole ad de I
ciudad de Bogota. |

Sin otro particular.

D‘Qm s Meeyclon = |

|
DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO* |
COOR_QINADORAER PO NOTIFICACIONES

Reviso: RAISSA RICAUR CELAM VELEZ Gomez J
C: '.UsersHizabethbuifa\oesktop\ClTAT 38096.0dt

Calle 63 No, 9A-45-PBX: 352 67 00-Bogota p.c. ATl

1ansporte.gov.co
Direcciér de Cones;:ondencia Calle 37 No. 28B-21 - Linea Atencin al Ciy

dadano 01 8000 915815 ;Do o







_ TODOS POR UK
Superintendencia de Puertos y Transporte E NUEvo PAis
Repﬂbnca de Colombia Ay (Quipap toucar T |

/Al contestar, favor citar o el asunto este
| No.de Registro 2017550043151

I

201 ?55009321,51
Sefior L SRk i ; ’
Representante Legal y/o Apoderado (a)

INVERSIONES TRANSPORTES GONZALEZ SCA TRANSGONZALEZ SCA —
CARRERA 5 No 38-33

|
IBAGUE - TOLIMA —~ |
ASUNTO: CITACION NOTIF!CACION

Respetado(a} sefior(a): |I

De manera atenta, me permito Comunicarle que /aL, Superintende
Transpog‘ie, expidié a(s) resofucién(es) No(s) 39184 de 1?!08!201?‘for la(s) ctrlal(es) se
FALLA dna(s) investigacién(es) administrativa(s) a esa empresa. |

En consecuencia debe acercarse a |3 Secretaria General
Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de |5 Ciudad de Bogo
Correspondiente notificacién Personal; de no Ser posible,

ta, con e| objeto que Surta |a
conformidad ¢on el articulo g9 del Cédigo de Procedimi ini i

aviso de
Yy de |o

ificacion Personall se depe
de las cuales autoriza Ia n ificacion,

Sin otro particular,

._D?am C. Mercjn & |

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO* |I
COORDINADORA GRUPO NOTIE ICACIONES |
Transcribié: ELizagETY

Revisé: RaISSA RiCAL, /ANGELA M

: VELEZ GOMEZ /
e '1Usersleh.zabelhbuﬂa skiop\CITAT 39101 o4t

ncia de l?’uerlos y






tante Legal y/o Ap;’;dgrado

' , GONZALE

X I Sanacios Poytales
i Nacronaloy §

[ REVITENTE

Nombre! Razén Social
SUPERINTENDENCIA, DE
PUERTOS v TRANSPORTES -
PUERTOS ¥ TRANS

Direccitin: Caile 37 N, 283-21 Bamin
3 soladad

Ciudad:BOGOTA D ¢

Dq-pal‘tmmu:BDGOTA D .
Cédigo Postal:
Envio:RNB2142032800)

DESTINATARIO

Nombre/ Razdn Sacial:
INVERSIONES TRANSPORTES
GONZALEZ SCA TRANSGONZALEZ

Direccion: CARRERA 5o 38-33
Ciudad:IBAGUE

Departamento: TOLiMA

Cédigo Postal: 730001 582

Fecha Pre-Admisisn:
GRIDGI2017 14:16:28




Motivos
de Devolucion




