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ASUNTO: NOTIFICACION POR AVISO

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidié
la(s) resolucion(es) No(s) 29862 de 06/07/2018 por la(s) cual(es) se FALLA una investigacion
administrativa a esa empresa.

De conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 por la cual se expide el Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se remite para lo pertinente copia integra de la(s)
resolucion(es) en mencion, precisando que las mismas quedaran debidamente notificadas al finalizar el
dia siguiente a la fecha de entrega del presente aviso en el lugar de destino.

Adicionalmente, me permito informarle que los recursos que legalmente proceden y las autoridades ante
quienes deben interponerse los mismos, se relacionan a continuacion:

Procede recurso de reposicién ante el Superintendente delegado de Transito y Transporte Terrestre
Automotor dentro de los 10 dias habiles siguientes a la fecha de notificacion.

sl | x NO

Procede recurso de apelacion ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
habiles siguientes a la fecha de notificacion.

Sl X NO

Procede recurso de queja ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias habiles
siguientes a la fecha de notificacion.

S| NO | X

Si la(s) resolucién(es) en mencion corresponden a una(s) apertura de investigacion, procede la
presentacion de descargos, para cuya radicaciéon por escrito ante la Superintendencia de Puertos y
Transporte cuenta con el plazo indicado en la parte resolutiva del acto administrativo que se anexa con
el presente aviso.

Sin otro particular.

ilj’fum C. Mercddm B.

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO

Coordinadora Grupo Notificaciones
Anexo: Lo enunciado.
Transcribid: Yoana Sanchez**
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Libertad y Orden

MINISTERIO DE TRANSPORTE

SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE

RESOLUCION No. 29862 . 06 JuLop

Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucion No 17003
del 10 de mayo de 2017, en conlra de la empresa de transporte publico terrestre automotor
especial 5 EXPRESS SERVICIOS LTDA identificada con el NIT. 892100110-8.

LA SUPERINTENDENTE DELEGADA DE TRANSITO Y TRANSPORTE TERRES Rt
AUTOMOTOR

En ejercicio de las facultades legales y en especial las que le confiere el numeral 9 del
articulo 44 del Decreto 101 de 2000, los numerales 9y 13 del articulo 14 del Decreto 1016
de 2000; los articulos 3, 4 y 10 del Decreto 2741 de 2001 y el Decreto 1079 de 20156

CONSIDERANDO

De conformidad con lo previsto en el articulo 41 del Decreto 101 de 2000, modificado por el
articulo 3 del Decreto 2741 de 2001, se delega en la Superintendencia de Puertos y
Transporte “Supertransporte”, la funcién de inspeccionar, vigilar y controlar la aplicacion y ¢l
cumplimiento de las normas que rigen el sistema de transito y transporte.

Acorde con lo preceptuado en el articulo 42 del Decreto 101 de 2000, modificado por el
articulo 4 del Decreto 2741 de 2001, son sujetos de inspeccion, vigilancia y control ae |a
Superintendencia de Puertos y Transporte "Supertransporte”®, las Personas juridicas con o
sin animo de lucro, las empresas unipersonales y las personas naturales que presten el
servicio publico de transporte.

En virtud de lo previsto en el numeral 8 del articulo 14 del Decreto 1016 de 2000, modificado
per el articulo 10 del Decreto 2741 de 2001, la Superintendencia Delegada de Transito ¥

De conformidad con Io previslu.len €l Titulo | Capitulo 1 de la Ley 336 de 1996 vy Artic

C licuio
22 1.@.2_.5 Seccion 2 del Decreto 1079 de 2015 establece (..) Cuando :'u lenga
Conocimiento {de una infraccion a las normas de transporte, |a Autonidad Competente abira




RESOLUCIONNo. L P8EZ pg 06 JUL20B
' Por ‘a cual se falla la Investigacién administrativa iniciada mediante Resolucién No 17003 del 10 de mayo de 2017

en contra de la empresa de transporte publico lerrestre automolor especial 5 EXPRESS SERVICIOS LTDS
identificada con el NIT. 892100110-8.

5 EXPRESS SERVICIOS LTDA , identificada con el NIT. 892100110-8., por transgradir

presuntamente lo descrito en el codigo de infraccion 590, _gel articulo 1 de la Resolucién
10800 de 2003

Mediante Resolucion No. 17003 del 10 de mayo de 2017 se abre investigacin®
administrativa en contra de la empresa de transporte plblico terrestre automotor especial =
EXPRESS SERVICIOS LTDA , identificada con el NIT. 892100110-8., por transgrec’
presuntamente los literales d) y e) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996 en concordanci=
con lo descrito en el cédigo de infraccion 590 del articulo 1° de la Resoluciéon 10800 de 2002,
esto es: “Cuando se compruebe que el equipo esté prestando un servicio nc autorizaoc
entendiéndose como aquel servicio que se presta a través de un vehiculo automotor ds
servicio pablico sin el permisa o autorizacién correspondiente para la prestacion del misme,
o cuando esle se preste contrariando las condiciones inicialmente otorgadas.”, y el codige
de infraccién 531 *Prestar el servicio publico de transporte en otra modalidad de servicio "

Dicho acto administrativo fue notificado por aviso el 31 de mayo de 2017 a la empresa
investigada, quienes a través de su APODERADA mediante radicado No. 2017-560-0522 133
2 del 14 de junio de 2017, presentaron los correspondientes descargos.

Mediante Auto N° 3043 del 30 de enero de 2018, se ordené incorporar pruebas y corrar
traslado para alegatos de conclusién, el cual quedé comunicado el dia 5 de febrero de 2015

Asl mismo se corrié traslado por el termino de diez (10) dias habiles contados a pariir o=l
dia siguiente habil a la comunicacién con el fin que la empresa presentara sus alegatos de
conclusion, términe que inicio el dia § de febrero de 2018 y concluyé el dia 19 de febrerc de
2018, sin que dentro de este término se radicaran ante la Superintendencia de Puerios v
Transporte los correspondientes alegatos de conclusion.

Una vez analizada la base de datos de la entidad, se verificé que la empresa a la fecna no
ha aportado pruebas diferentes a las ya valoradas, las cualés desvirtien las circunstancias
de tiempo modo y lugar, que dieron origen a la apertura de la investigacion

Por lo tanto, se evidencia que la investigada no presentd los alegatos de conclusion deniro
de los términos legales establecidos, por lo tanto, este Despacho se pronunciaré en los
siguientes términos.

FUNDAMENTOS JURIDICOS Y PROBATORIOS

Ley 336 de 1996, Estatuto Nacional de Transporte; Decreto 1079 de 2015 por medio de
cual se expide el Decreto Unico Reglamentario del Sector Transporte y el Cédigo 4@
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011)

DESCARGOS DE LA EMPRESA INVESTIGADA

£| APODERADA de la empresa investigada, sustenta su derecho de defensa de la siguienie
manera:

1. "(...) Se debe correr traslado por un término no inferior a diez dias ni superior a {reinia
al presunto infractor para que responda los cargos y solicite pruebas.
2 Alega presunta transgresién del codigo 590 y 531 de la Resolucion 10800 de 2003




RESOLUCION No.7 98 6 2 DEI6 JUL2018

Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucién No. 17003 c!el 10 ge :1‘.]?u de 201
en contra de la empresa de transporte publico terrestre automotor especiai 5§ EXPRESS SERVICIOS | [
identificada con el NIT. 892100110-8.

A

3. Nos permitimos aclarar que la empresa desconocia que el vehiculo estaba prestando

servicio sin FUEC.

Violacién al principio de oficiosidad de la prueba.

No hay suficiente claridad en la imposicién de los cargos formulados

El propietario o tenedor del vehiculo si puede ser objeto de sanciones

Anélisis de los términos fundamentales contenidos en el articulo 2 del Decieto 3366

de 2003

8. Invoca aplicacién al debido proceso en la actuacién administrativa, por cuanto
considera violado el principio de oficiosidad de la prueba.

9. Aduce que el acto administralivo no se encuentra debidamente motivado 0 i

~N O h &

PRUEBAS A VALORAR POR EL DESPACHO
1. Incorporadas mediante Auto N. 3043 del 30 de enero de 2018

1.1. Remitidas por la Direccién de Transito y Transporte de la Policia
Nacional:

1.1 1.Informe de Infracciones de Transporte N° 100174 del 5 de
octubre de 2016.

En relacion con el decreto de pruebas este despacho observara aquellas que cumplan cen
los requisitos legales exigidcsrpara que sean tenidas en cuenta dentro de la presente
actuacion administrativa, de conformidad con lo dispuesto por el 164 del CodigoGeneral del
Proceso (C.G.P.).

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De conformidad a lo establecido en la Ley 336 de 1996, se regulé lo referente a2 las
sanciones y los procedimientos a los que deben someterse las empresas de Servicio
Pt‘:bli;o de Transporte Terrestre Automotor, en concordancia la normatividad juridica
m_encfonada, es importante destacar que la misma no puede incurrir en la transgresion a las
mismas, pues es de tener en cuenta que infringir alguna norma al transporte se genera

SENI.CIO de transporte publico terrestre automotor, ejecuten su actividad con vehiculos
Propios o de terceros, con Previa vinculacion para dicho servicio. %
Es de precisar que el articulo 6 del E
transportadora y el articulo 9 ibidem, dispon
empresas de transporte publicas o privada
legalmente constituidas y autorizadas para

€ que el servicio sera prestado unicamente por
s, formadas por personas naturales o Juridicas
tal fin; y que para efectos de |a ejecucion de!
i uncionamiento otorgada
. previo cumplimiento e
técnica y economica,

|
1
|
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 RESOLUCIONNo. 796€2 Dell § JULZ0W

! Poria cual se falla la investigacién administrativa iniciada mediante Resolucién No. 17003 del 10 de maye d= 2017 |

. en contra de la empresa de transporte publico terrestre automotor especial 5 EXPRESS SERVICIOS (77 !
identificada con el NIT. 892100110-8.

' responsabilidad de una empresa de transporte legalmente constituida y debidamer
habilitada, razones suficientes para no vincular a la presente investigacién al propietari
i conductor del vehiculo.

<

' Procede el Despacho a pronunciarse de fondo respecto de la actuacién administrativa
| adelantada con ocasion del Informe Unico de Infraccién al Transporte N° 100174 del diz =

de octubre de 2016, por lo tanto, se continuara con el estudio de fondo del asunto, siguiends |
. el procedimiento establecido en la Ley 336 de 1996 en concordancia cor las normas |
i contenidas en el Codigo de Procedimiento Administratvo y de lo Coniencioss |
Administrativo, observando que se procedié a formular cargos en contra de la empresz vz |
Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor especial 5 EXPRESS SERVICIOS LTD & :
. identificada con el NIT. 892100110-8, mediante Resoluciop N° 17003 del 10 de mayc v |
2017, por transgredir presuntamente los literales d) y e) del articulo 46 de la Ley 336 c= |
1896 en concordancia con el codigo de infraccion 590 y 531del articulo 1° de la Resoluccr |
10800 de 2003.

Una vez puesto en conocimiento de la empresa de servicio publico de transporte terresie

automotor, el inicio de la investigacion administrativa, y teniendo en cuenta que la emprasz |
no presentd alegatos de conclusion dentro del término concedido en virtud de la ley po-
ende, solo se tendran en cuenta las pruebas incorporadas en el Auto de Pruebas No. 3043
del 30 de enero de 2018. !

DEBIDO PROCESO

A la luz del Articulo 29 de la Constitucién colombiana, el derecho al debido procese dehz
ser aplicado en todos los procesos judiciales y administrativos y de conformidad con o
previsto en el articulo 50 de la Ley 336 de 1996:

“(..) Sin perjuicio de lo dispuesto por normas especiales sobre la materia, cuanco

se lenga conocimienfo de la comisibn de una infraccion a las normas de

transporte, la autoridad competente abriré investigacion en forma inmediata
! mediante resolucién motivada contra la cual no cabré recurso alguno, la cual
' deberé contener: Relacién de las pruebas aportadas o allegadas que demuesiren
la existencia de los hechos; Los fundamentos juridicos que sustenten la apertura v
el desarrollo de la investigacién, y Traslado por un término no inferior a diez (10)
dlas ni superior a treinta (30) dias, al presunto infractor para que por escrilo |
responda a los cargos formulados y solicite las pruebas que considere pertinentes. .
las que se apreciarén de conformidad con a las reglas de la sana critica.( ..)"

Con base en la normatividad anteriormente mencionada, se ha dado cumplimisnic 2!
derecho al debido proceso, por cuanto, en la presente actuacion se ha dado esiriclc
cumplimiento a los principios de:

; v Publicidad: Ya que se ha publicado, comunicado y notificado todo el tramite
administrativo en vitlud de lo consagrado en el Coédigo de Procedimieniz
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo

|

v Contradiccion: Por cuanto se ha dado cumplimiento al Articulo 50 de la Ley 336 de |
1996 y se hizo traslado al supuesto infractor para que formule descargos y presenie

las pruebas que sustenten su posicion. En ese sentido, la resolucion por la cua! s= |
inicia investigacién administrativa contra la empresa de transporte. ha cumplido =or |

los requisitos expresados en dicho articulo, ya que se ha hecho una relacion de las '.
pruebas aportadas, la apertura y ahora el fallo- de la investigacion ha sido |

is




RESOLUCIONNo. 29862 pel 06 JUL2gw
Por la cual se falla ia investigacion administrativa iniciada mediante Resolucion No. 17003 del 10 de mayo de 2017
en contra de la empresa de transpore publico terrestre automotor especial 5 EXPRESS Si RVICIOS LTDA
identificada con el NIT. 892100110-8.

sustentada juridicamente y se ha dispuesto el traslado para gue el investigado
responda a los cargos y los recursos de ley a que tenia derecho.

¥ Legalidad de Ia Prueba: En virtud de los articulos 244 y 257 del Codigo General del
Proceso por medio de los cuales se establece la legalidad y presuncion de
autenticidad de los documentos publicos como medios de prueba.

¥ In Dubio Pro Investigado: En virtud de las pruebas que reposan en €l expediente se
ha podido determinar una certeza, mas alla de toda duda razonable, acerca de la
responsabilidad de la investigada, por lo tanto, no hay aplicacion del principio In
Dubio Pro Investigado.

v Juez Natural: Teniendo en cuenta el numeral 9 del articulo 44 del Decreto 101 de
2000; los numerales 9 y 13 del articulo 14 del Decreto 1016 de 2000. los articulos 3
4 y 10 del Decreto 2741 de 2001 y el articulo 50 de la Ley 336 de 1996 Ia
Superintendencia de Puertos y Transporte es la entidad competenle para juzgar a la
investigada;

¥ Doble Instancia. Considerando Que contra la resolucion proceden los recursos ae
reposicion y en subsidio de apelacién ante este Despacho

Todo lo anterior se adapla" a los lineamientos planteados en |a Jurisprudencia
Constitucional, como lo son las Sentencias SU-917 de 2010 y C-034 de 2014

CARGA DE LA PRUEBA

Respecto a este criterio es de vital importancia hacer revision del articulo 167 de Codige
General del Proceso:
'(...) ARTICULO 167. CARGA DE LA PRUEBA. Incumbe a las partes probar el
Supuesto de hecho de las normas que consagran el efecto Juridico que ellas
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Por la cual se falla la investigacién administrativa iniciada mediante Resolucion No. 17003 del 10 de mayo ce 20
; en contra de la empresa de transporte piblico lerrestre automolor especial 5 EXPRESS SERVICIOS L7707
l; identificada con el NIT. 892100110-8.

| Este Despacho considera necesario hacer un estudio sobre la carga de la prueba, parz o

| cual citamos al tratadista Couture, para definir la carga procesal como “(...) una situscion

. juridica. instituida en la ley, consistente en el requerimiento de una conducla de realizecio |
facultativa normalmente establecida en interés del propio sujelo y cuya omusicn (oo

aparejada una consecuencia gravosa para él ()"

La carga de la prueba es la que determina quién debe probar los hechos, por lo que s=
puede decir que la carga de la prueba es el (...) Instiluto procesal mediante el cual 55
. eslablece una regla de juicio en cuya virtud se indica al juez como de falla cuando 1%
encuentre en el proceso pruebas que le den certeza sobre los hechos que cohar
fundamentar su decision, e indirectamente establece a cual de las partes le interesa =
prueba de tales hechos, para evitarse las consecuencias desfavorables de si decidida (.|

Por lo anterior, es claro que la carga de la prueba es competencia del investigado ys que
las mismas se establecen en su propio interés y cuya omision trae una consecusncis |
desfavorable a su favor, ya que es deber del investigado desvirtuar los mentados hechos

Es asi como se concluye, que siendo la prueba la configuracion de probar para nc sz |
vencido dentro de la investigacién, la encargada de presentar las mismas es la empresa |
investigada, pues debera demostrar la no realizacién de los supuestos hechos configurados

en relacion al Informe de Infraccién, por lo que es natural que para un adecuado ejercici:

de la defensa se radiquen los descargos en tiempo y que se anexe a los mismaos [=:
pruebas que considere pertinentes.

[ DEL INFORME DE INFRACCIONES AL TRANSPORTE

| Respecto de este tema es preciso aducir, que en a Resolucion 10800 de 2003, por Iz cual
. se reglamenta el formato para el Informe de Infracciones .de Transporte de que (raie &l
articulo 2.2.1.8.3.3., de decreto 1079 de 2015.

*(...) Articulo 2.2.1.8.3.3. Informe de infracciones de transporte. Los agenies de
control levantarén las infracciones a las normas de transporte en el formato e
para el efecto reglamentaré el Ministerio de Transporte. El informe de esie '
auloridad se tendra como prueba para el inicio de la investigacion administrative !
correspondiente (..)"

Ahora bien, es de tener en cuenta que el Informe de Infracciones del Transporte &s U~
documento publico regulado por la Ley 1564 del 2012 (Actual Codigo General del Proceso)
a saber:

Cédigo General del Proceso
i f)
ARTICULO 243. DISTINTAS CLASES DE DOCUMENTOS

(...) Documento publico es el otorgado por el funcionario publico en ejercicio de .;
sus funciones o con su intervencién (...) ;

|
‘i ! COUTURE Eduardo, Fundamentos del Derccho Procesal Civil, Ediciones dc la Palma. Bucnos Aires. 1958,
*OVALLLE FAVELA José, Derecho Procesal Civil, Editorial Melo, Mexico D.F.. 1992 b
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Por la cual se falla la investigacion administrativa Iniciada mediante Resolucion No 17002 del 10 de mayo ae 2017
en contra de la empresa de transporte publico terrestre automotor especial 5 EXPRESS SERVICIOS | 1A
identificada con el NIT. 882100110-8

ARTICULO 244 DOCUMENTO AUTENTICO. Es auténtico un documeito cuando
existe certeza sobre la persona que lo ha elaborado, manuscrio, firmado. o
cuando exista certeza respécto de la persona a quien se atribuya el documento

Los documentos pablicos y los privados emanados de las partes o de terceros. en
original o en copia, elaborados, firmados o manuscritos, y los que contengan la

reproduccién de la voz o de la imagen, se presumen auténticos, mientras no hayan
ido tach, de falso o desconocidos un el caso (...)"

| (Subrayado fuera del texto)

()

ARTICULO 257. ALCANCE PROBA TORIO. Los documentos publicos hacen fe de

Su otorgamiento, de su fecha y de las declaraciones que en ellos haga el
funcionario que los autoriza ( I s

| Asl las cosas, el documento publico por su naturaleza, se presume autentico y por lo tanto
I goza de total valor probatorio y fio es susceptible de ratificacion

toma el caracter de publico y como consecuencia de auténtico, lo que implica que dan fe de
Su otorgamiento. de su fecha y de las declaraciones que en ellos se hagan

De todo lo expuesto, se puede afirmar que el Informe Unico de Infraccion N* 100174 gel 5
de octubre de 2016, reposa dentro de |a presente investigacion, goza de plena autenticidad
de conformidad con los articulos 244 y 257 del Codigo General del Proceso, prueba
concluyente de los hechos, que sirve como factor determinante para imponer sanciones po

la violacién a Ia Legislacién de Transporte

DE LA FACULTAD SANCIONATORIA

es del sector transporte

e Septiembre De 2009, el Consejo d 5
. i : e Esta ala de
*I|? b(iontencroso Administrativo. Seccién Primera, Consejera PonenteJ Martha g?)! ii“
: 3 : h Hd Q0lld Sdany
ol n IRadacamOn Numero: 11001-03-24-000-20044)0186—01 hizo la corr 5.
apreciacion sobre el tema del transporte a saber : Rk g




| RESOLUCION No. Del
! Por la cual se falla la M&gnmm iMMﬁ Resolucién No. 17003 del 10 de maye de 20

| en contra de la empresa de transporte piblico terrestre automotor especial 5 EXPRESS SERVICIOS LTT~
' identificada con el NIT. 892100110-8.

automotor de carga, terrestre automotor especial y terresire automolor
| mixto, respectivamente. (...)" ¥

De la jurisprudencia sentada por el Consejo de Estado se extrae gue el "sector transporie’
| esta regulado por la Ley 105 de 1983, Ley 336 de 1996 y sus posteriores desarrolios
i reglamentarios las cuales regulan la prestacion del servicio publico de transporte terrestrs |
automotor en sus diferentes modalidades (pasajeros, especial, mixto, carga elc.) y 2= '
transgresiones o violaciones a estas normas le compete investigarias y eventualmenie
imponer sanciones a la Superintendencia de Puertos y Transporte.

Una vez aclarados estos dos conceplos, es evidente que la presente investigacion se inici”
por la presunta violacién de las normas que regulan el sector transporte y en ning.un
momento se le violo el debido proceso toda vez que esta Delegada ha actuado atendicc
normado en el Decreto 1079 de 2015, a saber.

Articulo 2.2.1.8.2.5. Procedimiento para imponer sanciones. De conformidad |
con lo previsto en el Titulo | Capltulo IX de la Ley 336de 1996, el 1
procedimiento para la imposicion de las sanciones dé'multa y de suspension o
cancelacién de la habilitacién o del permiso de operacion, es el siguiente:

Cuando se tenga conocimiento de la comisién de una infraccion a las normas
de transporte, la autoridad competente abrira investigacion en forma inmediale
mediante Resolucién motivada contra la cual no procede recurso alguno, y
deberé contener:
| 1. Relacién de las pruebas aportadas o allegadas que demuestren la existencia
de los hechos.

2. Los fundamentos juridicos que sustenten la apertura y desarrollc de la :
investigacion.

3. Traslado por un término de diez (10) dias al presunto infractor, para que por
escrito responda a los cargos formulados y solicite las pruebas que considers
pertinentes, las que se apreciaran de conformidad con las regias de la sang
critica.

| Presentados los descargos, y practicadas las pruebas decretadas si fuers cel
' caso, se adoptara la decision mediante acto administrativo motivado. Es'a
actuacion se someteré a las regias sobre via gubernativa sefialadas en Codigo
Contencioso Administrativo.

Por otra parte, se le aclara a la empresa investigada que no es de recibo sus argumenios
| respecto a la tardanza de la administracion en la apertura de la investigacion y posterior |
notificacion de la misma, pues es de tener en cuenta que la entidad cuenta con fres (3) ;
afios contados a partir de la ocurrencia de los hechos, para,abrir investigacion lal y coma
lo menciona el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(Ley 1437 del 2011) en su articulo 52:

“(..) Salvo lo dispuesto en leyes especiales, la facultad que tienen las :.
autoridades para imponer sanciones caduca a los tres (3) aflos de
ocurrido el hecho, {...)" |

A su vez el Decreto 1079 de 2015 en su Articulo 2.2.1.8.6. enuncia
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en contra de la empresa de transporte publico terrestre automotor especial 5 EXPRESS SERVICIOS | 1DA

identificada con el NIT. 892100110-8

Caducidad. La imposiciéh de la sancion caduca en el termino de tres (3)
aflos contados a partir de la comisién de la infraccién.

Asi las cosas y en atencién a la normatividad vigente en relacion sobre la facultas
sancionatoria, se evidencia que la administracién en ningin momento ha violado el
procedimiento administrativo

PRINCIPIO DE OFICIOSIDAD DE LA PRUEBA

Respecto al principio de oficiosidad de la prueba, este despacho ha sido cla-o al determinar
que el Informe de Infraccién de Transporte que dio lugar a la apertura de la investigacion a
ser un documento publico definido por los articulos 243 y 244 del Codigo General de
Proceso que goza de presuncién de autenticidad como ya se manifestd, constituye para
este caso, plena prueba de la conducta investigada al encontrarse debidamente soportaco
considerando que no se allegd por parte del administrado prueba alguna con la cual se
desvirtué tal hecho, razén por la cual no encuentra el despacho violacion al principo de

documento auténtico que, ademas de que es claro y no genera fuente de duda como bien
se indico anteriormente, ya que sefiala especificamente la norma infringida y el motivo dei
mismo, toda vez que el hecho motivo de la infraccién fue la prestacion de semvicio sin e
debido extracto de contrato..

Ademas no es de recibo el argumento de la empresa investigada, que no se encucnira
prueba alguna entregada por la administracion que se relacione con los hechos que se
pretenden probar, ni existe un informe de una autoridad competente que permita demosirar
la responsabilidad de la empresa, se vuelve a incurrir en el yerro de tomar el IUIT como un
documento meramente formal Y no se le da ese caracter de publico y auténtico que tiene.

empresas que prestan o pretenden prestar un servicio pblico especial

En culanto al argumento presentado donde aduce |a empresa investigada que en o
expediente no reposan documentos que sean plena prueba de |a conducta infringida, este

Politi i 0
tica que dispone {..) toda persona se presume inocente mientras no se la haya
defensa y 4 iy

na
ades so pena de
manera la Corte Constitucional mediane

. ! ot
; :ns?::f:::ay Znt:)r;chin {I:DEF remision a |o que por presuncion de inocencia se

. l'es que condicionan e actuar de | i :
trasgredir este derecho fundamenlal, de esta i
Sentencia C-289 de 2012express.
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“(...) La presuncién de inocencia es una garanlia integrante del derecho
fundamental al debido proceso reconocida en el articulo 29 de la
Constitucién, al tenor del cual "toda persona se presume inocente mientras
no se le haya declarado judicialmente culpable”. Los tratados internacionales
sobre derechos humanos ralificados por Colombia —que hacen parte del
bloque de constifucionalidad en virtud del articulo 93 de la Conslitucion-
contienen dicha garantia en términos similares. Asi, la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos establece en su articulo 8 que "toda
persona inculpada del delito tiene derecho a que se presuma su inocencia
mientras no se eslablezca legalmente su culpabilided” Y, a su turno. el
articulo 14.2 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos prescribe
que ‘toda persona acusada de un delito tiene derecho a que se presuma su
inocencia mientras no se pruebe su culpabilidad conforme a la ley". Como se
deriva de las normas transcritas, la presuncién de inocencia acompafia a la
persona investigada por un delifo "hasta el fallo o veredicto definitivo y firme
de culpabilidad (...)".

De igual manera, la misma Corporacién en Sentencia C-205 de 2003 se pronuncic sotre &
tema gue nos atiende:

“(...) El derecho fundamental a la presuncién de inocencia, recogido en el
articulo 29 constitucional, significa que cualquier persona es inicial y
esencialmente inocente, partiendo del supueslto de gque sélo se puede
declarar responsable al acusado al término de un proceso en el que deba
estar rodeado de las plenas garantias procesales y se le haya demostrado su
culpabilidad (...)".

Asi las cosas, es claro para este Despacho que no le asiste razén a la empresa, tods w2z,
que esta siendo objeto de una investigacion por parte de este organismo, por medio de una
actuacién administrativa que fue impulsada e iniciada por Ia presunta trasgresion ce L7
norma que reglamenta el servicio publico de transporte, in¥lestigacion que desde su inicio
luvo como cimiento para su tramite de manera indiscutible garantizar a la presunta infractcra
el ejercicio de su derecho de defensa y contradiccién asi como la posibilidad de desvirtuar
los cargos que se le formulan durante todo el proceso y hasta concluir 1a actuacién con una
decision final y ejecutoriada.

Por lo anterior, la investigacién que se esta realizando a la empresa Transporte Pubiico
Terrestre Automotor Especial 5 EXPRESS SERVICIOS LTDAidentificada con el M T

892100110-8, tiene como obijetivo principal debatir, consolidar o desvirtuar los fundamenios
facticos y juridicos que sirvieron de movil para iniciar la actuacién administrativa v 25l
determinar si existe 0 no mérito para imponer una sancién mas nunca se traia de un
prejuzgamiento hecho a la empresa investigada.

INDEBIDA MOTIVACION .

En lo que respecta al tema el Consejo de Estado se pronuncié de la siguiente forma:

“( ..) La falsa motivacién se presenta cuando la situacion de hecho
que sirve de fundamento al acto administrativo, se revela inexistente,
o cuando existiendo unos hechos, éstos han sido calfficados
erradamente desde el punto de vista jurldico, generandose en la
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primera hipétesis, el error de hecho, y en la segunda, el ermra de
derecho, como modalidades diferentes de la falsa motivacion (..,

(.-.) la falsa motivacién, quien la aduce tiene la carga de la prueba, es
decir, de demostrar'ia falsedad o inexactitud en los motivos que
explicitamente o implicitamente sustentan el acto administrativo
respectivo, habida cuenta de la presuncion de legalidad de que se
hallan revestidos los actos administrativos. 1)

Asi las cosas, se puede concluir que la falsa motivacién, como vicio de ilegalidad del acto
administrativo, puede estructurarse cuando en las consideraciones de hecho o de derecho
que contiene el acto, se incurre en un error inminente, ya sea porque los hechos aducidos
en la decision son inexistentes o aun existiendo éstos son calificados erradamente desde el
punto de vista juridico; en el primer caso se genera el error de hecho y en el segundo el
error de derecho

Ahora bien, como bien se dejé entrever en el acapite de la carga de la prueba que guien
impugna un acto administrativo bajo el argumento de encontrarse falsamente motivado.
uene la obligacién de demostrario, dado que sobre los actos de la administracion gravita
una presuncion de legalidad que debe ser desvirtuada por quien pretenda impugnarlos

Se ratifica que la parte actora es quien tiene la carga de la prueba, no logro demostrar que
el acto administrativo que iImpygna haya sido proferido con una finalidad distinta, ni gue
luviera fines u objetivos ajencs a la funcion publica, pues de recordar que. en el acto
administrativo (...) se considera la manifestacion voluntaria de |a administracion, se
encuentra conforme a derecho ¥ se acepta que retine todas las condiciones y elementos
indispensables para concluir que es un acto reqular y perfecto, mientras no se demuestre lo
conlrario. Es decir, en sentido opueslo, por profundos que sean los vicios en que puecda
incurrir un acto administrativo, tendré validez ¥ fuerza ejecutoria hasta tanto la autondad

Por consiguiente considera esta delegada que Io argumentado por la empresa vigilada no
es pertinente para establecer que el acto.administrativo de apertura de |a investigacion
admmistgtwa Yy su respectivo fallo, conslituyan una indebida motivacion, tod
informe Unico de Infracciones al transporte 100174 del 5 de octubre de 2016
armonia en cuanto a la conductg infringida con |a formulacion de cargo

d vez, que el
guarda plena

DEL SUJETO ACTIVO DE LA INFRACCION A LAS NORMAS QUE RIGEN F|
TRANSPORTE PUBLICO TERRESTRE AUTOMOTOR

esponsabilidad comp
transporte publico y a los

5 ey i6n de servic iblico de
transporte bajo Ia réspansabilidad de |a empresa afiladora W s o

Respecto al tema el Decreto 1079 de 2015 enuncia’

o&‘ﬁ%ﬁﬁﬂfa e S Na 76001-23-31-000 1994-;:9::.“‘ 90 Tercera, M.P. German Rodriguez Villamizar g ge.
GAMBOA, Jaime Orlando, T,
Colombia, 4ta Edicion P8g. 54, 2003, e ratado d: Derecho Administrativo, Tomo Il Universidad ¢ xternado de
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! () Articulo 2.2.1.6.4. Servicio ptblico de transporte terrd8ire automotor especial
| Es aquel que se presta bajo la responsabilidad de una empresa de transporie
! legalmente constituida y debidamente habilitada en esta modalidad, a un grupo
! especifico de personas que tengan una caracterfistica comun y homogénea en su
l origen y destino, como estudiantes, luristas, empleados, personas cor
. discapacidad y/o movilidad reducida, pacientes no cronicos y particulares que
| requieren de un servicio expreso, siempre que hagan parte de un grupo
; determinable y de acuerdo con las condiciones y caracteristicas que se definen
en el presente capitulo.( .) &

Por lo anterior, las empresas de transporte publico terrestre automotor son las
responsables de sus afiliados, ahora bien es de tener en cuenta que el Exiracic ds
Contrato no es un simple nexo entre el afiliado y la empresa, por cuanto er & e
consagran una serie de obligaciones y derechos que deben ser espetados por las paries ¢ !
, uno de los derechos u obligaciones de las empresas consiste en vigilar y controlar las
actividades de sus afiliados.

Pues si bien es cierto, la empresa debe asumir una actitud diligente frente a la activicad d=
i sus afiliados al momento de prestar el servicio, ya que esta clase de situaciones canllevan |
' a cuestionar, el ejercicio de control efectivo que esta ejerciendo la empresa soore sus
| afiliados, pues es de tener en cuenta que el Estado confid en la misma cuando ésia fus
habilitada para operar, toda vez que la empresa en su momento demostro la suficients
capacidad para cumplir con el propésito para el cual fue creada y con esta class de
situaciones se esta demostrando lo contrario.

h

Aunado a lo anterior, este despacho reitera que la habilitacién otorgada por el Estado a les !
empresas para prestar dicho servicio, obliga a las mismas asumir su responsabilidad en &
cumplimiento con las expectativas propias del servicio, surgiendo para &l un deber juridico

de realiza un compartimento adecuado frente a la actividad como vigia.

De igual forma, si se presenta una infraccién en desarrollo de la prestacion del seivicio
publico de transporte, la responsabilidad se le atribuye a la empresa afiladora del equipe |

| que presta el servicio, sin perjuicio de que la misma pueda iniciar las accione procedenies
en contra de que materialmente hubiese ejecutado la infraccion.

En relacion a las investigaciones iniciadas contra las empresas de transporte, en sentancia
del Consejo de Estado®, se afirmé que:

f "(...) El carécter de servicio publico especial bajo la regulacion del Estado

$ que la ley le otorga al transporte publico, implica la prelacion del interés
general sobre el particular, esencialmente en cuanto la garantia de Iz
prestacion del servicio y a la proteccién de los usuarios, conforme a los
derechos y obligaciones que se dispongan para cada modo de transporte.

'1 Sin embargo, teniendo en cuenta el principio constitucional que indica que ;
| los particulares solo son responsables dente las autoridades por infringir la
Constitucién Polltica y las leyes,
()

Encuenira la Sala que las conductas por las cuales: se sanciona a los
propietarios, poseedores, tenedores y los conductores relacionadas en las

E’Gonsejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Primera, MP. Dra. Martha Sofia Saenz Tobon
| Exp 11001032400020040018601, Septiembre 24 de 2008.
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no estan soportadas o tipificadas en la ley.

(’ disposiciones acusadas por el actor. esto es en los articulos 15, 16, 21 y 22,
£
‘ Si bien la ley ha sefialado los sujetos que en materia de transporte publico
Son sancionables y las sanciones que se pueden imponer, no ha tipificado o
J descrito la conducta que' es sancionable respecto de los propietarios,
| poseedores o lenedores de vehiculos de lransporte publico terrestre
i automotor colectivo de pasajeros ¥ mixto del radio de accion meftropaolitano,
|
(]
]

distrital o municipal, ni de pasajeros en vehiculo taxi Ee

Es aplicable al caso que nos ocupa lo expresado por el Consejo de Estado, Sala de lo
Contencioso Administrativo, en Sentencia del 21 de septiembre de 200 Radicado No
25000-23-24-000-1999-0545-01(6792), Consejero Ponente Dr. Manuel Santiago Urueta Ayola

“(...) de modo que si bien es cierto que en cada caso el vehiculo no era

conducido por la empresa como persona juridica, si lo era por personas
afiliadas o vinculadas a ella ¥ que por lo tanto hacen parte de la misma. no
pudiéndose alegar como «excusa que algunos de los conductores son
propietarios y que por ello la empresa no tiene injerencia sobre éslos, ya
que tanto los propietarios como los conductores, son, para efectos del
transporte, agentes de la empresa.

En lo concemiente a |a responsabilidad que a la actora fe pueda
corresponder por tales hechos, la Sala encuentra acertadas las razones

to social, segun fla definicion
de empresa de transporte dada en el articulo 9° de/ Decreto 1787 de 1990,

de modo que la actividad u Operacion de los automotores €S la actividad de

la empresa, de alli que tenga a su cargo el conlrol de éstos (... )"
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e transporte
Sus vehiculos afiliados €jecutan Ig
ligada sin existir entre si estrecna

’ Pf)r Ilo anterior, es erradg afirmar que Ia empresa prestadora de un servicio d
publico automotor terrestre especial y el conductor de
prestacion del servicio de manera independiente o des
relacién de |as conductas desplegadas i
misma finalidad, |a adecuada prestacion - el

do i St ol G porie y el sumplimiento
ras del servicio de lo ¢
R ual la empresa legaimente constituida eg

r CASO EN CONCRETO
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5000103201625167 persona o empresa mediecs IPS , Personas no tienen vinculo laboral
ni remision del hospital, ya que manifiesta que son trasladados por salud (...)", lo gque
conlleva a que se encontraba prestando un servicio no autorizado, hecho que configura
claramente un cambio en la modalidad de servicio, toda vez que su habilitacion es para
prestacion de servicio en modalidad especial.

Es importante mencionar que el objetivo del Decreto 1078 de 2015, es el de compilar y
racionalizar las normas de caracter reglamentario que rigen en el sector de transporie, par=

' asi contar con un instrumento de caracter jurldico unico para tal funcion, sir gue esio
: implique que las resoluciones que reglamentan los decretos compilados pierdan su vigencia

| Asi las cosas, luego de verificar que la empresa investigada se encuentra habilitada par=

desarrollar su objeto en la modalidad de Servicio Pblico especial por disposicidn, es ciaro

| que su actividad se encuentra limitada en virtud de dicha habilitacién y el estudio que hace
- el Ministerio de Transporte como organismo encargado para evaluar las solicitudes v
; conceder las respectivas habilitaciones a las empresas que tienen como finalidad Is
| prestacién de un servicio esencial como es el transporte publico especial, habilitacion sin 12

cual a la empresa no se le permitira el ejercicio de la actividad transportadora cemo bien ©
dispone el Decreto 1079 de 2015, articulo 2.2.1.6.4.1.

"Articulo 2.2.1.6.4.1. Habilitacion: Articulo 17. Las empresas legalmente
constituidas, interesadas en prestar el Servicio Publico de Transporte
Terrestre Automotor Especial, deberén solicitar y"obrener habilitacién
para operar esle tipo de servicio. Si la empresa, pretende prestar cl
servicio de transporte en una modalidad diferente, debe acreditar ante la
autoridad competente los requisitos de habilitacion exigidos.

La habilitacién por si sola no implica la autorizacion para la prestacion
del Servicio Publico de Transporte en esta modalidad. Ademas se
requiere el cumplimiento de'las obligaciones contenidas en el presente
decreto, especialmente las relacionadas con la capacidad
transportadora, la propiedad del parque automotor y las tarjetas de
operacion de los vehleulos.

La habilitacién es intransferible a cualquier titulo. En consecuencia, los
beneficiarios de la misma no podrén celebrar o ejecutar actos que
impliquen que la actividad transportadora se desarrolle por persona
diferente a la empresa que inicialmente fue habilitada.”

Ahora bien, es importante manifestar que dicha habilitacion se otorga siempre y cuandc
empresa solicitante se adecue a las pautas y condiciones estipuladas por el Gonier

] 1}].

Nacional, es decir, la empresa transportadora para obtener habilitacion y posteriormenis
prestar el servicio de transporte publico en la modalidad a.la cual aplico, debe demosira’

]

suficiencia en aspectos cruciales que garantizaran una adecuada prestacion como lo es

L

capacidad econémica, técnica, operativa, de seguridad, de personal, de los eduipos

mediante los cuales materializara su actividad, entre otras.

Por esto, luego de verificar el cumplimiento de los requisitos exigides, en el acio

administrativo que se expide mediante el cual se otorga la habilitacién, se expondran |2

0

caracteristicas y el servicio a prestar de acuerdo a la qualidad solicitada por los
interesados desde el principio de la actuacién administrativa, poniendo de presente que anis

cualguier modificacién o cambio que se pretenda realizar, este s@io podra hqcerse
permiso previo de la autoridad correspondiente, de esta manera lo dispone el articulo 14 &
la Ley 336 de 1996:

*Por la cual sc adopta cl estatuto nacional de transporte”
i O
CAPITULO TERCERO.
Creacién y funcionamiento de las empresas de transporte publico: La

habilitacién se otorgaré con la misma denominacién invocada por los
interesados desde el inicio de la actuacion administrativa y cualquier

th =
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modificacion o cambio de aquélla solo podra hacerse con PErTISO previo
de la autoridad competente, razon por la cual debera llevarse un registro
de los nombres y distintivos de las empresas (.. )."

Ahora bien, es de tener en cuenta que el Decreto 1079 de 2015, por el cual se reglamenta el
servicio plblico de transporte terrestre automotor especial y se adoptan otras disposiciones.
estipula en su articulo 2.2.1.6.3.2,, paragrafo que:

‘(...) Parégrafo. Bajo ninguna circunstancia se podra contralar directamente e
servicio entre el propietario, tenedor y conductor de un vehiculo con lns grupos
de usuarios sefialados en el presente articulo o con personas individualmenle
Tampoco entre las empresas de Servicio Publico de Transporte Terrestie
Automotor Especial habilitadas con juntas de accion comunal. ni administradores
0 consejos de administracion de conjuntos residenciales o con  pPersoinas
individualmente.

De lo anteriormente expuesto se le indica a la investigada que si bien en el IUIT pluricitado se
indicé la infraccion del cédigo 590 del Articulo 1 de la Resolucion 108000 de 2003 este :
Despacho encuentra que se presenta concordancia con el codigo 531 esto es: “Prestar el
servicio publico de transporte en otra modalidad de servicio.” por cuanto el hecho prestar una |
servicio de transporte diferente al que fue habilitado por el Ministerio de Transporte. implica |
una transgresioén a la normatividad. -

; Lo anterior en consideracion a que el vehiculo de placa SXX183, el cual hace parte de

parque automotor de la empresa de Transporte Publico Terrestre Automotor Fspecial &
EXPRESS SERVICIOS LTDA identificada con el NIT. 892100110-8 se encontraba prestando
un servicio en una modalidad distinta en razén de las funciones pactadas en las condiciones
inicialmente otorgadas.

Queda claro que al estar transitando y prestando un servicio en una modalidad diferente a ia
habilitada, la investigada se encuentra contrariando lo estipulado en |a Resolucion 10800 dge
2003 en relacion a la infraccién 590 que reza en uno de sus apartes “servicio no autonizado,
entepd:‘éndose como aquel servicio que se presta a ({ravés de un vehiculo automolor e
servicio pablico sin el permiso o autorizacién correspondiente para la prestacion del nmismo
(...)". por lo tanto queda debidamente configurada la contravencion a la norma

1

REGIMEN SANCIONATORIO

dentro de los elementos de |a misma se considera que debe estar

por la ley y que aquella descripcién debe ser clara e inequivoca

La ley anteriormente Citada en el Articulo 46 establece:
L6y
CAPITULO NOVENO

Sanciones y pProcedimientos

Articulo 46.-Con base en |a

graduacion que se
presente articulo, (as multas 2 1o omeceds wi

oscilaran entre 1 ¥ 2000 salarios
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minimos mensuales vigentes teniendo en cuenta las implicaciones de
la infraccién y procederén en los siguientes casos:

()

d) En los casos de incremento o disminucioh de las tarifas de
prestacion de servicios no autorizada.

e. En todos los demés casos de conductas que no tengan asignada
una sancion especifica y constituyan violacion a las normas del
transporte

()
Paragrafo.- Para la aplicacién de las multas & que se refiere el
presente articulo se fendrd en cuenta los siguientes parédmetros
relacionados con cada modo de transporte:

a) Transporte terrestre; de uno (1) a setecientos (700) salarios
minimos mensuales vigentes; (...)"

Asi las cosas, al analizar las normas que regulan el sector transporte en Colomibi=
encontramos que el transporte es un servicio publico esencial® y por tanto goza de especa
proteccion’.

Debido a que el expediente obra como plena prueba el Informe Unico de infracciones de
Transporte N° 100174, impuesto al vehiculo de placas SXX183, por haber vulneraco =5
normas de servicio publico de transporte terrestre automotor, este Despacho declara=
responsable a la empresa investigada por incurrir de la conducta descrita en el de infracciar
590 del articulo 1° de la Resolucién 10800 de 2003, esto es; “(...)Cuando se compruabe g
el equipo esta prestando un servicio no autorizado, entendiéndose como aquel servicio quz
se presta a través de un vehiculo automotor de servicio publico sin el permiso o autorizacién
correspondiente para la prestacién del mismo,; o cuando este se preste contrariando (25
condiciones inicialmente otorgadas. (...)", en atencion a lo normado en los literales d) y e) d=|
articulo 46 de la Ley 336 de 1996, por lo tanto, existe una concordancia especifica e intrinsazca
con el codigo de infraccién531 "(...) Prestar el servicio publico de transporte en oira
modalidad de servicio.(...)" del articulo 1° de la Resolucion 10800 de 2003.

En ese orden de ideas, los intereses que se persiguen son, en primer lugar, la seguridac
consagrada en los arts. 2 y 3 de las Leyes 105/93 y 336/96 y en segundo término, (por
conexion directa con el primero) la salvaguarda de derechos tan trascendentales como 2
misma vida de las personas (consagrado desde el preambulo de la Constitucion y en los
arts 2, 11 y 44), vinculadas al sector o usuarias del él y que a menudo se pone &~
inminente peligro o resulta definitivamente afectado los seres humanos.

Con este criterio, la labor de la Superintendencia de ‘Puertos y Transporte de o=
cumplimiento a las normas de regulan el sector esta orientada hacia el respeto de los
principios constitucionales, que en el desarrollo de su funcion sancionatoria se concretan 2-
la medida en que provee de mecanismos que den garantia de proteccion a los principios de

6 Ley 336 de 1996, Articulo 5

! 7 Ley 336 de 1996, Articulo 4




FQESEJEUEION No. 19862pel 06 JuL2oi g

Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucion No 17003 gel 10 do mayu de 201/
en conlra de la empresa de lransporte publico lerrestre automotor especial 5 EXPRESS SERVICIOS | ToA

I identificada con el NIT. 892100110-8

proporcionalidad y razonabilidad que el ordenamiento le exige, propiciando que en e
ejercicio de las funciones se concreten los fines perseguidos por el sistema.

Bajo estas circunstancias, las normas establecidas por el 6rgano legislasivo no resultan
desproporcionadas, si se tiene en cuenta la clase de bienes juridicos de rango constitucional
y fundamental que en realidad se ampara y que van desde la seguridad de las personas
usuarias de la red vial nacional, hasta la misma vida de estas, y de todos los habitantes el
territorio nacional. ¢

Con base en lo anterior y del andlisis documental que reposa en el expediente se concluye
que el 5 de octubre de 2016, se impuso al vehiculo de placas SXX183 el Informe Unico de
Infraccion de Transporte N°100174, en el que se registra que el vehiculo infringié una norma
de transporte y teniendo en cuenta que el IUIT es un documento publico que goza de
presuncion de autenticidad, el cual constituye plena prueba de la conducta investigada y se
encuentra debidamente soportado y en consideracién a que no se allegaron por parte del
administrado prueba alguna con la cual se desvirtie tal hecho, este Despacho debe
proceder a sancionar a la empresa investigada.

En mérito de lo expuesto, esta Delegada
RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: Declarar RESPONSABLE a la empresa de Transporte Publico
Terrestre Automotor Especial 5 EXPRESS SERVICIOS LTDAidentificada con el NIl
892100110-8, por incurrir en la conducta descrita en el articulo 1°, codigo de infraccion 590
de la Resolucién 10800 de 2003, proferida por el Ministerio de Transporte, en concordancia
con el codigo 531 de la misma resolucién y en atencién a lo descrito en los literales d) y e)
del articulo 46 de Ia Ley 336 de 1996 de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de
esta decision,

1
ARTICULO SEGUNDO: Sancionar con multa de tres (3) salarios minimos mensuales
legales vigentes para la época:de la comision de los hechos, es decir para el ano 2016
eguivaientes a DOS MILLONES SESENTA Y OCHO MIL TRESCIENTOS SESENTA v
CINCO PESOS MICTE (2.068.365.00) a la eémpresa de Transporte Publico Terrestre
Automotor Especials EXPRESS SERVICIOS LTDAidentficada con el NIT. 892100110 &

PARAGRAFO PRIMERO: Para efectos del pago de la multa el sancionado
debera dentro de los cinco (5) dias habiles siguientes a Ia fecha en que quede en
firme esta providencia, de conformidad con lo establecido en el articulo 87 de|
Codigo de Procedimiento Administrativo y de los Contencioso Administrativo,
comunicarse a las lineas telefénicas (57-1) 2693370 y Linea gratuita nacional 01
8000 915 615, donde le sera generado el recibo de pago con cédigo de barras

elar El pago debera realizarse en el
BANCO DE OCCIDENTE a favor de la Superintendencia de Puertos y

Transporte en |a cuenta corriente 223-03504-9

PARAGRAFO SEGUNDO! Efectuado e pago de la multa, la empresa de
Transporte Publico Terrestre Automotor Especial 5 EXPRESS SERVJCFOE::
LTDAidentificada con el NIT 892100110-8, debera entregarse a esta
Superintendencia via fax, correo certificado o a través de cualquier ofro medio
idoneo; copia legible del recibo de consignacién indicando expresamente el




RESOLUCIONNo. L 986 2pe 06 JUL201
Por la cual se falla la investigacién administrativa iniciada mediante Resolucién No. 17003 del 10 de mayo de 2017
en contra de la empresa de transporie publico terrestre automotor especial 5 EXPRESS SERVICICS L710°

identificada con el NIT. 882100110-8.

numero de resolucién de fallo y el Informe Unico de Infracciones de Transporie
No.100174 del 5 de octubre de 2016, que or_igina la sancion

PARAGRAFO TERCERO: Vencido el plazo de acreditacion del pago sin que éste
se haya demostrado, se procedera a su cobro persuasivo y/o coactivo por parte del
Grupo Cobro Persuasivo y Jurisdiccion Coactiva de la Superintendencia de
Puertos y Transporte, teniendo en cuenta que la presente Resolucion presia
merito ejecutivo de acuerdo a lo consagrado en el articulo 99 del codigo de
procedimiento administrativo y de lo contencioso administrativo.

ARTICULO TERCERO: Notificar el contenido de la presente resoiucién por concucto de i2
Secretaria General de la Superintendencia de Puertos y Transporte al Representante Legz
y/o quien haga sus veces de la empresa de Transporte Publico Terrestre Aulcmoins
especials EXPRESS SERVICIOS LTDAIdentificada con el NIT. 892100110-8, ubicada 2n
la CALLE 12 30 180, de la ciudad de VILLAVICENCIO/META., EN LA CRA 35 22-38
de acuerdo a lo establecido en el articulo 66 y siguientes del Cédigo de Procedimienio
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Copia de la comunicacion a que se refiere el precitado articulo y la constancia de envio v
recibo de la misma, debera ser remitida a la Superintendencia Delegada de Transilo

Transporte Terrestre Automotor para que forme parte del respectivo expediente asf com;.-

también del acto de notificacion personal o del aviso, segln el caso.

ARTICULO CUARTO :Contra la presente Resolucién proceden los recursos de reposicion .
apelacion ante el Superintendente Delegado de Transito y Transporte Terrestre Autoroic”
de los cuales podra hacer uso por escrito en la diligencia de notificacion personal o dentro o2
los diez (10) dias siguientes a ella, o a la notificacion por aviso, o al vencimientc dsl
término de publicacion, segin el caso.

Dada en Bogota,
i 29662 06 JUL

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ot

LINA MARIA MARGARITA HUARI MATEUS
Superintendente Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor

e pects Lse- Gadns Salamawa  Greos de nvedtigaciones of Trmaporte Mibes RAT -
e ! Amgtucs oTer - Grupo 0o Imeestigeciones o Transpone Patiicn Termewire-

Aodhacn Cades Avarer- Grion de Transporte Putkcs T
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P CODIGO DE VERIFICACION wNyCBX3UYS

NOS PERMITIMOS I QUE AL MOMENTO DE LA EXPEDICION DE ESTE CERTIFICADO, EXISTEN BRTICION=S o8N Twam]®
NFORMARLE

] FAMARL S OOMERC) *** CERTIFICADO EXPEDIDO A TRAVES DEL PORTAL DE SERVICIOS VIRTUALES (SiI) -+
-l LO QUE PUEDE AFECTAR EL CONTENIDO DE LA INFORMACION QUE COMSTA EN EL MIsSMC

CERTIFICADO DE EXISTENCIA ¥ REPRESENTACION LEGAL O DE INSCRIPCION DZ DOCUMENTOS

Con fundamento en las matriculas o inscripciones del Registro Mesia £

CERTIFICA

NOMBRE, SIGLA, IDENTIFICACION ¥ DOMICILIO

| NOMBRE o RAZON SOCIAL: 5 EX"R355 SFRVICTOS S.A.S

| ORGANIZACION JURIDICA: SOC!ZDAD POR ACCIONFS SIMPLIF ICAUA
CATEGORIA : PLASONA JURIDICA PRINCIPAL

NIT : A921001:10-8

ADMINISTRACION DIAN : VILLAVICENCIO

i DOMICILIO : VI LLAVICEKCTO

MATRICULA - INSCRIPCION

MATRICULA WO : 248146
FECHA DE MATRICULA : ABRIL 19 DE 2011

ULTIMO ARO RENOVADO : 2019

FECHA DE RENOVACION DE LA MATRICULA : MARZO 31 DE 2018
ACTIVO TOTAL : 5,491,986,000.00 -

GRUPO NIIF : 3.- GRLVPO [1

UBICACION Y DATOS GENERALES

DIRECCION DEL DOMICILIO PRINCIPAL : CR 35 22 38
BARRIO : SAN HEN.TOQ

MUNICIPIO / DOMICILIO: 50001 - VILLAVICENCIO
TELEFONO COMERCIAL 1 : 6715414

TELEFONO COMERCIAL 2 : 3144139631 et
TELEFONO COMERCIAL 3 : 1o REPORTO' 7
CORREO ELECTRONICO : 1ssanchez@cincoxpress.com
SITIO WEB : WWw.C_ncoxpress, com

DIRECCION PARA NOTIFICACION JUDICIAL : CH 35 22 3§
MUNICIPIO : 5000% - VILLAVICENCIO '
BARRIO : SAN BEN:“O
TELEFONO 1 : 67:5414
TELEFONO 2 - 374413953
| CORREO ELECTRONICO : issancnez@cincoxpress.com

CERTIFICA - ACTIVIDAD ECONOMICA

ACTIVIDAD PRINCIPAL : HA921 - TRANSPORTE DE PASAJEROS

ACTIVIDAD SECUNDARIA : (14923 - TRANSPORTE DE CARGA POR CARRETERA

OTRAS ACTIVIDADES : M7020 ACTIVIDADES D CONSULTORIA DE GESTION

OTRAS ACTIVIDADES ¢ N77i0 - ALQUILER y ARRENDAMIENTO DE VEH1CULOS AUTOMOTORE

5

CERTIFICA - CONSTITUCION

M3 RSCR:TLwA ‘BLICA NIMERO 891 pEi G4 LF ocTunup nr 158 n A NOTARIA LN

: : B TOA LA A UNLTA b
.'5 V CAMARA LE coMEnc:o BA.O KL NOMERO 44832 pgr LIBRO Ix ppy, GISTHO MEMCAN' 1+ & 19
INSCRINE : 1a CONSTITUCTION DE PERSOXA JURILTCA DENOMINADA BRUGUF S £ LOMANTO LiMiTA .}
- " b ' i N
*OR FSCRI'TURA PUBLICA NOMERO 871 DEL 04 DE OCTUBRE np 1978 DE wa NOTARIA UNICA bi g

':‘rn C‘\HAR.A DE COMERCIO BAJO EL NUMERO 44832 p=: Limao IX DEL RECISTRO Mp HCANTIL. B ju
NSCHIBE : 1A cONgT rTUCTéN pF PERSONA JURIDICA CENOMINAUA HRUCUKS & LOMANTO 1 rmi

Al

L,
_‘_‘______-__—_'_—'—‘_'_—_'_"—_——-—-—-—____._ —
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TODOS POR UN
Superintendencia de Puertos y Transporte NI.IEVO PAils
! Replblica de Colombia

Lirertad y e

| Al contestar, favor citar en el asunlo este
No. de Registro 20185500699451

p— - AORVOATR R Mor
o ' 201

85500699451
Sefior

Representante Legal y/o Apoderado (a)

5 EXPRESS SERVICIOS SAS

CARRERA 35 No 22 - 38

VILLAVICENCIO - META

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION
Respetado(a) sefior(a):

f i i dencia de Puertos vy
De manera atenta, me permito comunicarle que Ila Superinten
Transporte, expidio la(s) resolucién(es) No(s) 29862 de 06/07/2018 por la(s) cual(es) se
FALLA una(s) investigacion(es) administrativa(s) a esa empresa.

En consecuencia debe acercarse a la Secretaria General de esta Entidad, ubicada en Ia
Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la ciudad de Bogota, con el objeto que se surta la
correspondiente notificacién personal, de no ser posible, ésta se surtira por aviso de
conformidad con el articulo 69 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de 1o
Contencioso Administrativo.

En los eventos en que se otorgue autorizacion para surtir la notificacion personal, se debe
especificar los nimeros de las resoluciones respecto de las cuales autoriza I3 notificacion,
para tal efecto en Ia pagina web de Ia entidad WWW.supertransporte gov <o, link
‘Resoluciones y edictos investigaciones administrativas” se encuentra disponible un modelo
de autorizacion, el cual podra ser tomado como referencia. Asi mismo se debera presentar

la autorizacion que se encuentra en el archivo Word anexo a la Circular 16 del 18 de Jumo de
2012 la cual se encuentra en la pagina web de la Entidad www supertransporte gov co en el
link “Circulares Supertransporte” y remitirlo a la Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de I3

Sin otro particular

_lﬁ 'ara C.. Meycion B.

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO*

COORDINADORA GRUPO NOTIFICACIONES

Transcribio. ELIZABETHBULLA

Reviso. KAROL LOPEZ  / MARIA DEL PILAR ORTIZ  / RAISSA RICAURTE

c \Users-.auzabnmhuua\DesamptREsoa_ucmNEs 2018106-07-2018WUIT_2CITAT 20830 odi

~Bogola D.C. www SUpelransporte goy ¢
Dueodmdecﬂfr&spmm(:alermo 288-21 -1 inaa Aancide ~t ~ises.  m o







TODOS POR UN
Superintendencia de Puertos y Transporte NUEVO _PMS
Republica de Colombia

Litwriad y Do

Al contestar, favor citar en el asunto este
No. de Registro 20185500722691

Bogota, 12/07/2018 Illlllllllll!llﬁl

2018550072269
Sefior

Representante Legal y/o Apoderado (a)

5 EXPRESS SERVICIOS SAS

CALLE 12 No 30-180

VILLAVICENCIO - META

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION
Respetado(a) sefior(a):

En consecuencia debe acercarse a la Secretaria General de esta Entidad, ubicada en ia
Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la ciudad de Bogota, con el objeto que se surta la
correspondiente notificacién personal: de no ser posible, ésta se surtira por aviso de
conformidad con el articulo 69 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

En los eventos en que se otorgue autorizacion para surtir la notificacién personal, se debe
especificar los nimeros de las resoluciones respecto de las cuales auteriza la notificacion
para tal efecto en Ia pPagina web de |a entidad www superlranspoite yov co.  hnk
"Resoluciones y edictos investigaciones administrativas” se encuentra disponible un modelo
de autorizacion, el cual podra ser tomado como referencia. Asi mismo se debera presentar
copia del decreto de nombramiento y acta de posesion, sies del caso.

En el caso que desee hacer uso de |a opcién de realizar el tramite de notificacion electronica
para futuras ocasiones, usted sefior(a) representante legal debera diligenciar en su totalidad
la autorizacién que se encuentra en el archivo Word anexo a la Circular 16 del 18 de junio de
2012 Ia cual se encuentra en la pagina web de la Entidad WWW supertransporte dov o en el
link “Circulares Supertransporte” y remitirio a la Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de |a

Sin otro particular.

’} -)’Qm C.i Meycim B

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO*
COORDINADORA GRUPO NOTIFICACIONES
Transcribié ELIZABETHBULLA

Revisé KAROL LOPEZ /MARIA DEL PILAR ORTIZ RAISSA RICAURTE
C\Users\elizabelnt ulla\Desktop\CITAT 29852 odt

Calle 63 No 9445 -PBX 35267 00- BCQO{B DC. WWW Superlianspone Qv i 1)
Direccion de Correspondencia Calle 37 No. 28821 - Linea Atencin 2 (tmvte.. ne e
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