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CALLE 3 No 6A -08 BARRIO EL CENTRO
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ASUNTO: NOTIFICACION POR AVISO

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidio
la(s) resolucion(es) No(s) 29908 de 06/07/2018 por la(s) cual(es) se FALLA una investigacion
administrativa a esa empresa.

De conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 por la cual se expide el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se remite para lo pertinente copia integra de la(s)
resolucion(es) en mencion, precisando que las mismas quedaran debidamente notificadas al finalizar el
dia siguiente a la fecha de entrega del presente aviso en el lugar de destino.

Adicionalmente, me permito informarle que los recursos que legalmente proceden y las autoridades ante
quienes deben interponerse los mismos, se relacionan a continuacion:

Procede recurso de reposicion ante el Superintendente delegado de Transito y Transporte Terrestre
Automotor dentro de los 10 dias habiles siguientes a la fecha de notificacion.

S| NO | X

Procede recurso de apelacion ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
habiles siguientes a la fecha de notificacion.

Sl NO | X

Procede recurso de queja ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias habiles
siguientes a la fecha de notificacion.

Sl NO | X

Si la(s) resolucion(es) en mencién corresponden a una(s) apertura de investigacion, procede la
presentacion de descargos, para cuya radicacion por escrito ante la Superintendencia de Puertos y
Transporte cuenta con el plazo indicado en la parte resolutiva del acto administrativo que se anexa con
el presente aviso.

Sin otro particular.

i‘)lum s H-efdm .

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO

Coordinadora Grupo Notificaciones
Anexo: Lo enunciado.
Transcribid: Yoana Sanchez**
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden

MINISTERIO DE TRANSPORTE
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE

RESOLUCION N° 29908 pe 06 JuL2g

i igaci ini iva inici i Resolucion N°
| se falla la investigaciéon administrativa inlmadz-_: _medl:ar_tte
1P$; 1ig g:Ia1§ de mayo de 2017contra la empresa de Servicio Publico _De Tran:sporle
Terrestre Automotor Especial COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES TURISTICO
DE MANAURE CESAR, identificada con el NIT 824001730-2.

LA SUPERINTENDENTE DELEGADA DE TRANSITO Y TRANSPORTE TERRESTRE
- AUTOMOTOR

jercici i le confiere el numeral 9
En ejercicio de las facultades legales y en especial las que :
del ajrtfculo 44 del Decreto 101 de 2000; los numerales 9 y 13 del articulo 14 del

Decreto 1016 de 2000; los articulos 3, 4 y 10 del Decreto 2741 de 2001 y el Decreto
1079 de 2015.

CONSIDERANDO '

Que de conformidad con lo previsto en el articulo 41 del Decreto 101 de 2000
modificado por el articulo 3 del Decreto 2741 de 2001, se delega en Ia
Superintendencia de Puertos y Transporte "Supertransporte“, la funcion de

inspeccionar, vigilar Yy controlar la aplicacién y el cumplimiento de las normas que rigen
el sistema de transito y transporte.

Que acorde con lo preceptuado en el articulo 42 de| Decreto 101 de 2000, modificado

por el articulo 4 del Decreto 2741 de 2001, son sujetos de inspeccion. vigilancia y
control de la Superintendencia de Puertos y Transporte “Supertransporte” |as personas

Juridicas con o sin &nimo de lucro, las €mpresas unipersonales Yy las personas
naturales que presten el servicio publico de transporte

numeral 9 del articulo 14 del Decreto 1016 de 2000, |

oficio o a solicitud de cualquier autoridad o persona interesada, Ia investigacion de (as
violaciones de las normas relativas a| transporte terrestre de conformidac con la |
legislacion vigente.

Que de conformidad

con lo previsto en el Titulo | Capitulo IX de |a Ley 336 de 1993 y
Articulo 221825 s

eccién 2 del Decreto 1079 de 2015, establece: (...) Cuando se
y !
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RESOLUCION N° d lT:-—_r‘

Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante R ,

N* 17118 de! 10 de mayo de 20" 7co e
la empresa de Servicio Publico De Transporte Terresip M=

: Aftomotor Especial COOPERATIVA
TRANSPORTADORES TURISTICO DE MANAURE CESAR, iderlﬂul i 'NIT 824001730-2

tenga conocimiento de una infraccién a las normas de transporte, la Autorcac
Competente abrira investigacion (...)" |

R R

HECHOS iR

' {
El 13 DE OCTUBRE DE 2016, se impuso e] l P e Unico de Infracciones e
Transporte No. 13272 al vehiculo de placa WQ jvinculada a la emprasz =
Transporte Publico Terrestre Automotor COOPERA ‘ A DE TRANSPORTADOHES
TURISTICO DE MANAURE CESAR, identificade ' el NIT 824001730-2 5
transgredir presuntamente el codigo de infraccion 532 gel articulo 1 de la Resciuciin

administrativa en contra de la empresa de Tr Publico Terrestre Autor
COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES

identificada con el NIT 824001730-2., por tra
infraccion 532 del articulo 1° de la Resolucién 10
del contrato sin la existencia real de los mism
literales d) y e) del articulo 46 de la Ley 336 de 1

Mediante Resoluciéon No. 17118 del 10 de mEﬂoj : 112017, se abre il‘WeSﬂ"a',i_‘:-.

"%a BO DE MANAURE CE=&R

prasuntamente el cédige
003, esto es "expedir exiracio

1

AT

i encién a lo normado 2n
' - Junio DE 2017,

il

i[

% C £1
n o M

1

Dicho acto administrativo fue notificado por AVIS&

En escrito radicado en esta Superintendencia bajq
del 21 de junio de 2017, Representante Legal de la
correspondientes descargos.

icado N° 2017-560- Oar-‘- 2
a investigada, presentd los

Ty
l
i

; el 5 de febrero de 2071¢

de conclusion, con ! ‘in &
estigacion adminisiratva, =

Como consecuencia de lo anterior, por Auto N‘ 8
ordend incorporar pruebas y correr traslado para Q

esclarecer los hechos que dieron origen a la pre '
cual quedd comunicado el dia 20 de febrero da 2 ‘l‘ﬁ.

- (1 i

La empresa investigada BUSEXPRESS S.A S.idehtifiddlia con Nit. No. 80601236
1, no utilizé su derecho de defensa y mmradfcc'ﬁ DOY N mo no presento los mismic

en el terminé concedido por la Ley. {30

1
|
|
|
|
i
|
|
]
|
|
‘ 10800 de 2003, 1
|
|
|
|
|
|
]
|
l
i

Una vez analizada la base de datos de la entidad, sk{Verifico que la empresa a =
fecha no ha aportado pruebas las cuales das\ﬁm s circunstancias de tiempo
modo y lugar, que dieron origen a la apertura de la acién

FUNDAMENTOS Jdﬂ pighd
MARCO NORMATIVO

eto 1079 de 2015 por madio
- ctor Transporte y el Gor‘-ac
I* dministrativo (Ley 1437

!
Ley 336 de 1996, Estatuto Nacional de Transporte :;
del cual se expide el Decreto Unico Reglamentql;l  de
de Procedimiento Administrativo y de lo Contd ciol
2011)

.; :I+-"H

LA




| RESOLUCION N 5 g0 g g del 15 juigpg

Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resalucion N* 17118 del 10 de mayo de 201 /contra
de Servt;g Publico ;De Transporte Terrestre Automotor Especial COOPERAILIV

la empresa

TRANSPORTADORES TURISTICO DE MANAURE CESAR, identificada con el NIT 824001730-2

A DE

DESCARGOS DE LA INVESTIGADA

La investigada sustenté sus descargos de la siguiente forma:

SENALA “LA CONDUCTA POR LA CUAL SE INVESTIGA NO ESTA

PLENAMENTE DEMOSTRADA", )
INDICA"LA RESOLUCION 10800 NO ES FUENTE GENERADORA DE
OBLIGACIONES”".

LA ORDEN DE COMPARENDO NO ES PLENA PRUEBA PARA

SANCIONAR

Solicita se EXONERE de responsabilidad a la empresa y sea ARCHIVADA Ia
investigacion iniciada en su contra.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De conformidad a lo establecido en la
sanciones y los procedimientos a los g

publico de transporte terrestre automot
especial, en concordancia la Normativi
la infraccion,
transporte e

Ley 336 de 1996, se regulo lo referente

Ley, garantizando el interés publico sobre el particular.

Es asi que la ley permite
servicio de transporte p
vehiculos propios o de te

Es de precisar que el a
transportadora yel

articulo 9 ibide

Icas o

que empresas plenamente constituidas para la prestaci
ublico terrestre automotor especial,
rceros, con previa vinculacién para dicho Servicio.

a las

ue deben someterse las empresas de servicio
or, para el caso sujeto de estudio el transporte
dad juridica mencionada es importante destacar
genera responsabilidad para la empresa prestadora de servicio publico de
n cuanto el Estado otorga a las em
es como la realizacion de com

presas el cumplimiento de ciertos
portamientos conforme a la Constitucian yla

on del

lo pueda ejecutar con

rticulo 6 dqi Estatuto de Transporte, definié la actividad
m, d|spone que el servicio sera prestado Unica

mente

privadas, formadas por personas naturales o

) ‘ el servicio
S aquél que se presta bajo la responsabilidad de una empresa

debidamgnte habilitada, razones suficientes

PRUEBAS A VALORAR POR EL DESPACHO

Remitidas por

la Direccién de Transito y Transporte de Ia Policia Naciona

—




|RESOLUCIONN® 904 g delggJULmg '::{
Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada rnadianh ‘ ugida N* 17118 del 10 de maye de 201 /700
la empresa de Servicio Publico De Transporte Te Al Motor Especial COOFERATIVA
TRANSPORTADORES TURISTICO DE MANAURE CESAR, i "-""- ac Fi" 'NIT 824001730-2

s

Vil o

I R
I ,|

- Informe Unico de Infracciones de Transportb N' ' 72 del 13 DE OCTURERE [

in

2016. {
- Copia del contrato de transporte pactado taL'mId el original que reposan zr 08
archivos { ]
¢

Certificado de camara y comercio SR
Extracto de contrato N° 220021 ?02201605PQGO E

En relacion con el decreto de pruebas este De k" )iinforma que no proru“m z
sobre |las mismas , en razén que exonerara a! lu inyéstigada de oficio teniends =~
cuenta el respeto al debido proceso y la expoplclbq l motivo que suslerlp iz
continuidad de la presenta invetigacién

R

ADMISIBILIDAD DE LAS PRUEBAS B il
il

Teniendo en cuenta que el articulo 51 de la "1: i de 1996, remite en materia

probatoria al articulo 57 del Cédigo Contencioso ativo derogado por =i a: i‘_;ic‘

309 de la Ley 1437 del 2011 (Actual Cédigo dﬁ "' dimiento Administrative ; ds

Contencioso Administrativo) el cual dispone en f" F 0 211 que *(...) se aplicarén
|

en maleria probatoria las normas del Cddigo de @dimiento Civil. (...)"y el articuio
178 del Cadigo de Procedentito Civil predica que ! *(i4 l! as pruebas deben cefirse !
asunto materia del proceso y el juez rechazaré in li " las legalmente prohibica: o
ineficaces, las que versen sobre hechos olohg . ente impertinenies v ':-:
manifestaciones superfluas (...)" I | L

4

w

No obstante, es de recordar que el Cédigo de Pf Ce bf ento Civil fue derogado
articulo 626 de la ley 1564 de 2012 (Actual Cddl D General del Procesm =
preceptua en su articulo 168 el tema del recha pino de la prueba (... t! e
rechazara, mediante providencia molivada, la *k' .T s llicitas, las anOﬂ'a
impertinentes, las inconducentes y las manifiesta i Biperfluas o indtiles (..

i

'1'! f‘i

El maestro Hernando Devis Echandia define |g 'llii-': como “(...) el conjunic ce
molivos o razones que de los medios aportados se déd en y que nos suminisirair er
conocimiento de los hechos, para los fines del procesd ,)

Como preambulo del estudio de la admisihili,'ds ,Iqs medios probatcrios =%
necesario precisar claramente, las conceptos de gondydgncia pertinencia y utilicac

cuales son preceptos principales en el anélisis lie) dog(€abo en este Despachs
El primero de ello es la Conducencia referente a =- legal que tiene ia pruebsz
para demostrar determinado hecho, es decir, q4 18 perrmta la utilizaciéon de =sts
medio de prueba. i b

11 ,‘ I
La inconducencia significa que el medio g ‘ 413 uttlazarse es ineficaz para

demostrar el hecho a que se refiere, porque Ia |¢ ). e 'I 'H_ un medio distinto para laias
fines, '(...) la conducencia de la prueba no es -'i de hecho (como si los es su
pertenencia) si no de derecho, porque se trata detdgminar si legalmente se pueds
recibir o practicarse. (...)*. :

Hi '

fénos Aires, Argentina, 1870,

Bogot4, 1993, Pagina 340.

e T ki

itulo 4, Editorial Bibilotecs Jircdica O |



RESOLUCION N° ot edel 06 JULIME

Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada 1 Resolucion N* 17118 del 10 de mayo de 201 /contra
la empresa de Servicio Publico De Transporte Terrestre Automotor Especial COOPERATIVA i
TRANSPORTADORES TURISTICO DE MANAURE CESAR, identificada con el NIT 824001730-2

El segundo requisito es la Pertinencia, entendida como la relacion de facto entre los
hechos que se pretenden demostrar con el empleo del medio de prueba solicitado y el
tema objeto de prueba dentro del proceso, quiere decir, esto que con dlicha prueba se |
puede demostrar los hechos debatidos dentro del proceso y no se refieran a hechos |
extrafios al mismo

! Una prueba no pertinente o irrelevante sera aquella que se aduce con el fin de llevar al
juez sobre al convencimiento sobre hechos que no se relacionan sobre el litigio o |a
materia que se debate y que, por lo tanto, no pueden influir en su decisién. Se entiende
por ‘(...) pertinente o relevancia de la prueba la relacién

I
entre el hecho objeto de ésla y los fundamentos de hecho de la cuestion por decicir
que permite a aquel influir en la decision, sea de las pretensiones o excepciones el
|. proceso contencioso de lo investigado en materia penal de las declaraciones pedidas
1 en el voluntario o en la cuestion debalida en el incidente, segun el caso (...)"

Finalmente, la Utilidad de la prueba, concerniente a llevar al proceso pruebas gue
presten algiin servicio al proceso o aporte algin elemento nuevo que aclare el
supuesto de hecho de la investigacion, entonces se colige respecto de la utilidad de la
prueba, que esta debe producir un provecho desde el punto de vista procesal, es decir,

Que debe prestar algun servicio al juez que deba ser tomada dentro del proceso y
ayuda a obtener la conviccion del juzgador respecto de los hechos sobre los cuales se
fundament6 una determinada investigacion.

Asi mismo, el Doctor, Parra Quijano, sefalé en su obra Manual de Derecho Probatorio
que “(...) en principio las pruebas impertinentes e inconducentes o inutiles, pero puede
suceder que a pesar de que la prueba sea pertinente y conducente resulle inttil | os
casos de inutilidad son: a) cuando se llevan pruebas encaminadas a demostrar hechos |
contrarios a una presuncion de derecho, esto es, de la llamadas jure et de Jure las que |
no admiten pruebas en contrario, b) cuando se trata de demuestra el hecho presumido
sea por presuncion jure et de jure o juris tantum, cuando no se esté discutiendo aquel,
¢) cuando el hecho este plenamente demostrado dentro del proceso y se pretende con
otras pruebas demostrario (...), d) cuando se trata de desvirtuar lo que ha sido el obyelo |
del juzgamiento y ha hecho transito a cosa Juzgada o en el evenlo de que se trata de

demugstras con otras pruebas, lo ya declarado en la sentencia que ha hecho transito a
cosa juzgada”*

{\sf las cosas, este Despacho advierte que el recaudo probatorio allegado a esta
investigacion y que sirvié para aperturar la presente investigacion, esto es el Informe
Unico de Infraccion de Transporte N° 13272 del 13 DE OCTUBRE DE 2016 es |
conducente, pertinente y Util y por lo tanto ostenta suficientes elementos de juicio para
resolver de fondo la investigacién administrativa que nos asiste, asi mismo no se !
encontraron hechos que requieran aclaracion adicional, razén por la cual no se
considera necesario entrar a decretar pruebas de oficio.

Ahora bien, debe resaltar que la presente investigacion admini i
! bien, i ; istrativa, se adelanta en
| los terminos del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (Ley 1437 de 2011), razén por la cual, en cumplimiento del articulo 40

[ f[dem, contra el acto que decida sobre pruebas no procede recurso alguno. |

e e

:gevns, op. Cit, pag. 343
’ 'ARRA QUIJANO, Jairo. Manual de Derecho Probatoria. Décima Tercera Edicion, Bogota, 2002, Ps 144 y 145

S — i =TI d & 1




RESOLUCIONN® 9 04 g g  delgs g Al
Por la cual se falla la investigacién administrativa Iniciada mediante l 0 . N" 17118 del 10 de mayo de 2017 canir=
la empresa de Servicio Publico De Transporte T 8 otor Especial COOQPERATIVA ©E
TRANSPORTADORES TURISTICO DE MANAURE CESAR, k:len "' NIT 8240C1730-2

i i 7 T,

| l' ; ;
Asi mismo, es necesario advertir, que este tipo de p , No fue obtenida por medios
ilicitos o |Iegales o desconociendo derechos fundame| - es de la empresa invesiigada
que exigirian su inmediata exclusién de conformidadl con las reglas procesales v
probatorias  establecidas en duspr::s;:c:n:.anesr’ﬂrl % y en pronuncizmientos

jurisprudenciales.

Hechas las anteriores precisiones, se conhnual‘;i con gl estudlo de fondo dei asunto
siguiendo el procedimiento establecido en la Ley. 11 ;1996 en concordanciz corn a-
normas contenidas en el Cédigo de Procedimien nistratlvo y de lo Contencinse
Administrativo, observando que se procedié a fi )argos en contra de la emorsse
de Servicio Publico de Transporte Terrestre A g[o] .J {Especial COOPERATIVS DE
TRANSPORTADORES TURISTICO DE MANAU '; :SAR, identificada cor 2 MIT
824001730-2, mediante Resolucion N° 17118 del 1008 mayo de 2017, por I3 suzi s=
abre investigacién administrativa, por incurrir_en. k' conducta articulo “° d= =
Resolucion 10800 de 2003 con cédigo de infr : 532, conducta enmarczda an
los literales d) y e) del articulo 46 de la Ley 336 e 19,

i

DEBIDO PROCESO | ;g

echo al debido proceso debe
tlvos es cierto que sstaimos
en virtud de un derecho fundamental, traténdo ' bes de las garantias rminimas
previas que deben cobijar la expedicion yl uc|6n de cualquier acin
procedimiento administrativo, haciendo efectho liﬂ precho a la contradiccid
defensa; en cuanto se refiere a las garantias po 5 se trata de la posibilidac o=
cuestionar la validez juridica de una decision admirl a, agotando los recursos gue

3 --.—E—S' :

proceden en contra de la presente Resolucléh,:h '5. omo el de reposiciér v =
subsidio el de apelacién. | ‘f

[ AR "_]
El articulo 50 de la Ley 336 de 1996 plena rela 'mr ,este derecho fundamenta!, s
cual se puede afirmar que se encuentra las siguientés Bpas:

M | ;
1 En primera medida cuando la Superintendenci@ {le Puertos y transporie (e o

conocimiento de la comisién de una infraccién a ﬂl ; has de transporte, la autori
abrira investigacion en forma inmediata mad:anté e m 6n motivada contra Is cual no
cabra recurso alguno, deberé aportar las pruebaa qu muestren la existenciz ca los
hechos y los sustentos juridicos.

i i) <.'.. 1 3
2. Utilizando los medios de notificacién, se daré trigs lado a la Empresa Investigacds
por un término no inferior a diez (10) dias ni é 'I‘ﬂ a treinta (30) dias, parz jue
formule descargos y aporte las pruebas que sea ntes pertinentes v Utiles

3 De conformidad a la Sana critica que pos
valoracion de cada una de las pruebas para det f
Administrativa. H

4
& spacho se procede hacer lg
! punto de la Responsaoilizac




RESOLUCIONN® 29508 del §g UL

* 13 3 Mg de 201 fcunua
ion administrativa iniciada mediante Resolucion N* 17118 del 10 dL‘uuyu @ / 1y
Eor I:r::?;:: hg: " ;’mac PT;lblbom De i Transporte Terrestre  Automolor ; Especial COOPERATIVA Lt
TRANSPORTADORES TURISTICO DE MANAURE CESAR, identificada con el NIT 8240017302

|
|

Con base en la normatividad anteriormente mencionada, se hfa dado cumplimiento al
derecho al debido proceso, por cuanto, en la presente actuacién se ha dado estricto
cumplimiento a los principios de:

v Publicidad: Ya que se ha publicado, comunicado y notificado todo el tramite
administrativo en virtud de lo consagrado en el Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo.

v Contradiccion: Por cuanto se ha dado cumplimiento al Articulo 50 de la Ley 336
de 1996 y se hizo traslado al presunto infractor para que formule descargos y presente
las pruebas que sustenten su posicion.

v Legalidad de la Prueba: En virtud de los articulos 244 y 257 del Codigo General
del Proceso, por medio de los cuales se establece la legalidad y presuncion de
autenticidad de los documentos publicos como medios de prueba.

v Juez Natural: Teniendo en cuenta el numeral 9 del articulo 44 del Decreto 101 de
2000; los numerales 8 y 13 del articulo 14 del Decreto 1016 de 2000; los articulos 3. 4
y 10 del Decreto 2741 de 2001; y el articulo 50 de Ia Ley 336 de 1996, Ia
Superintendencia de Puertos y Transporte es la entidad competente para juzgar a la
investigada. L

v Doble Instancia. Considerando que contra la resolucién proceden los recursos de
reposicion y en subsidio de apelacion ante este Despacho.

Todo lo anterior se adapta a los lineamientos planteados en |a Jurisprudencia
Constitucional, como lo son las Sentencias SU-917 de 2010 y C-034 de 2014

Este Despacho se pmnunc'ia conforme a Derecho, respetande los principios
fundamentales del Derecho al Debido Proceso y el Derecho a |a Defensa. Por esta
razon no se vulneraron dichos principios.

CARGA DE LA PRUEBA

Este Despacho considera necesario hacer un estudio sobre |a carga de la prueba, para
lo cual citamos al tratadista Couture, para definir |a carga procesal como “/ )

: ot : o ) una
situacién juridica, instituida en la Je , consistente en el requerimiento de una conducta

de realizacién facultativa normalmente establecida en interés del propio sujeto y cuya
omision trae aparejada una consecuencia gravosa para é/ o

La carga de la prueba es la que determina quién debe probar los hechos
puede decir que la carga de la prueba es e| “(...) Instituto procesal mediante el cual se

que deben
le interesa

*COUTURE Eduardo, Fundamentos del Derecho Procesal Cj

tvil, Ediciones de Ja Palma, Bucnos Aires. AT

s Treesc F ) i




RESOLUCIONN' 1 g g dels JILIE g, 4

'S ~
Paor la cual se falla la investigacién administrativa iniciada mediante R :' -'l N 17118 del 10 de mayo de 201 7canta
la empresa de Servicio Piblico De Transporte Terrdtte Ault Especial COOPERATN/ F
TRANSPORTADORES TURISTICO DE MANAURE CESAR, identificad N!T 824001730-2

-~

i

! AT T Skt 1: &
"OVALLE FAVELA José, Derecho Procesal Civil, Editorial m M Exico .17, 1992

.,L

.'aprueba de tales hechos, para evitarse las conspo 5 ' s desfavorables de si deri!

(o ) [
Por lo anterior, es claro que la carga de la prudlﬂi pbmpetencia del investiganc v=

que las mismas se establecen en su proplai d‘: S Yy cuya omision irae u.n2
consecuencia desfavorable a su favor, ya que d | del investigado desvirtuar s

mentados hechos. ﬂi Fi

'*. i |'|
Es asi como se concluye, que siendo la prueba la coi :E‘ racién de probar para rno salir
vencido dentro de la investigacién, la encargada . presentar las mismas =s Iz
empresa investigada, pues deberd demostrar. lh blitealizacién de los supuesios
hechos configurados en relacién al Informe de; [41 jon, por lo que es natural su=
para un adecuado ejercicio de la defensa se ra “’ f- descargos en tiemz: - cus
se anexe a los mismos las pruebas que considerﬁ, pertifente.
DEL INFORME UNICO DE INFRACCIONES AL: R *ORTE PUBLICO (1U!7

cual se reglamenta el formato para el Informe iciones de Transporte da au

Respecto de este tema es preciso aducir, que ﬁq* "E! Iuclbn 10800 de 2003, por iz
trata el Articulo 2.2.1.8.3.3, Seccién 3 del decreto | ie 2015 establecid

“(...) Articulo 2.2.1.8.3 3.Informe de infradgio @8|ple transporte. Los agenies

control levantaran las infracciones a las nq)n!m transpode en el formato qus
para el efecto reglamentara el Ministerio do u’ nsporte. El informe Fz ozl
autoridad se tendra como prueba para el a investigacion adminisiraive

Transporte (IUIT) es un documento publico re jor la Ley 1564 del 2012
(Actual Codigo General del Proceso) a saber: |

Codigo General del Proceso

UMENTOS

correspondiente. (...)" "..
Ahora bien, es de tener en cuenta que el | #’ o X ico de Infracciones d=|
«E
! inario publico en ejerciciu

“(...) ARTICULO 243. DISTINTAS CLASES ﬂE 0
(...) Documento publico es el otorgado por ) a& fu
de sus funciones o con su intervencion (...) |

ARTICULO 244. DOCUMENTO AUTE’NT! ;
cuando existe certeza sobre la persona qu
firmado, o cuando exista certeza respecto dg,
documento. |. ,,,

B4} auténtico un documsnio
p : & elaborado, manugc-i:r-
¢ jona a quien se atribuys

Los documentos publicos y los privados ema '| 8 fas partes o de lercercs,
en original o en copia, elaborados, firmad h= lid ‘manuscrftos, y los gque
contengan la reproduccién de la voz o de la imBgeit' se presumen auténticos.
mieniras no hayan sido tachados de falso o u-‘.‘-‘."',"_ IbGidos, sequn el caso. (...)"
(Subrayado fuera del texto) (...) 1 -|i. i




RESOLUCION N° 76508 del 0§ JUL20E

Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucion N* 171 18 del 10 de mayo de 201 /contra
la empresa de Servicio Publico De Transporte Terrestre Automotor Especial COOPERATIVA [
| IRANSPORTADORES TURISTICO DE MANAURE CESAR, identificada con el NIT 824001 730-2

ARTICULO 257. ALCANCE PROBATORIO. Los documentos publicos hacen
fe de su otorgamiento, de su fecha y de las declaraciones que en ellos haga el )
funcionario que los autoriza (...)" :

Asi las cosas, el documento publico por su naturaleza, se presume autentico y por lo |
tanto goza de total valor probatorio y no es susceptible de ratificacion. '

| Teniendo en cuenta lo anterior, queda claro que los policias de transito por ser |
funcionarios publicos emiten el informe Unico de infraccion de transporte, por lo tanto,
éste documento toma el caracter de publico Yy como consecuencia de auténtico, lo que |
implica que dan fe de su otorgamiento, de su fecha y de las declaraciones que en ellos
se hagan.

CASO EN CONCRETO

Atendiendo el caso que aqui nos compete y después de verificar la informacion
consignada en el IUIT 13272 del 13 de octubre de 2016, es preciso indicar que el
policia de transito demarcé en la casilla 7 el codigo 532, esto es “(...) Expedir E xtractos
del Contralo sin la existencia real de los mismos. i B

i Por otra parte, mediante la Resolucion N° 17118 del 10 de mayo de 2017 se abre
investigacién administrativa en contra de |a empresa de Servicio Plblico de Transporte

‘ Terrestre Automotor Especial COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES TURIST ICO
DE MANAURE CESAR, identificada con el NIT 8240017302, por transgredir
presuntamente el codigo de infraccion 532, del articulo 1 de |a Resolucién 10800 de

‘ 2003, esto es, *(...) Expedir Extractos del Contrato sin la existencia real de los

I mismos (...)" en concordancia con lo normado en los literales d) y e) del articulo 46 de

( la Ley 336 de 1996,

l

|

|

|

-
[

Ahora bien, una vez observadas las descripciones detalladas por el Policia enel lUIT !
pluricitado esta Delegada encuentra que las mismas no dilucidan como tal la conducta
reprochable demarcada en la norma, pues si bien es cierto, en la casilla 16 del
UIT 13272 del 13 de octubre de 2016 se describieron los s:gule:ttc;s
hechos: “(.. )TRANSPORTA A LOS SENORES MIRELBIS ARDILA CC 49755282
JOSE PACHECO BONEL CC 5092520 SE INMOVILIZA SEGUN RESOL UCION
10800 DEL 2003 CODIGO DE INFRACCION 587, ANEXxo FU':*-C N*
22Qq21 702201605690031 CODIGO 587 PARA LA INMOVILIZACION i DEL
VEHICULO.. )" no es menos cierto que los mismos para este Despacho no descr .

casilla 16 del Informe Unico de Infracei Ahit ¥ ? !
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Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada madran!4 olil N* 17118 del 10 de mayo de 201 Toos
'a empresa de Servicio Publico De Transporte Terresttel ‘?“ fnotor  Especial  COOPERAT V! 07
TRANSPORTADORES TURISTICO DE MANAURE CESAR, aﬂenliﬂh:ll l NIT 824001730-2

Por lo anterior y en vista de la poca certeza dbl 0 ucta este Despacho enirz 2
realizar el estudio de la presuncién de inocencia ‘solo desde la perspecliva d=

principio, sino también como regla probatoria y reg} Hige juicio, esto es, cuando o s&
alcanza el grado de conocimiento exigido al jue g @ictar sentencia condenatoria

por lo tanto subsiste la duda, a lo cual el in ! 13 debe darse aplicacicn = Iz
presuncion de inocencia como regla de juicio de rﬂ ‘Y’, . pro investigado-

‘.'f '|

Al respecto, la Sala de Casacion Penal de la Cor‘*é$ foly ri a de Justicia[ | sefalé

“(...) En consecuencia, sélo cuando no se ampo i!‘ 4 a certeza relativa c¢e 'rols
racional ante la presencia de dudas sobre jmla ii alidad y existencia dsl Jeiio
investigado o sobre la responsabilidad del acusad il Ipre que, en todo casc. «iches
dudas tengan entidad y suficiencia como para cre . i idumbre sobre tales :sn::‘cs
cuya acreditacion debe efectuarse con medios de,pfuéba reales y posibles = cacs
caso concreto, no con elementos de conwcc$ b les o imposibles, ahi. en tal
momento, es posible acudir a la aplicacién d : ‘il i"i bio in dubio pro reo, ostc =s,
resolver la vacilacién probatoria en punto de la demostiacion de la verdad, a ‘avor o=
acusado. (...)" il

De lo anterior se deduce que la ausencia del [po ': ento mas alla de toda duss,
conduce al desconocimiento de la presuncién d? ! Cia, lo anterior demuesira 1=
la exigencia de que exista prueba de la respons el investigado, es un rag
que implicitamente se deriva de la presuncion de, cia como regla de juicic v i
conduce a la absolucién cuando existe duda, todk que se reitera la misma debs
ser resuelta a favor del procesado. .‘

expresa en la Constitucion Politica, pero si se eng  desarrollado en el articulc 7°
del Cddigo de Procedimiento Penal acompaiia¢ | principio de presuncisn ds
inocencia, al decir que la duda que se presente SO las responsabilidad pesnzl se
resolvera a favor del procesado; igualmente ‘aa : ta que para proferir 2l jusz

as alla de toda duda.

Il l ‘
ek
|i |
Asi, el principio del in dubio pro investigado no ': antra consagrado de maner
i
4:
gl
Al

sentencia condenatoria debera tener un convenc!tniq

valoracion de las reglas de la sana critica, vale la p ‘#: Biialar que resulta fundamertzl
una debida motivacién en torno a la valoracion i 2
la prueba, so pena de incurrir en una sentencia ormnada motivacion a,,=-=,
o sofistica, esto es, una falsa motivacion que ;:t::r{cil.lr e i tdesconocimiento de garan
procesales. " Lk

104
De esa manera, el criterio para determinar la apli -»i ' !del principio del in dubio oro
investigado es subjetivo, toda vez, que cn.':msisfgI } i estado de duda gue sz s
presenta al investigador al momento de realizar. [a_ mBracion de la pruebs, v por I

tanto la falta de certeza nos situa en el ambito d I8

i
Ahora bien, frente a la valoracion racional de M g ba acorde con el sisiema de

ol
1

(s

| y conjunta que se rzaaiiz

e

‘la'; \D

imiento probabilistico.

Si bien es cierto, esta Delegada requiere de uni EI i :
en la conducta reprochable y como bien se dejo

imiento pleno de |2 incuralon
los acapites anteriores =|




| RESOLUCION N°

e i del—‘—-_mI n |
zssua BBJ“L 8 del 10 de 201 /fcora :
i igaci i i i * 17118 del 10 de mayo de 201 /con |
I al se falla la investigacidn administrativa iniciada mediante Resolucion N ; /
Il;ol :r;;re:: de Servlc’i?: Piblico De Transporte Terrestre Automotor FEspecial COOPERATIVA i
TRANSPORTADORES TURISTICO DE MANAURE CESAR, identificada con el NIT 824001730-2

es prueba concluyente de la presunta transgresién a las norma§ que regulan el sector
transporte y si alli no se describe con claridad la cnnducta harflalmal este Desapego
entrar a proferir un fallo sin contar con los elementos de juicio suficientes que conlieven
a establecer la conducta reprochable.

Por lo anterior y atendiendo al principio de eficacia este Despacho en observancia del
debido proceso consagrado en la Constitucién Politica en ei‘cual las auignoades i
administrativas deben estar bajo la sujecion de los principios orientadores del Estado |
Social de Derecho, no encuentra procedente continuar con la presente investigacion |
administrativa atendiendo al IUIT 13272 del 13 de octubre de 2016 '
Asi las cosas y atendiendo al principio de eficacia este Despacho no encuentra
procedente entrar a considerar los descargos de la empresa investigada n a
pronunciarse sobre las pruebas, toda vez que de manera oficiosa evidencié que no |
encuentra de manera manifiesta la conducta reprochable contraria a la normas que
regulan el Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor Especial, por lo tanto
este Despacho procede a conceder lo solicitado por la empresa investiga |
En merito de lo expuesto, esta Delegada, -

RESUELVE: |

ARTICULO PRIMERO: EXONERAR de responsabilidad a la empresa de Servico
Publico de Transporte Terrestre Automotor Especial COOPERATIVA DE ,
TRANSPORTADORES TURISTICO DE MANAURE CESAR, identificaga con el NIT |
824001730-2, en atencién a la Resolucion No. 17118 del 10 de mayo de 2017, por |
medio de la cual se abrié investigacién administrativa por incurrir presuntamente en la |
conducta descrita los literales d) y e) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996 en |
concordancia con lo dispuesto en el articulo 1° de la Resolucién 10800, codigo532 |

ARTICULO SEGUNDO: ARCHIVAR la investigacion abierta mediante la Resolucion |
17118 del 10 de mayo de 2017, en contra de la empresa de Servicio Publico de |

Transporte Terrestre Automotor Especial COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES !
TURISTICO DE MANAURE CESAR, identificada con el NIT 824001730-2 |

ARTICULO TER_CERO: NOTIFICAR el contenido de la presente resolucion por conducto !
de la Secretaria General de la Superintendencia de Puertos y Transporte al -'
_Represenlante Legal y/o quien haga sus veces de |a empresadeServicio Publico de !
lransporte Terrestre Automotor Especial COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES
TURISTICO DE MANAURE CESAR, identificada con el NIT 824001730-2. en la Cludé_ld

de (CESARICESARen 1aCL 3 608 BARRIO EL CENTRO, correo |
LCOTRATURISMO@OUTLOOK COMoen sy defecto por aviso de :

66 y _siguignles del Codigo rde Procedimiento Administrativo y
Administrativo




/| +Proyectd: Juan Carlos salamanca- abogado contratista- Grupo de |
L |*Revisd: Angélica Herrera - Abogada Contratista - Grupo de Investigag

' RESOLUCION N° L9900 g UG JULTOE | i:; R T T P

Por la cual se falla la investigacién administrativa iniciada mediante F 8 * 17118 del 10 de mayo de 20! 7cosirs
la empresa de Servicio Publico De Transporte Te: 28ty otor Especial COOPERATI.  3F
TRANSPORTADORES TURISTICO DE MANAURE CESAR, ident 8l NIT 824001730-2
1

|3

1

|41
Copia de la comunicacion a que se refiere el pred
y recibo de la misma, debera ser remitida a la Su .ﬂ
y Transporte Terrestre Automotor para que fo _
como también del acto de notificacién personal o ."

liculo y la constancia de =~

3 idencia Delegada de *-*-,:
gidel respectivo expediente, asi
u' segun el caso.

b

ARTICULO CUARTO: Contra la decisién que rdsuq "I archivo no procede recurse
alguno. !

Dada en Bogota D.C., a los “ 19 0 g 0§ Jan
* l L R4t

NOTIFIQUESE Y CUMPLABE

ot 44".‘

LINA MARIA MARGARITA
Superintendente Delegada de Transito y T I b

!_:_

.

ATEUS

' Tarrastre Automotor

Aprobd: Carlos Alvarez - Coordinador - Grupo de lmstlgadom (IU




‘ OOPERATIVA DE TRANSPORTADORES TURISTICO DE MANAURE CESAR
% mmmd?cmn:mm - 104533 **** Recibo No. 5000196952 **** Num. Operacion. 90 HUL 201806.'c-00

=+ GEATIFICADO EXPEDIDO A TRAVES DEL PORTAL DE SERVICIOS VIRTUALES (SI) =~

CAMARADE COMERCIO CODIGO DE VERIFICACION vcYm5p8nMy &
~DE-tEOUPRR

CERTIFICADO DE EXISTENCIA ¥ REPRESENTACION LEGAL O DE INSCRIPCION DE DOCUMENTOS

ron fundamenwo ca las iascripciones acl Registro de Entidades s'=o Anino de Licro y e

CERTIFICA

NOMBRE, SIGLA, IDENTIFICACION Y DOMICILIO

NOMBRE o RAZON SOCIAL: COOPERATIVA DFE TRANSPORTADORES TURISTICO DE MANAURE CESAR
SIGLA: COOTRATURLISMA

ORGANIEACION JURIDICA: ENTIDAD DE ECONOMIA SOLIDARIA

CATEGOREIA : PHEASONA JURIDICA PRINCIPAL

NIT : B24001/30-2

ADMINISTRACION DIAN : VALIEDUPAR

DOMICILIO : MANAURE B, CESAR

MATRICULA - INSCRIPCION

INSCRIPCION NO : S5H0CA87

FECHA DE INSCRIPCION : MAHZO 24 DE 1498

ULTIMO ASIO RENOVADO : 2018

FECHA DE RENOVACION DE LA INSCRIPCION : MARZO 21 DE 2018
ACTIVO TOTAL : 4%5,7117,734.00 I

GRUPO NIIF : 3.- GHLPO I1

UBICACION Y DATOS GENERALES

DIRECCION DEL DOMICILIO PRINCIPAL : CL 3 6A 08 BRR KL CHNTHO
MUNICIPIO / DOMICILIO: 20413 - MANAURE H. CFSAR

TELEFONO COMERCIAL 1 : 5/9CsC5

TELEFONO COMERCIAL 2 : 1504391803

TELEFONO COMERCIAL 3 : NO REPORIO

CORREO ELECTRONICO : cootratur:smalout]dox.com

DIRECCION PARA NOTIFICACION JUBICIAL : CL 1 63 18 BAARIO El CENTRO
MUNICIPIO : 23443 - MAKAURE B. CESAR

TELEFONO 1 : 5790508

TELEFONO 2 : 3150439 623 1

CORREO ELECTRONICO : cbotra.ursmaoul | pck.com

CERTIFICA ~ ACTIVIDAD ECONOMICA

! ACTIVIDAD PRINCIPAL : 1492} Ry TRANSPORIE DE PASAJEROS
ACTIVIDAD SECUNDARIA : HA922 - “RANSPORTE ¥IXTO

CERTIFICA - CONSTITUCION

POR ACCA NOMERO 1 DEL 01 DE FZBRERO DE
CUMERCIO BAJO Ei NUMERO 731 DEL
S5k INSCRIBE : LA CONSTITUCTION
MANAURE CESAH.

i998 DE LA ASAMBLEA CE CONSTITUCION, REGISTRADO
LIBRO 1 DEL REGISTRO DE ENTIDADES SIN ANIMO DE LUCRO EL 2}
DE PFRSOMA JURIDICA DENOMTNADA COOPERATIVA DE THAKSPOR AN

CERTIFICA - REFORMAS

JOCUMENTO  #lCH
A TR 2007

PROCEDENCIA DOCUMFNTO

100y ASAMIIEA DE ASOC LADOS MANALXY, :_u.-o:m.'l.w.: / )11
CESA

CERTIFICA - VIGENCIA

VIGENCLIA: Que Kl TERMINO DE DURACION DE LA PERSONA JURIDICA FS INDEFINLDO

. Pégina 1/4







TODOS POR UN
Superintendencia de Puertos y Transporte "”E VO ”'5
Republica de Colombia

| Al contestar, favor citar en el asunto este
| No. de Registro 201855006998 11

Bogota, 06/07/2018 }'l!'llllllllllll
[ 2

185500699811
Sefor

Representante Legal y/o Apoderado (a)

CO':I)PERATIVA S?E TRANSPORTADORES TURISTICOS DE MANAURE CESAR
CALLE 3 No 6 B 18 BARRIO EL CENTRO

MANAURE - CESAR

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION
Respetado(a) sefior(a):

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y
Transporte, expidi6 la(s) resolucién(es) No(s) 29908 de 06/07/2018 por la(s) cual(es) se
FALLA una(s) investigacion(es) administrativa(s) a esa em presa.

En consecuencia debe acercarse a la Secretaria General de esta Entidad, ubicada en la
Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la ciudad de Bogota, con el objeto que se surta la
correspondiente notificacion personal; de no ser posible, ésta se surtira por aviso de

conformidad con el articulo 69 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de o
Contencioso Administrativo,

especificar los nimeros de las resoluciones respecto de las cuales autoriza la notificacion.

para tal efecto en la pagina web de Ila_ entidad www.supertransporte. gov co, link

‘Resoluciones y edictos investigaciones administrativas” se eéncuentra disponible un modelo

de autorizacién, el cual podra ser tomado como referencia. Asi mismo se debera presentar
copia del decreto de nombramiento y acta de posesion, sies del caso.

En el caso que desee hacer uso de la opcion de realizar el tramite de notificacion electronica

En los eventos en que se otorgue autorizacién para surtir la notificacion personal, se debe

link “Circulares Supertransporte” y remitirlo a la Calle 37 No. 288
ciudad de Bogota.

Sin otro particular.

Wk .C - il

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO*

COORDINADORA GRUP
i EUZABETHEULLAU O NOTIFICACIONES

ga“v::fui‘(AROL L.OPEZH / MARIA DEL PILAR ORTIZ . / RAISSA RICAURTE
P\RESOLUCIONES zmmorzorauunr_mcmr 29830 odt

Calle 63 No 9.&45-P8J(.3526?DD-Bogo|aDc WWW Supertran

‘ Sporie gov co
DvmmdeCOmpomenmCaleJ?No. 28B-21 - Linea Atencion al Ci

udadano 01 8000 915615 15 NUE 14 e







TODOS PORUN
Superintendencia de Puertos y Transporte NUEVO PAis
Repiiblica de Colombia

i

dpi Al contestar, favor citar en el asunto este
No. de Registro 20185500722731

i \l
Bogota, 12/07/2018 | ‘I“I“I“"Ima
! 20

185500722731
Sefor

Representante Legal y/o Apoderado (a)
CO%PERATIVA DE TRANSPORTADORES TURISTICOS DE MANAURE CESAR

CALLE 3 No 6A -08 BARRIO EL CENTRO
CESAR - CESAR

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION
Respetado(a) sefor(a):

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puerlos y
Transporte, expidié la(s) resolucion(es) No(s) 29908 de 06/07/2018 por la(s) cual(es) se
FALLA una(s) investigacion(es) administrativa(s) a esa empresa.

En consecuencia debe acercarse a la Secretaria General de esta Entidad, ubicada en la
Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la ciudad de Bogota, con el objeto que se surta la
correspondiente notificacion personal; de no ser posible, ésta se surtira por aviso de

conformidad con el articulo 69 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

En los eventos en que se otorgue autorizacion para surtir la notificacion personal, se debe
especificar los numeros de las resoluciones respecto de las cuales autoriza la notificacion,
para tal efecto en la pagina web de la entidad www.supertransporte gov (¢, link

En el caso que desee hacer uso de la opcion de realizar el tramite de notificacion electronica
para futuras ocasiones, usted sefor(a) representante legal debera diligenciar en su totalidad
la autorizacion que se encuentra en el archivo Word anexo a la Circular 16 del 18 de junio de
2012 la cual se encuentra en Ia pagina web de Ia Entidad WWw.supertranspoite gov. o en el
link “Circulares Supertransporte” y remitirlo a la Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la
ciudad de Bogota.

Sin otro particular.

'D'fam C. Meycdm B,

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO*

COORDINADORA GRUPO NOTIFICACIONES
Transcribio: ELIZABETHBULLA

Revisé: KAROL LOPEZ / MARIA DEL PILAR ORTIZ /RA
C.'LUSel’s\ellzabelhbulla\Desl\top\CITAT 29852 odt RGN

Calle 63 No. 9A-45 -PBX 352 67 00 - Bogota D.C WWW SUpertianspor e i
Direccion de Correspondencia Calle 37 No. 28B-21 - Linga Atencicn a1 Citidiartana 01 arnn Aicrar
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