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ASUNTO: NOTIFICACION POR AVISO

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidié
la(s) resolucion(es) No(s) 31376 de 13/07/2018 por la(s) cual(es) se RESUELVE RECURSO DE
APELACION DENTRO DE una investigacion administrativa a esa empresa.

De conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 por la cual se expide el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se remite para lo pertinente copia integra de la(s)
resolucién(es) en mencion, precisando que las mismas quedaran debidamente notificadas al finalizar el
dia siguiente a la fecha de entrega del presente aviso en el lugar de destino.

Adicionalmenté&, me permito informarle que los recursos que legalmente proceden y las autoridades ante
quienes deben interponerse los mismos, se relacionan a continuacion;

Procede recursd de reposicion ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
habiles siguientes a la fecha de notificacion.

Sl NO | X

Procede recurso de apelacion ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
habiles siguientes a la fecha de notificacion.

Sl NO | X

Procede recurso de queja ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias habiles
| siguientes a la fecha de notificacion.

Sl NO | X

Si la(s) resolucion(es) en mencién corresponden a una(s) apertura de investigacién, procede la
presentacion de descargos, para cuya radicacion por escrito ante la Superintendencia de Puertos y
Transporte cuenta con el plazo indicado en la parte resolutiva del acto administrativo que se anexa con
el presente aviso.

Sin otro particular.
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DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO

Coordinadora Grupo Notificaciones
Anexo: Lo enunciado.
Transcribié: Yoana Sanchez**
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MINISTERIO DE TRANSPORTE
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE

RESOLUCION No.
( 31376)  13JuLzem

POR LA CUAL SE RESUELVE EL RECURSO DE APELACION INTERPUESTO EN CONTRA DE
LA RESOLUCION No 24697 DEL 12 DE JUNIO DE 2017, POR MEDIO DE LA CUAL SE
SANCIONO A LA EMPRESA DE TRANSPORTE PUBLICO TERRESTRE AUTOMOTOR RAPITUR
S.A.S. IDENTIFICADA CON NIT 8110104584,

EL SUPERINTENDENTE DE PUERTOS Y TRANSPORTE

En ejercicio de las facultades legales y en especial las que le confieren los articulos 41, 42 y 44 del
Decreto 101 del 2000, los numerales 3 y 13 del articulo 7 y numerales 9 y 13 del articulo 14 del
Decreto 1016 de 2000, modificados por el Decreto 2741 de 2001, Ley 105 de 1993, Ley 336 de 1996,
procede a desatar el recurso interpuesto, para lo cual tendra en cuenta los siguientes:

HECHOS Y ACTUACION ADMINISTRATIVA

La Autoridad de transito y transporte en cumplimiento de sus funciones emitié y traslado a esta
entidad Informe de Infracciones de Transporte No 390037 del 31 de enero de 2015, impuesto al
vehiculo de placa UPR-801.

Una vez revisado el sistema de gestion documental se evidencié que la : .
present6 escrito de descargos. q émpresa investigada NO

Mediante radicado No 2017-560-064336-2 del 19 de juli i i i
; julio de 2017, la em
recurso de reposicién y en subsidio de apelacion. I o i

A través de la Resolucién No 54636 del 24 de octubre de 20 i
. 17 se resolvié el rec ici¢
confirmando en su totalidad |a resolucién recurrida y concedié el recurso de apell:i%g? M
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ARGUMENTOS DEL RECURRENTE

Este Despacho subsume en las siguientes valoraciones lo manifestado por el recurrenie &n
siguientes términos:

G

1. Segun manifestacioén del conductor, sefior LUIS SANCHEZ ROJAS, el dia de marras el citado
se DESPLAZABA VACIO cuando fue requerido por un agente de tréansito quien le solicita los doc
los cuales fueron entregados de inmediato, no obstante, el policia manifesté que debia portar el IE

lo cual el sefior conductor insistié que mientras no se encontrara prestando servicio no le era oblic
portar el FUEC. 35

2. NO EXISTE PRUEBA CONTUNDENTE DE QUE SE ESTUVIERA PRESTANDO SERVICIO el i
| enero de 2015, ya que en el IUIT que obra como prueba del despacho, NO SE HACE MENCION AL

AL RESPECTO, pues no se consignan nombres de los presuntos pasajeros, asi como tampoco I3 ex5i
“"PRESTA SERVICIO". '

3. Finalmente Se solicita a su despacho de manera respetuosa que aunque sea parte y juez denftro
proceso, las pruebas aportadas y solicitadas sean valoradas conforme a la sana critica que se espe
para poder llegar a la verdad de lo ocurrido de una manera CBJETIVA y que la valoracién de Ias o)
haga en conjunto para poder tomar una decisién acorde al debido proceso y a las-garantias pro
que tiene derecho la hoy investigada RAPITUR LTDA, de manera tal que no solamente se tenga
prueba el IUIT sino que se consideren las aportadas en el presente escrito por la investigada.

4. En virtud a lo anterior sirvase REVOCAR en su integridad la resolucién en comento por cuanto de
probatorio allegado es suficiente para dar claridad en la investigacion administrativa. Por ende,
otorgar el recurso de REPOSICION y en caso contrario conceder el de Apelacién. '

.)" )
CONSIDERACIONES DEL DESPACHO %

De conformidad con lo establecido en el numeral 18 del articulo 7° del Decreto 1016 de 200
Despacho es competente para conocer del presente recurso de apelacion.

COMPETENCIA

La competencia del juez de segunda instancia se encuentra circunscrita por los pard
inconformidad contenidos en el recurso de apelacién, de conformidad con lo sefiala
jurisprudencia unificada de la Sala Plena de la Seccién Tercera, y el principio de congruan

“... el recurso de apelacién se encuentra limitado a los aspectos {por el} indicados, consideracion
mayor significado en el sub lite si se tiene presente que en cuanto corresponde a los demés aspe
fallo impugnado, incluyendo la declaraloria de responsabilidad de la entidad demandada, la propia 2
manifiesta su conformidad y sostiene que esos otros aspectos de la sentencia de primera instancia i
ser confirmados.

“... mediante el recurso de apelacion se ejerce el derecho de impugnacién contra una determinada ¢

Jjudicial —en este caso la que contiene una sentencia—, por lo cual corresponde al r-e:_:unan!e conft
argumentos que el juez de primera instancia consideré para tomar su decision, con sus.
consideraciones o apreciaciones, para efectos de solicitarle al juez de superior jerarquia funcional Gus
sobre los puntos o asuntos que se plantean ante la segunda instancia. Lo anterior de conformide
establecido en la parte inicial del articulo 357 del C. de P. C.”

“Esta Sala ha delimitado el estudio del recurso de alzada —y con ello la competencia del Juez ad
los motivos de inconformidad que exprese el recurrente, segtin lo reflejan las siguientes puntuali
“Ninguna precision resultaria necesario efectuar en relacién con el régimen de responsabilidad &

'C de Estado - Sala de lo Contencioso Administrativo — Seccién Tercora — Sala Plana, Consajero Ponente: Maurico Fajardo Gémez, Sentencia de Unificacion Jurisprudanc
u.?a;.u’:mmmz Radicacién No : 500012331000199706093 01 (21.080). Actor: Indrrag: y otros. Dy Nacidn - de Delerisa - Ejdreita
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las circunstancias del caso concreto, ni en cuanto a la concurrencia, en el mismo, de los elementos
constitutivos del régimen respectivo, habida cuenta que el recurso de apelacion incoado por la entidad
demandada no controvierte tales extremos y la parte actora no recurrié la sentencia de primera instancia, de
manera que los referidos, son puntos de la liti que han quedado fijados con la decisién proferida porel a
quo."?

Y preciso: "De conformidad con el principio de congruencia, al superior, cuando resuelve el recurso de
apelacion, solo le es permitido emitir un pronunciamiento en relacién con los aspectos recurridos de la
providencia del inferior, razén por la cual la potestad del Juez en este caso se encuentra limitada a confrontar
lo decidido con lo impugnado en el respectivo recurso y en el evento en que exceda las facultades que posee
en virtud del mismo, se configuraré la causal de nulidad prevista en el numeral 2 del articulo 140 del Cédigo
de Procedimiento Civil, relativa a la falta de competencia funcional™® .

“La Corte Suprema de Justicia, en sentencia de 4 de agosto de 2010", también puntualizé que la compelencia
del juez de segunda instancia se encuentra limitada por el alcance del respectivo recurso de alzada: “Al tenor
del articulo 305 del Cédigo de Procedimiento Civil, en armonia con el articulo 368, ejusdem, el fallo debe
estar en consonancia con los hechos y las pretensiones aducidos en la demanda, y con las excepciones
propuestas por el accionado, o que el juez ha debido reconocer de oficio, de modo que si el juzgador deja
de pronunciarse sobre lo que en esa medida le corresponde, o se extralimita, quien resulte afectado con ese
pronunciamiento constitutivo de un error ‘in procedendo’ para enmendarlo cuenta con la referida causal de
casacion.

de ocurrencia de la anomalia en cuestion: La de ser la resolucién impertinente por ocuparse con alcance
dispositivo de extremos no comprendidos en la relacién Juridicoprocesal (extra petita); la de ser la resolucion
excesiva por proveer a mas de lo que el demandante pide (ultra petita); y en fin, la de ser deficiente por dejar

Del argumento propuesto por el recurrente, donde manifiesta
. ¢ e, donc que el vehiculo se encontraba vacio
no existe soporte probatorio que pemmita inferir que el vehiculo no Se encontraba prestando ei

Cansap on Estado Secsn
*C.onsen de Estado Seccin Tercena
*Conte Suprema de Justa

Tercama mdﬂ}ghw“m.m 14638,

urnmurd-mn.m.r.ma:m P. Stella Correa Palacio
Sala de Casacén Civit, M P Ruth Marina Diaz. mﬁmwm-nmw&z
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POR LA CUAL SE RESUELVE EL RECURSO DE APELACION INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION No 24697 DEL 12 DE JUNIO D!
POR MEDIO DE LA CUAL SE SANCIONO A LA EMPRESA DE TRANSPORTE PUBLICO TERRESTRE AUTOMOTOR RAPITUR SA S IDENTIFIZAD
NIT 811010458 4
Respecto de la apreciacion de las pruebas aportadas y solicitadas, se observa que la
instancia analizé y se pronuncié frente a todo el material probatorio que obra en la pr
investigacion.

Frente a las pruebas testimoniales solicitadas al conductor del vehiculo y al agente de poli
mismas no resulta atil toda vez que no aportan elementos adicionales a la presente inve
toda vez que en el expediente obra prueba del extracto de contrato No 0030 el cual
diligenciado en debida forma, por tal razén el testimonio del agente de policia seria un ¢
procesal inocuo; ademas al haber sido ellos quienes suscribieron el IUIT en sefial de ace
donde quedaron plasmadas las circunstancias que rodearon los hechos.

De la declaracion extrajuicio rendida por el conductor del vehiculo, en la cual manifiesta que "
| encontraba prestando el semcto se reitera que nadie esta obligado a su auiomcnmmacl{'s

consiste en que el medio probatorio propuesto sea adecuado para demostrar el hecho.
cosas, si se concibe la conducencia como la capacidad legal que tiene la prueba para d
cierto hecho, es entonces fundamental anallzaria y referirse a ella dentro del proceso ad mm 3

interesan al proceso. La utilidad, a su turno, radica en que el hecho que se pretende demo
la prueba no debe estar ya demostrado con otro medio probatorio.

De concordancia con la doctrina juridica procesal en lo atinente con la apreciacion de las pr
es decir, de la actividad intelectual del juzgador para determinar su valor de conviccién scb
certeza o ausencia de ésta, el sistema de la sana critica o persuasion racional, el cual
codigos modemnos, donde el juzgador debe establecer por si mismo el valor de las prugbs
base en las reglas de la logica, la ciencia y la experiencia. Por tal razén, éste sistema req
una motivacién que se plasma en las razones que el juzgador ha tenido para determinar &l
las pruebas. En consecuencia, se tiene que dentro del curso de la presente invest
concedieron las oportunidades para aportar todo el material probatorio que se conside
ocasion al estricto respeto por la norma procedimental especial consagrada en la Ley 336

Ahora bien, tenemos que en el ejercicio de sus funciones la autoridad de transito y transp
el Informe de Infracciones de Transporte cuando se encuentra ante la presencia de la comisic
una infraccién a la norma de transporte, esa facultad o funcién que le permite expedifio
predeterminada en la ley, como también la infraccién cometida y la sancién aplicable. As
imposicion no es arbitraria, se hace con base en un ordenamiento legal y para dar
consignado, bajo la gravedad de juramento firma el agente de Transito junto con el condu
momento de la elaboracién del mismo.

En esos términos, frente al argumento del apelante, en el cual indica que la administraci®y
aportar las evidencias para esclarecer los hechos, el Informe de Infracciones de Trans
aportado a la presente actuacion en original, es decir, es auténtico, tiene valor probatorio, 2 ca

esto, de él se desprenden unos hechos tales como: fecha y lugg gg los hechos, la
S 3 ] 1a ACCIC atida, circunstancias e en su conjunto in

mentados hechos que oonstituyen un mdiuo de su responsabilidad y deben tenerse com
al ser apreciados en su conjunto de acuerdo con las reglas de la sana critica, pues gua
armonia entre ellos.

Tenemos que el articulo 52 (vigente) del Decreto 3366 de 2003 numeral 6, sefala taxatl
todos los documentos que soportan la operacion de los equipos, asi:
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POR LA CUAL SE RESUELVE EL. RECURSO DE APELACION INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION No 24897 DEL 12 DE JUNIO DE 2017
POR MEDIO DE LA CUAL SE SANCIONO A LA EMPRESA DE TRANSPORTE PUBLICO TERRESTRE AUTOMOTOR RAPITUR SAS IDENTIFICADA CON
NIT 811010458-4

“Articulo 52. De acuerdo con la modalidad de servicio y radio de accién autorizado, los documentos que
sustentan la operacion de los equipos son:(...)

6. Transporte publico terrestre automotor especial

6.1. Tarjeta de operacion.

6.2 _ y

6.3. Permiso de operacion (en los casos de vehiculos particulares que transportan estudiantes). "(subrayado

fuera de texto)

El Decreto 174 de 2001 (derogado por el Decreto 348 de 2015 y compilado en el Decreto 1079 de
2015) reglamenta el transporte pulblico terrestre automotor especial, y sefala las autoridades
competentes para conocer sobre el servicio plblico de transporte terrestre automotor, y el control,
vigilancia e inspeccion a cargo de la Superintendencia de Puertos y Transportes, al tratarse de un
servicio publico esencial.

El mencionado decreto 174 de 2001, al respecto sefiala:

“Articulo 23. Extracto del contrato. Durante toda la prestacién del servicio, el conductor del vehiculo debera
portar en papel membreteado de la empresa y firnado por el representante legal de la misma, un extracto
del contrato que contenga como minimo los siguientes datos:

1. Nombre de la entidad contratante.
2. Duracién del contrato, indicando su fecha de iniciacion y terminacion.
3."Objeto del contrato.

4. Origen y destino.
5. Placa, marca, modelo y nimero interno del vehiculo.

Parégrafo. El Ministerio de Transporte disefiara el "Formato Unico de Extracto del Contrato” y establecerd Ja
ficha técnica para su elaboracion y los mecanismos de control correspondientes.
T

De conformidad con la interpretacién que se hace del articulo en mencién, el conductor del vehiculo
que ejerce la prestacion del servicio publico de transporte terrestre, debe portar el extracto de

contrato en todo momento y con todas las formalid ades exigidas.

Mediante el IUIT No 390037 del 31 de enero de 2015, se evidencié que el vehiculo de placa UPR-
801 vinculado a la empresa RAPITUR S.A.S., prestaba el servicio de transporte portando el extracto
de contrato No 0030 diligenciado de manera indebida, en cuanto al lugar de destino, segun lo

descrito por el agente de policia en la casilla 16 de observaciones del mencionado IUIT,
configurando una infraccién a las normas de transporte.

De lo anterior se puede evidenciar que de conformidad con el decreto 174 de 2001(norma vigente
para la época de los hechos), derogado por el Decreto 348 de 2015 ahora compilado por el Decreto

1079 de 2015, en lo relacionado con la responsabilidad de la empresa a la cual esta vinculado el
vehiculo define:

“mcu!o 60 Servicio publico de tran terrestre automotor especial. Es aquel que se presta bajo la
B85S sabifidad de : e trans 2 legalmente ida y debidamente habilitada en esta
asalariados, turistas (prestadores de

(subrayado fuera de texto)

Esta Superintendencia esta fapultada y puede sancionar discrecionalmente a las empresas de
transporte las que podran repetir contra los propietarios de los vehiculos afiliados, por los perjuicios
causados por actc_tg violatorios de las normas de transporte. Por ello, se le hace saber al recurrente
que la responsabilidad sancionatoria es individual y el ordenamiento juridico lo tiene establecido
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asi. La Entidad en este caso se analiza el deber de vigilancia de la empresa de transporie publ
terrestre RAPITUR S.A.S y una vez verificado se determina la comision de la falta que se
endilgado a la empresa investigada. :

Por demas, aparecen como obvias las obligaciones que tienen las empresas de conts
vinculados, asociados o afiliados que estan en las normas que rigen el sector, y por ser ¢
habilitadas por el Estado para la prestacién de un servicio publico esencial como ez el

publico, la responsabilidad no es conjunta sino individual. En efecto, la delegacion qu
Estado a las empresas, a través de la habilitacién no puede tomarse por éstas como
posibilidad de vincular unos vehiculos y obtener unos beneficios econémicos por el

contrario, la delegacion genera para las empresas unos deberes frente a los usuarios d
publico.

Ello es asi, debido a la relacién inescindible entre el servicio publico de transporte y el big
social, relacion que genera obligaciones especiales para quienes prestan dicho servicio, tan
si la vinculacién de los vehiculos para ser operados a través y a nombre de unas empres:
conllevara algun tipo de responsabilidad para éstas, no tendria objeto su conformacion
delegacién simplemente habria sido otorgada por el Estado directamente, de forma inq‘

personal, a los propietarios de cada vehiculo de transporte piblico. '
Es por ello que la empresa involucrada en la actuacién administrativa adelantada, es |
habilitada por el Estado para que desarrolle la actividad comercial de transporte dentro de

nacional, por tal razén, es ésta la llamada a responsabilizarse de los actos'que se desarr:
actividad.

Para concluir, éste despacho advierte que la sancién tomada en la primera instancia no s
en normas inexistentes, ambiguas u oscuras que infieran carencia de razonabilidad de Ia
tomada por la Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor, sin embargo, es ne
aplicar el principio de proporcionalidad y favorabilidad en el caso en concreto; principi
encuentra reflejado en la Sentencia de la Corte Constitucional C-125 DE 2003, que reza a
“En cuanto al Principio de Proporcionalidad, en materia sancionatoria administrativa, este exige que i&a

Por lo anterior se procede a resaltar, que los aspectos juridicos para el Despacho son impé
e incuestionables, la observancia y aplicacién del debido proceso en cada una de sus a
administrativas, y tal como se evidencia en el expediente dando aplicacion a las reglas d
critica, se procede a modificar la sancién, con base en el criterio de proporcionalidad d

por la jurisprudencia de la Corte Constitucional mencionado en el paragrafo anterior, p
aunque la misma no resulta excesiva en rigidez frente a la trasgresién de la norma, tampo
carente de importancia frente a la gravedad de la misma enmarcada dentro de |as ré
econdmicas y la prestacién del servicio de transporte terrestre especial.

En ese sentido, este Despacho resuelve, modificar la sancion en correspondencia a Ia ne
proporcionalidad stricto sensu de la sancion impuesta, empero se debe instar a Ia er
investigada a cumplir la normatividad vigente para la prestacion del servicio habilitado y m
situaciones que le impidan prestar un servicio basado en los principios de calidad y segu
los ciudadanos.

Ahora bien, la multa impuesta en primera instancia de CINCO (5) SMMLV para la épocs

comision de los hechos equivalente a TRES MILLONES DOSCIENTOS VEINTI
SETECIENTOS CINCUENTA PESOS M/CTE ($3.221.750), sera modificada a DOS (2) 8
para la época de la comisién de los hechos correspondiente a UN MILLON DOSGIE T
OCHENTA Y OCHO MIL SETECIENTOS PESOS M/CTE ($1.288.700), con el fin de cumpl
cumplir los principios antes expuestos y garantizar los derechos fundamentales del sancio

6 de
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POR LA CUAL SE RESUELVE EL RECURSO DE APELACION INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION No 24697 DEL 12 DE JUNIO DE 2017
POR MEDIO DE LA CUAL SE SANCIONO A LA EMPRESA DE TRANSPORTE PUBLICO TERRESTRE AUTOMOTOR RAPITUR SA.S. IDENTIFICADA CON
NIT 811010458-4

Conforme a lo expuesto este Despacho,
RESUELVE:

Articulo 1: MODIFICAR el articulo segundo de la resolucién No 24697 del 12 de junio de 2017 el |
cual quedara de la siguiente forma:

“SEGUNDO: SANCIONAR con multa de dos (2) SMLMV para la época de la comision de los
hechos, equivalente UN MILLON DOSCIENTOS OCHENTA Y OCHO MIL SETECIENTOS PESOS
M/CTE ($1.288.700) a la empresa de transporte publico terrestre automotor RAPITUR S.A.S.
IDENTIFICADA CON NIT 811010458-4, por las razones expuestas en el presente acto en su parte
considerativa.”

Paragrafo Unico: Para efectos del pago de la multa el sancionado debera dentro de los cinco (5)
dias habiles siguientes a la fecha en que quede en firme esta providencia, de conformidad con lo
establecido en el articulo 87 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, comunicarse a las lineas telefonicas (57-1) 2693370 y linea gratuita nacional 01 800
915 615, donde le sera generado el recibo de pago con codigo de barras en el cual se detallara el
valor a cancelar. El pago debera realizarse en el BANCO DE OCCIDENTE a favor de Ia
Superintendencia de Puertos y Transporte en la cuenta corriente 223-03504-9.

de 2017.

Articulo 2: DEJAR INCOLUME el resto de articulados de la resolucion No 24697 del 12 de junio [

Articulo 3: NOTIFICAR personalmente, dentro de los cinco (5) dias siguientes a su expedicion, el
contenido de la presente resolucién, a través de la Secretaria General de la Superintendencia de |
Puertos y Transportes, al representante legal o a quién haga sus veces de empresa de transporte |
publico terrestre RAPITUR S.A.S. IDENTIFICADA CON NIT 811010458-4 en la CARRERA 15 NO
116 36 OFICINA 618 en la ciudad de BOGOTA D.C., a la APODERADA en la CALLE 19 No 3 A 37
Of 201 Torre B en BOGOTA D.C.; o en su defecto se surtira la notificacién de conformidad con o
establecido en los articulos los articulos 66 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.

Articulo 4: La presente Resolucion rige a partir de la fecha de su notificacioén, y contra la misma no
procede recurso alguno.

Dada en Bogota D.C., a los

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

| d131¢

13 JUL 2015

Mo\
JAVIER J ILLO RAMIREZ
Superinten e Puertos y Transporte !

| Reviso: Dra. Gloria Inés Lache Jiménez— Jefe OﬁciEa Asesora Juridica

s |

Proyecto: Maria Alejandra Garcia —Contratista C /‘ ‘
@"'- |

{ |

.
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VAR

Bogota, 16/07/2018

Sefior

Apoderado (a)

RAPITUR SAS

CALLE 19 NO. 3A-37 OFICINA 201 TORRE B
BOGOTA-D.C.

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION
Respetado(a) sefior(a):

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos vy
Transporte, expidio la(s) resolucién(es) No(s) 31376 de 13/07/2018 por la(s) cual(_es) se
RESUELVE RECURSO DE APELACION DENTRO DE una(s) investigacion(es)
administrativa(s) a esa empresa.

En consecuencia debe acercarse a la Secretaria General de esta Entidad, ubicada en la
Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la ciudad de Bogota, con el objeto que se surta la
correspondiente notificacion personal; de no ser posible, ésta se surtira por aviso de
conformidad con el articulo 69 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

En los eventos en que se otorgue autorizacién para surtir la notificacion personal, se debe
especificar los nimeros de las resoluciones respecto de las cuales autoriza la notificacion,
para tal efecto en la pagina web de la entidad www.supertransporte gov .o, link
‘Resoluciones y edictos investigaciones administrativas” se encuentra disponible un modelo
de autorizacion, el cual podra ser tomado como referencia. Asi mismo se debera presentar
copia del decreto de nombramiento y acta de posesién, si es del caso.

En el caso que desee hacer uso de la opcién de realizar el tramite de notificacion electronica
para futuras ocasiones, usted sefior(a) representante legal debera diligenciar en su totalidad
la autorizacién que se encuentra en el archivo Word anexo a la Circular 16 del 18 de junio de
2012 la cual se encuentra en la pagina web de la Entidad www.supertransporte gov co en el
link “Circulares Supertransporte” y remitirlo a la Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la
ciudad de Bogota.

Sin otro particular.

—

| oo i

S

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO*

COORDINADORA GRUPO NOTIFICACIONES
Transcribio: ELIZABETHBULLA

Reviso: KAROL LOPEZ /| MARIA DEL PILAR ORTIZ  / RAISSA RICAURTE
C.\Uum\aiizabetbdla\Desktnp\RESOLUClONﬁs 2018113-07-2018\JURIDICA\CITAT 31287 odt

Calle 63 No. 9A-45 -PBX: 352 67 00-Bogota D.C. www supertransporte gov.c
Dllm' decmmndemla Calle 37 No 28B-21 - Linea Atencian al Cludadanc 018000 915615 150V







TODOS PORUN
Superintendencia de Puertos y Transporte NUEVO PNS
Republica de Colombia

Libertad y Ovden

| Al contestar, favor citar en el asunto este
No. de Registro 20185500744131

|
T

2018550074413
Sefior i -

Representante Legal y/o Apoderado (a)

RAPITUR SAS

CARRERA 15 No 116 -36 OFICINA 618

BOGOTA - D.C.
ASUNTO: CITACION NOTIFICACION
Respetado(a) sefior(a):

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y
Transporte, expidi6 la(s) resolucién(es) No(s) 31376 de 13/07/2018 por Ila(s} qual{_e_s] se
RESUELVE RECURSO DE APELACION DENTRO DE una(s) investigacion(es)
administrativa(s) a esa empresa.

En consecuencia debe acercarse a la Secretaria General de esta Entidad, ubicada en |a
Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la ciudad de Bogota, con el objeto que se surta la
correspondiente notificacion personal; de no ser posible, ésta se surtira por aviso de
conformidad con el articulo 69 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

En los eventos en que se otorgue autorizacién para surtir la notificacion personal, se debe
especificar los numeros de las resoluciones respecto de las cuales autoriza la notificacion,
para tal efecto en la pagina web de la entidad www.supertransporte gov co. link
‘Resoluciones y edictos investigaciones administrativas” se encuentra disponible un modelo
de autorizacion, el cual podra ser tomado como referencia. Asi mismo se debera presentar
copia del decreto de nombramiento y acta de posesion, si es del caso.

En el caso que desee hacer uso de la opcién de realizar el tramite de notificacion electronica
para futuras ocasiones, usted sefior(a) representante legal debera diligenciar en su totalidad

la autorizacién que se encuentra en el archivo Word anexo a la Circular 16 del 18 de junio de

2012 la cual se encuentra en la pagina web de la Entidad Www Supertransporte.gov.co en el

link “Circulares Supertransporte” y remitirlo a la Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la
ciudad de Bogota.

Sin otro particular.
Laactin picti i

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO*

COORDINADORA GRUPO NOTIF ICACIONES
Transcribio: ELIZABETHBULLA

Revisé: KAROL LOPEZ MARIA DEL PILAR ORTIZ / RAISSA RICAURTE
C'U.Jsel's\eﬁzabeihhulla\ﬂwnop\CITﬁT 31302.0dt

Calle 63 No. 9A-45 -PBX: 352 67 00- Bogota D.C Yoww supettransporle go

V.CO
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