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ASUNTO: NOTIFICACION POR AVISO

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidié
la(s) resolucién(es) No(s) 30228 de 06/07/2018 por la(s) cual(es) se FALLA una investigacion
administrativa a esa empresa.

De conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 por la cual se expide el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se remite para lo pertinente copia integra de la(s)
resolucion(es) en mencion, precisando que las mismas quedaran debidamente notificadas al finalizar el
dia siguiente a la fecha de entrega del presente aviso en el lugar de destino.

Adicionalmente, me permito informarle que los recursos que legalmente proceden y las autoridades ante
quienes deben interponerse los mismos, se relacionan a continuacion:

Procede recurso de reposicion ante el Superintendente delegado de Transito y Transporte Terrestre
Automotor dentro de los 10 dias habiles siguientes a la fecha de notificacion.

sl | x NO

Procede recurso de apelacion ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
habiles siguientes a la fecha de notificacién.

sl | x NO

Procede recurso de queja ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias habiles
siguientes a la fecha de notificacion.

Sl NO | X

Si la(s) resolucion(es) en mencién corresponden a una(s) apertura de investigacion, procede la
presentacion de descargos, para cuya radicacion por escrito ante la Superintendencia de Puertos y
Transporte cuenta con el plazo indicado en la parte resolutiva del acto administrativo que se anexa con
el presente aviso.

Sin otro particular.

| Jlara C. Mevddn B.

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO
Coordinadora Grupo Notificaciones

Anexo. Lo enunciado
Transcribié: Yoana Sanchez*™*
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Likertad y Ordon

MINISTERIO DE TRANSPORTE
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE

RESOLUCION No. 30228 pg 06 JuL2om

Por la cual se falla la investigacién administrativa iniciada mediante resolucién No.
16653 del 08 de mayo del 2017 en contra de la empresa de transporte publico
terrestre automotor LINEAS ESPECIALES PREMIUM S.AS., identificada con el
N.I.T. 900461872 - 8.

LA SUPERINTENDENTE DELEGADA DE TRANSITO Y TRANSPORTE
TERRESTRE AUTOMOTOR

En ejercicio de las facultades legales y en especial las que le confiere el numeral 9
del articulo 44 del Decreto 101 de 2000; los numerales 9 y 13 del articulo 14 del

Decreto 1016 de 2000; los articulos 3, 4y 10 del Decreto 2741 de 2001 y el Decreto
1079 de 2015.

CONSIDERANDO

Que de conformidad con lo previsto en el articulo 41 del Decreto 101 de 2000,
modificado por el articulo 3 del Decreto 2741 de 2001, se delega en la
Superintendencia de Puertos y Transporte “Supertransporte”, la funcién de
inspeccionar, vigilar y controlar la aplicacién y el cumplimiento de las normas que
rigen el sistema de transito y transporte.

Que acorde con lo preceptuado en el articulo 42 del Decreto 101 de 2000,
modificado por el articulo 4 del Decreto 2741 de 2001, son sujetos de inspeccién,
vigilancia y control de Ia Superintendencia de Puertos y Transporte
“Supertransporte”, las personas juridicas con o sin animo de lucro, las empresas

unipersonales y las personas naturales que presten el servicio publico de
transporte.

Que en virtud de lo previsto en el numeral 9 ds| articulo 14 del Decreto 1016 de
2000, modificado por el articulo 10 del Decreto 2741 de 2001, la Superintendencia

De conformidad con o previsto en el Titulo | Capitulo 1X de la Ley 336 de 1996 y
articulo 2.2.1.8.2.5. Del Decreto 1079 de 2015, establece: (...) Cuando se tenga

conocimiento de una infraccién a las normas de transporte, la Autoridad Competente
abrirg investigacion )
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Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante resolucién No. 16653 del 08 de mayo
del 2017 en contra de la empresa de transporte publico terrestre automotor Representante Legall INELS
ESPECIALES PREMIUM S.A.S., identificada con el N.I.T. 900461872 - 8

HECHOS

El 29 de septiembre del 2016, se impuso el Informe Unico de Infracciones de |
Transporte No. 15331043, al vehiculo de placas WLR666, vinculado a la empresz de
transporte temrestre automotor Representante Legal LINEAS ESFECIALES I
PREMIUM S.AS. identificada con el N.L.T. 900461872 - 8, por transgredic |
presuntamente el cédigo de infraccion 525, dei articulo 1 de la Resolucién 103C0 i
de 2003.

Mediante Resolucién No. 16653 del 08 de mayo del 2017, se abre investigacién

administrativa en contra de la empresa de transporte publico terrestre automotor |
Representante Legal LINEAS ESPECIALES PREMIUM S.AS., identificada con <l |
N.I.T. 900461872 - 8, por transgredir presuntamente el codigo de infraccién 525 ael \
articulo 1° de la Resolucion 10800 de 2003, esto es; “No mantener vigentes las

pélizas de responsabilidad civil contractual y extracontractual exigidas, que las |
ampare, incluyendo a todos los vehiculos vinculados, de los riesgos inherentes 2 |z |
actividad transportadora”, en atencion a lo normado en el literal d) y e) del articule |
46 de la Ley 336 de 1996. f

Dicho acto administrativo fue notificado por Aviso el 26 de mayo del 2017, 'a ‘
empresa investigada en pro de su derecho de defensa y contradiccion presento

escrito de descargos por medio de su el cual quedo radicado bajo el No. 2017-25C- !
047820-2 el dia 02 de junio de 2016, encontrandose dentro del término concedide. |

Mediante Auto N° 1825 del 25 de enero del 2018, se orden¢ incorporar prugbas
correr traslado para alegatos de conclusion, el cual quedé comunicado el dia 01 de
febrero del 2018.

Asi mismo se corrié traslado por el termino de diez (10) dias habiles contados a partir |
del dia siguiente habil a la comunicacién con el fin que la empresa presentara los |
alegatos de conclusion, sin embargo, no presento escrito de alegatos. i
[
|

FUNDAMENTOS JURIDICOS Y PROBATORIOS

Ley 336 de 1996, Estatuto Nacional de Transporte; Decreto 1079 de 2015 por medio |
del cual se expide el Decreto Unico Reglamentario del Sector Transporie y =l |
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley |
1437 de 2011).

DESCARGOS DE LA INVESTIGADA
La investigada sustento sus descargos de la siguiente forma: i

|

1. Indica una vulneracién al debido proceso. i

2. Sefala que el informe Gnico de Infracciones al Transporte no constituye prusia |
de la infraccion, de lo contrario se estaria vulnerando el Principio de Oficiosidad |
de la prueba. |

3. Sujetos sancionables — No solo las empresas son sujetos sancionabies.

4. Caducidad de la accion. F

PRUEBAS A VALORAR POR EL DESPACHO

1. Incorporadas mediante Auto N° 1825 del 25 de enero del 2018: _
1.1. Informe Unico de Infracciones de Transporte N° 15331043 de fecha 29 d= |
septiembre del 2016. ,
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Tassowmbu No. 307228 Del g JuL 2018

Por la cual se falla la investigacién administrativa iniciada mediante resolucién No. 16653 del 08 de mayo
del 2017 en contra de la empresa de mwpdmmmﬁ'epmmmg LegalLINEAS
ESPECIALES PREMIUM S.A.S., identificada con el N.J. T. 900461872 - 8

1.2. Certificado existencia y representacion legal. |
1.3. Péliza de civil extracontractual para vehiculos d servicio publico N. 10108620,
1.4, Péliza de responsabilidad contractual.

En relacién con el decreto de pruebas solicitadas por la investigada, cabe advertir
que este Despacho no se pronunciara sobre las mismas toda vez que dentro del
plenario obran razones de fondo para proferir fallo en derecho sin que con este se
vulnere el derecho de defensa y debido proceso de la investigada.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De conformidad a lo establecido en la Ley 336 de 1996, se regulo lo referente a las
sanciones y los procedimientos a los que deben someterse las empresas de
Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor, en concordancia la
Normatividad juridica mencionada es importante destacar que la misma no puede
incurrir en la transgresién a las mismas, pues es de tener en cuenta que infringir
alguna norma al transporte se genera responsabilidad para la empresa prestadora
de servicio publico de transporte terrestre automotor en cuanto a que el Estado
otorga a las empresas el cumplimiento de ciertos deberes, tales conforme a la
Constitucion y la Ley, garantizando el interés publico sobre el particular.

Es asi que la ley permite qu—e empresas plenamente constituidas para la prestacion
del servicio de transporte publico terrestre automotor, lo pueda ejecutar con
vehiculos propios o de terceros, con previa vinculacién para dicho servicio.

Es de precisar que el articulo 6 del Estatuto de Transporte, definié la actividad
transportadora y el articulo 9 ibidem, dispone que el servicio sera prestado
Unicamente por empresas de transporte publicas o privadas, formadas por personas
naturales o juridicas legalmente constituidas y autorizadas para tal fin; y que para

licencia de funcionamiento otorgada por la autoridad competente, que sera
conferida al solicitante, previo cumplimiento de ciertos requisitos relacionados con
la organizacion, capacidad técnica y econoémica, accesibilidad, comodidad y
seguridad, necesarios para garantizar a los usuarios una 6ptima, eficiente, continua

eridgmeme habilitada, razones suficientes para no vincular a la presente
Investigacion al propietario y conductor del vehiculo.

Procede el Despacho a pronunciarse de fondo respecto de |a actuacion
administrativa adelantada con ocasién del Informe Unico de Infraccion al Transporte
N® 15331043 del dia 29 de septiembre del 20186, por lo tanto, se continuara con el
estudio de fondo del asunto, siguiendo el procedimiento establecido en Ia Ley 336
de 1996 en concordancia con las normas contenidas en el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, observando que se procedio a
formular cargos en contra de la empresa de Servicio Ptblico de Transporte Terrestre
Automotor Representante Legal LINEAS ESPECIALES PREMIUM SAS,
identificada con el NIT. 900461 872 - 8, mediante Resolucién N° 16653 del 08 de
mayo del 2017, por incurrir en la conducta descrita el articulo 1° de la Resolucidn
10800, codigo de infraccion 525, de acuerdo a lo normado en el literal d) y e) del
articulo 46 de la Ley 336 de 1996.

Una vez puesto en conocimiento de la empresa de servicio publico de transporte
terrestre automotor, el inicio de la investigacion administrativa, y teniendo en cuenta
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RESOLUCION No. S U410 pey U6 JULZ0IR

Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante resolucién No. 156535 de! 05 de msyo |
del 2017 en conira de la empresa de transporte piblico terrestre automotor Representante LegallIN=47 |

ESPECIALES PREMIUM S.A.S., identificada con el N.I.T. 900461872 - 8

que la empresa presento los respectivos descargos y los presento dentro de! término
concedido en virtud de la ley, por ende, solo se tendran en cuenta las prusbas
incorporadas en el Auto de Pruebas N° 1825 del 25 de enero del 2018.

APRECIACION DE LAS PRUEBAS

Para tal efecto, a continuacién se hara un analisis juridico del documento mismo v de
su contenido con el fin de establecer su mérito y alcance probatorio, la validez ce I~
datos consignados y la carga de la prueba a efectos de desvirtuar los eventusles
hechos que puedan desprender del mismo.

Respecto a la apreciacién y valoracién de las pruebas se debe esgrimir que ei vaio
por si mismo se debe basar en las reglas de la légica, la ciencia y la sana critica, cle
conformidad con las normas del Cédigo General del Proceso en su Articuls 176
establece “(...) Las pruebas deberéan ser apreciadas en conjunto, de acuerdo con /a3
reglas de la sana critica, sin perjuicio de las solemnidades prescritas en ia ley
sustancial para la existencia o validez de ciertos actos. El juez expondréa siempre
razonadamente el mérito que le asigne a cada prueba (...)".

Es asi que compete al fallador revisar en detalle las pruebas obrantes en ei pienario
y determinar cual de elios lo lleva a ia conviccion respecto a la materialidad ds! heche
o infraccién en este caso, y la eventual responsabilidad de la Empresa investigads.

ADMISIBILIDAD DE LAS PRUEBAS

Teniendo en cuenta que el articulo 51 de la Ley 336 de 1996, remite an materia
probatoria al articulo 57 del Codigo Contencioso Administrativo derogade por &
articulo 309 de |la Ley 1437 del 2011 (Actual Cédigo de Procedimientc Administraiivz
y de Contencioso Administrativo) el cual dispone en su articulo 211 que ...} ss
aplicaran en materia probatoria las normas del Cédigo de Procedimiento Civil.(...}" v
el articulo 178 del Cédigo de Procedentito Civil predica que “(...) Las pruebas deber
cenirse al asunto materia del proceso y el juez rechazara in limine las legalmenis
prohibidas o ineficaces, las que versen sobre hechos notoriamente impertinentes y
las manifestaciones superfluas (...)".

No obstante es de recordar que el Codigo de Procedimiento Civil fue derogado por
el articulo 626 de la ley 1564 de 2012 (Actual Cddigo de General del Proceso) el cuzi
preceptia en su articulo 168 el tema del rechazo de plano de l2 prueba *(...) &i juez
rechazard, mediante providencia motivada, las pruebas ilicitas, las notcriamsnite
impertinentes, las inconducentes y las manifiestamente superfluas o inatiles (...}".

El maestro Hernando Devis Echandia define la prueba como *(...) el conjunto de
motivos o razones que de los medios aportados se deducen y que nos suminisiran
en conocimiento de los hechos, para los fines del proceso (...)"

Como preambulo del estudio de la admisibilidad de los medios probatcrios ==
necesario precisar claramente, los conceptos de conducencia pertinencia y uti'icad,
los cuales son preceptos principales en el analisis llevado a cabo en este despacho.

El primero de ello es la Conducencia referente a la idoneidad legal que tiene la prueba
para demostrar determinado hecho, es decir, que la ley permita la utilizacién de este
medio de prueba.

1DEVIS ECHANDIA Hernando. Teoria General de la Prueba Judicial. Tomo |, Buenas Aires, Argentina, 1570
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Por la cual se falla la investigacién administrativa iniciada mediante resolucion No. 16653 del 08 de miayo [

del 2017 en contra de la empresa de transporte publico lemrestre automotor Representante LegalLINEAS

ESPECIALES PREMIUM S.A.S., identificada conelN.I.T. 900461872 - 8

La inconducencia significa que el medio que quiere utilizarse es ineficaz para
demostrar el hecho a que se refiere, porque la ley exige un medio distinto para tales
fines, “(...) la conducencia de la prueba no es cuestién de hecho {como si los es su
pertenencia) si no de derecho, porque se trata de determinar si legalmente se puede
recibir o practicarse. (...)".

Se puede demostrar los hechos debatidos dentro del proceso y no se refieran a
hechos extrafios al mismo.

Una prueba no pertinente o irelevante sera aquella que se aduce con el fin de llevar
al juez sobre al convencimiento sobre hechos que no se relacionan sobre el litigio o

Finalmente la Utilidad de la prueba, concerniente a llevar al proceso pruebas que
presten alglin servicio al proceso o aporte algin elemento nuevo que aclare el

Asi mismo, el Doctor, Parra Quijano, sefialo en su obra Manual de Derecho
Probatorio que “(...) en principio las pruebas impertinentes e inct_mducenres o inutiles

Conforme con lo anterior se dispone el despacho a resolver la solicitud de pruebas
presentadas por el Representante Legal de la empresa investigada:

- Copia del certificado de la péliza de seguro de responsabilidad civil contractual [

contratada con la empresa de seguros “SEGUROS DEL ESTADO SA " nimero
101019620 con vigencia del 31 de agosto del 2016 al 31 de agosto del 2017, la
péliza de seguro de responsabilidad civil extracontractual contratada con la
empresa de seguros “SEGUROS DEL ESTADO S.A." nimero 101018267 con
fecha de expedicién 31 de agosto del 2016 al 31 de agosto del 201 7, dado que
son Utiles, conducentes y pertinentes en la investigacion administrativa, toda vez.
que con las mismas se evidencia que las pélizas para la época de los hechos se

? DEVIS HECHANDIA Hermando, Teoria Generai de la Prueba, Tomo |, Capiiuio 4, Editorial Biblioteca Juridica Dive Bogotd, 1993 Pagna 340

‘PARRA

VIS, op Cit, pég. 343 ||
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RESOLUCIONNo. 3077 3  Delg ju g

Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante resolucién No. 16653 cel 08 de mayo l
del 2017 en contra de la empresa de transporte publico terrestre automotor Representanie LegalliNEAS
ESPECIALES PREMIUM S.A.S., identificada con el N.I.T. 9004561872 - 8

encontraban vigentes, motivo por el cual se incorpora legalmente dentre dz '2 |
investigacion para que asi sea prueba para tomar una decisién de fondo. |

Asi las cosas, este despacho considera que el recaudo probatorio allegado 2 esia
investigacion el cual sirvié para la apertura de la presente investigacion presenta
suficientes elementos de juicio para entrar a resolver de fondo, asi misme no se |
encontraron hechos que requieran aclaraciéon adicional, razén por la cual no se |
considera necesario entrar a decretar pruebas de oficio. i

Ahora bien se debe resaltar que la presente investigacién administrativa se adeianta |
en los términos de la Ley 336 de 1996 y del Decreto 1079 de 2015, en concordancia |
con la normatividad establecida en el Cédigo de Procedimiento Administrative y dz 1o |
Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011), razén por la cual en cumplimiento !
del articulo 40 idem, contra el acto que decida sobre pruebas no procede recurso |
alguno.

Hechas las anteriores precisiones, se continuara con el estudio de fondo del asunto, |
siguiendo el procedimiento establecido en la Ley 336 de 1996 en concordancia con |
las normas contenidas en el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, observando que se procedié a formular carges en contra
de la empresa de Servicio Publico Terrestre Automotor Representante Legal LINEAS
ESPECIALES PREMIUM S.AS. identificada con el NIT 900461872 - 8, mediants
Resolucién N° 16653 del dia 08 de mayo del 2017 por incurrir en la presunta viclacion
del cédigo 525 del articulo 1° de la Resolucién 10800, conducta enmarcada en 2!
literal d) y e) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996.

DEBIDO PROCESO
A la luz del Articulo 29 de la Constitucién colombiana, el derecho al debico proceso

debe ser aplicado en todos los procesos judiciales y administrativos y de conformicad
con lo previsto en el articulo 50 de la Ley 336 de 1996:

*(...) Sin perjuicio de lo dispuesto por normas especiales sobre
la materia, cuando se tenga conocimiento de la comision de una
infraccién a las normas de transporte, la autoridad competente
abriré investigacion en forma inmediata mediante resolucién
motivada contra la cual no cabré recurso alguno, la cual debera
contener: Relacién de las pruebas aportadas o allegadas que
demuestren la existencia de los hechos; Los fundamentos
juridicos que sustenten la apertura y el desarrollo de la
investigacion, y Traslado por un término no inferior a diez (10)
dias ni superior a treinta (30) dias, al presunto infractor para que
por escrito responda a los cargos formulados y solicite las
pruebas que considere pertinentes, las que se apreciaran de
conformidad con a las reglas de la sana critica.(...)"

Con base en la normatividad anteriormente mencionada, se ha dado cumplimienic al |
derecho al debido proceso, por cuanto, en la presente actuacion se ha dado estrictc i
cumplimiento a los principios de:

v Publicidad: Ya que se ha publicado, comunicado y notificado todo el tramite
administrativo en virtud de lo consagrado en el Cédigo de Procedimiento |
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

S
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RESOLUCIONNo. 3077 3 Del g 6 JuL 2p1g

Por la cual se falla la investigacién administrativa iniciada mediante resolucién No. 16653 del 08 de mayo
del 2017 en contra de la empresa de transporte piiblico terrestre automolor Representante LegalLINEAS
ESPECIALES PREMIUM S.A.S., identificada con el N.I.T 900461872 - 8

v Contradiccién: Por cuanto se ha dado cumplimiento al Articulo 50 de la Ley
336 de 1996 y se hizo traslado al supuesto infractor para que formule
descargos y presente las pruebas que sustenten su posicion.

En ese sentido, la resolucién por la cual se abre investigacion administrativa
contra la empresa investigada, ha cumplido con los requisitos expresados en
dicho articulo, ya que se ha hecho una relacién de las pruebas aportadas, la

v Legalidad de la Prueba: En virtud de los articulos 244 y 257 del Cédigo
General del Proceso por medio de los cuales se establece la legalidad y
presuncion de autenticidad de los documentos publicos como medios de
prueba.

¥ In Dubio Pro Investigado: En virtud de las pruebas que reposan en el
expediente, se ha podido determinar una certeza, mas alld de toda duda
razonable, acerca de la responsabilidad de la investigada, por lo tanto, no hay
aplicacién del principio In Dubio Pro Investigado.

v" Juez Natural: Teniendo en cuenta el numeral 9 del articulo 44 del Decreto 101
articulos 3, 4 y 10 del Decreto 2741 de 2001; el articulo 50 de Ia Ley 336 de
1996, la Superintendencia de Puertos y Transporte es Ia entidad competente
Para juzgar a la investigada:

v Doble Instancia. Considerando que contra la resolucion proceden los recirsos
de reposicién y en subsidio de apelacién ante este Despacho.

Todo lo anterior se adapta a los lineamientos planteados en la Jurisprudencia
Constitucional, como lo son las Sentencias SU-817 de 2010 y C-034 de 2014.

CARGA DE LA PRUEBA

Respecto a este criterio es de vital importancia hacer revisién del articulo 167 de
Cédigo General del Proceso:

1..)

ARTICULO 167. CARGA DE LA PRUEBA. Incumbe a las partes
probar el supuesto de hecho de las normas que consagran el efecto
Juridico que ellas persiguen.

No obstante, segun las particularidades del caso, el Juez podré, de
oficio o a peticién de parte, distribuir, la carga al decretar las
pruebas, durante Su préactica o en cualquier momento del proceso




RESOLUCION No. Del
Joz724
Por la cual se falla la hvesﬂgucbnz administmtgas Awwm resolucion No. 16653 dsl 08 de meyc

del 2017 en contra de la empresa de transporte publico terresire automotor Representante Legal/LINEAS |

ESPECIALES PREMIUM S.A.S., identificada con el N.I.T. 900461872 - 8

por estado de indefension o de incapacidad en la cual se encuentre
la contraparte, entre olras circunstancias similares.

Cuando el juez adopte esta decision, que sera susceptible dz
recurso, otorgaré a la parte comrespondiente el término necesario
para aportar o solicitar Ia respectiva prueba, la cual se someteré a
las reglas de contradiccion previstas en este cédigo.

Los hechos notorios y las afirnaciones o negaciones indefinidas
no requieren prueba. (...)"

Este Despacho considera necesario hacer un estudio sobre la carga de la pruebz,
para lo cual citamos al tratadista Couture, para definir la carga procesal como *(...)
una situacién juridica, instituida en la ley, consistente en el requerimiento de une
conducta de realizacién facultativa normalmente establecida en interés del propio
sujeto y cuya omision trae aparejada una consecuencia gravosa para él {...)".

La carga de la prueba es la que determina quién debe probar los hechos, por lo que
se puede decir que la carga de la prueba es el (...) Instituto procesal mediants &l
cual se establece una regla de juicio en cuya virtud se indica al juez como de fe!'a
cuando no encuentre en el proceso pruebas que le den certeza sobre los hechos gus
deben fundamentar su decision, e indirectamente establece a cuél dz las parias /=
interesa la prueba de tales hechos, para evitarse las consecuencias desfevoreblas
de si decidida (...)"

Por lo anterior, es claro que la carga de la prueba recae sobre el sujeto de Ia
investigacién administrativa, en la que se le impone el deber de probar los
argumentos que son motivo de su interés y cuya omisién trae una consecuencia
desfavorable, ya que es deber del investigado desvirtuar los mentades hechos en =l
Informe Unico de Infracciones de Transporte No. 15331043 del dia 29 de septiembre
del 2016.

Asi las cosas, se evidencia que en los descargos presentados por el de la empresa
investigada  aporto medios probatorios suficientes, que llevaran a' plsno
convencimiento de la no comision de la infraccion.

De todo lo expuesto, se deduce que el Informe de Infracciones de Transporie N°
15331043 de fecha 29 de septiembre del 2016, el cual reposa dentro ds la presente
investigacién como Gnica prueba, toda vez que la empresa allego prueba alguna qus
la desvirtuara los hechos objeto de investigacion, al presentar descargos dentro del
término establecido, teniendo en cuenta que la empresa investigada, por o5
argumentos anteriormente expuestos tenia la carga de la prueba para asi no salir
vencida dentro de la investigacion administrativa.

DEL INFORME UNICO DE INFRACCIONES AL TRANSPORTE PUBLICC (iUIT)

Respecto de este tema es preciso aducir, que en la Resolucion 10800 de 2003, por
la cuai se reglamenta el formato para el Informe de Infracciones de Transpoite de
que trata el articulo 2.2.1.8.3.3, de Decreto 1079 de 2015.

5 COUTURE Eduardo, Fundamentns del Derecho Procesal Civil, Ediciones de la Paima, Duenos Aires, 1958
BOVALLE FAVELA José, Derecho Procesal Civil, Editorial Melo, México D.F , 1982




RESOLUCION No. 30228 Pelgg ju o

Por la cual se falla la investigacién administrativa iniciada mediante resolucion No. 16653 del 08 de mayo
del 2017 en contra de la empresa de transporte pablico automolor Representante Legall INEAS
ESPECIALES PREMIUM S.A.S., identificada con el N.I.T. 900461872 - 8

“(...) Articulo 2.2.1.8.3.3. Informe de infracciones de transporte. Los agentos
de control levantaran las infracciones a las normas de transporte en el

Ahora bien, es de tener en cuenta que el Informe Unico de Infracciones del

Transporte (IUIT) es un documento publico regulado por la Ley 1564 del 2012 (Actual
Cédigo General del Proceso) a saber:

Cédigo General del Proceso
(O
ARTICULO 243. DISTINTAS CLASES DE DOCUMENTOS

(...) Documento pablico es el otorgado por el funcionario pablico en
ejercicio de sus funciones o con su intervencion )

ARTICULO 244. DOCUMENTO AUTENTICO. Es auténtico un
documento cuando-existe certeza sobre la persona que lo ha elaborado,
manuscrito, firmado, o cuando exista certeza respecto de la persona a
quien se atribuya el documento.

Los documentos publicos y los privados emanados de las partes o de
terceros, en original o en copia, elaborados, firmados o manuscritos, y los

que contengan la reproduccién de la voz o de la imagen, se presumen
auténticos, mientras no hayan sido tachados de falso O desconocidos

segun el caso. (...)"
(Subrayado fuera del texto)
()

ARTICULO 257. ALCANCE PROBA TORIO. Los documentos pablicos
hacen fe de su otorgamiento, de su fecha y de las declaraciones que en
ellos haga el funcionario que los autoriza A

Asi las cosas, el documento publico por su naturaleza, se presume autentico Yy por lo
tanto goza de total valor probatorio ¥ no es susceptible de ratificacién.

Teniendo en cuenta lo anterior, queda claro que los policias de transito por ser
funcionario publicos, emiten el informe unico de infraccién de transporte, por lo tanto
éste documento toma el caracter de publico y como consecuencia de auténtico, lo

que implica que dan fe de su otorgamiento, de su fecha y de las declaraciones que
en ellos se hagan.

De todo lo expuesto, se puede afirmar que el Informe Unico de Infraccion N°
15331043 del 29 de septiembre del 201 6, reposa dentro de la presente investigacion,
goza de plena autenticidad de conformidad con los Articulos 244 y 257 del Cédigo
General del Proceso, prueba concluyente de los hechos, que sirve como factor
determinante para imponer sanciones por la violacién a la Legislacion de Transporte.

CASO EN CONCRETO

jics - il




RESOLUCIONNo. 30774 Del g JuL 301

Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante resolucién No. 16653 del 08 de mavo i
del 2017 en contra de la empresa de transporte piiblico terrestre automotor Representante Legall NEAS
ESPECIALES PREMIUM S.A.S., identificada con el N.I.T. 900461872 - 8

Para el presente caso se analiza el Informe de Infracciones de Transporie No. |
15331043 de fecha 29 de septiembre del 2016, a partir del cual la Superintendencia |
Delegada de Transito y Transporte inicio investigacion administrativa conira =2 |
empresa de Servicio Plublico de Transporte Terrestre Automotor Representarie |
LegalLINEAS ESPECIALES PREMIUM S.A.S., identificada con el N.I.T. 900461272
- B, por transgredir presuntamente los literales d) y e) del articulo 46 de la Ley 336
de 1996, en concordancia con el codigo de infraccion 525 del articuic 1° de iz
Resolucién 10800 de 2003.

En este orden de ideas, se procede a analizar la conducta reprochable. |

En atencién, al IUIT No. 15331043 la Superintendencia delegada de Transio y
Transporte Terrestre Automotor abrié investigacion administrativa a la empresa |
LINEAS ESPECIALES PREMIUM S A S.., identificada con el N.I.T. 900461872 — 8§ |
por la presunta transgresiéon del codigo de infraccion N°. 525 del articulo 1° de 12 |
Resolucién 10800 en concordancia a lo normado en el literal d) y e) del articuio 46 i
de la Ley 336 de 1996 y el Decreto 174 de 2001.

Por otro lado y atacando el tema de fondo de la presente investigacion, dentro del
escrito de descargos la empresa investigada aclara el hecho de que el vehicuio de
transporte si mantenia vigentes las pélizas de responsabilidad civil contractual v
extracontractual, situacion que se logra verificar con la documentacion aportada por
el Representante Legal de la empresa investigada quien anexa a esta investigzcion
copia de certificacion expedida por la aseguradora SEGUROS DEL ESTADO, con los
nimeros de poéliza de Responsabilidad Civii Contractual: 101018820 v
Responsabilidad Civil Extracontractual: 101018627, vigencia iniciaba el dia 31 de
agosto del 2016 al 31 de agosto del 2017.

No obstante, es deber de esta delegada advertir, que, si bien la empresa logro suplir
la carga de |a prueba, al comprobar que en efecto si contaba con las pélizas vigenies;
la precisiéon hecha por el agente de transito en la casilla 16 indicando “transiiz sin
portar seguro contractual y extracontractual” resulta ACERTADA, toda vez que como
también se puede corroborar en el acervo probatorio anexado por la empresa, las
pélizas de responsabilidad civil contractual y extracontractual nimero 85-21-
101019620 expedida por Seguros del Estado S.A., con vigencia del dia 31 cde agosio
del 2016 al 31 de agosto del 2017 y 101018267 con fecha de expedicion dia 31 da
agosto del 2016 al 31 de agosto del 2017 respectivamente, fueron suscritas por iz
empresa investigada, siendo estas las que se presentaron al oficial de transitc 2l dia
de ocurrencia de los hechos. Por lo que se evidencia, que se actu6 conforme a iz ley,
teniendo en cuenta, que para el momento de los hechos se presenté documentacién |
‘ erronea y era deber del servidor publico acatar las normas e impartir el iUIT, o |
| anterior, logro ser subsanado con la presente investigacion, probando entonces que |
las pdlizas se encontraban actualizadas a pesar de que no ser portadas al momenio
de los hechos.

Por otro lado, razén da este despacho al argumento presentado por Iz parte |
investigada en el cual se indica que no hay obligacion legal de portar las pélizas de |
responsabilidad, toda vez que la ley asigna la obligacién de mantenerlas vigenies |
mas no de su porte. Como se aclaré en el parrafo anterior, la situacion de presunta
perdida de vigencia verso en un error involuntario de la administrada al tener consico
y presentar las pélizas de la anualidad anterior al momento de la ocurrencia ce !os
hechos, lo que si configuraria la infraccién.

Asi las cosas, en atencién a que no se puede imponer sancion alguna y en aras de
proteger los derechos de la investigada y respetar los fines del Estado Social de

i01




RESOLUCIONNo. 3 (7 7  Del 06 JUL 2019

Por la cual se falla la investigacién administrativa iniciada mediante resolucion No. 16653 del 08 de mayo
del 2017 en contra de la empresa de transporte piblico terrestre automotor Representante LegallLINEAS
ESPECIALES PREMIUM S.A.S., identificada con el N.I.T. 900461872 - 8

1

J

Lerecho, asi como el debido proceso este Despacho encuentra que no es procedente
continuar con la presente investigacién.

Tanto el Consejo de Estado como la Corte Suprema de Justicia han sostenido que
en la interpretacion de la ley se debe tenerse en cuenta todo aquello que logica y
necesariamente esta contenido en la norma, tal como se prevé en los preceptos 25
(interpretacién auténtica de la ley realizada por el legislador) y 26 (interpretacion
doctrinal de la ley hecha por jueces y funcionarios del Estado) del Cadigo civil
colombiano ~C.C.--y mientras la norma juridica (leyes o actos administrativos), tenga

—fuerza obligatoria seran aplicados en tanto no —sean contrarios a la Constitucion,
alas leyes ni a la doctrina legal mas probable (articulo 12 de la ley 153 de 1887).

Corolario, en consideracién a que la empresa de Transporte Publico Terrestre
Automotor LINEAS ESPECIALES PREMIUM SAS, identificada con el NIT.
900461872 - 8, si mantuvo vigentes las pélizas de responsabilidad civil contractual y
extracontractual del vehiculo de placa WLR668, no es procedente continuar con el
proceso administrativo en contra de la empresa investigada pese a existir el Informe
Unico de Infracciones al Transporte N° 15331043 del 29 de septiembre del 2016,
sobre la cual se fundament6 la Resolucién N°® 16653 de 08 de mayo del 2017, razén

por la cual este Despacho procedera a exonerar de toda responsabilidad a la
empresa investigada y archivar la investigacion.

En mérito de lo expuesto, esta Delegada,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: EXONERAR de responsabilidad a la empresa de Servicio
Publico de Transporte Terrestre Automotor LINEAS ESPECIALES PREMIUM SAS,
identificada con el NIT. 900461872 - 8, en atencion a la Resolucion No 16653 de 08
de mayo del 2017, por medio de la cual se abri6 investigacién administrativa por
incurrir presuntamente en la conducta descrita en los literales d) y e) del articulo 46

de la Ley 336 de 1996 en concordancia con lo dispuesto en el articulo 1° de la
Resolucién 10800, codigo 525.

ARTICULO SEGUNDO: ARCHIVAR la investigacién abierta mediante ia Resolucién
No 16653 de 08 de mayo del 2017, en contra de la empresa de Servicio Publico de

Transporte Terrestre Automotor LINEAS ESPECIALES PREMIUM SAS,
identificada con el NIT. 900461872 - 8.

la Secretaria General de Ia Superintendencia de Puertos y Transporte al Representante
Legal y/o quien haga sus veces de la empresa LINEAS ESPECIALES PREMIUM SAS,
identificada con el N.I.T. 900461872 - 8, en su domicilio principal en la ciudad de SAN
DIEGO /CESAR, CR9357 © en su defecto por aviso de conformidad con los articulos

66 y siguientes del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo,

Copia de la comunicacion a que se refiere el precitado articulo y la constancia de
envio y recibo de la misma, debera ser remitida a la Superintendencia Delegada de
Transito y Transporte Terrestre Automotor para que forme parte del respectivo

|




RESOLUCIONNo. 30228 pej 05 JUL 2019 o

Por la cual se falla la investigacién administrativa iniciada mediante resolucién No. 16653 del 08 de mevo
del 2017 en contra de la empresa de transporte pablico terrestre automotor Representante LageailINEA =S
ESPECIALES PREMIUM S.A.S., identificada con el N.I.T. 300461872 - 8

expediente, asi como también del acto de notificacion personal o del aviso, segun «! '-
caso.

ARTICULO CUARTO: Contra la presente Resolucién proceden los recursos cde |
reposicion y apelacién ante el Superintendente Delegado de Transito y Transporis !
Terrestre Automotor de los cuales podra hacer uso por escrito en ia diligencia de
notificacién personal o dentro de los diez (10) dias siguientes a ella, o a =
notificacién por aviso, o al vencimiento del término de publicacién, segun =i caso.

Dada en Bogota D.C., alos 0778 06 JUL 20

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

!

LoV
LINA MARIA MARGARITA HUARI MATEUS |
Superintendente Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor

m«b Juan Francisco Parra - Abogado Contratista -Grupo de Invesligaciones (UIT)
L s0. Angélica Herrera - mwwuwmn{
Aprobado: Carlos Alvarez Mufietén- Coordinador - Grupo de Investigaciones al Trahsporte Publico Terrestre - IUIT




CAMARA DE COMERCIO DE VALLEDUPAR
& LINEAS ESPECIALES PREMIUM S.A S,
Fecha expedicion: 2018/07/03 - 19:22:10 **** Reclbo No. 5000158777 **** Num. Operacién. 90-AUE-20180703-005¢

CAMARA DE COMERCI) ki
DE VALLEDUPAR

CERTIFICADO EXPEDIDO A TRAVES DEL PORTAL DE SERVICIOS VIRTUALES (Sit) =+
CODIGO DE VERIFICACION xRBuS33GJ8

CERTIFICADO DE EXISTENCIA Y REPRESENTACION LEGAL O DE INSCRIPCION DE DOCUMEMTOS .

Can fundamento en las matriculas e inscripciones del Registro Mercancil,

CERTIFICA

NOMBRE, SIGLA, IDENTIFICACION ¥ DOMICILIO

NOMBRE o RAZON SOCIAL: LINEAS ESPECIALES PREMIUM S.A.5.
ORGANIZACION JURIDICA: SOCIEDAD PoR ACCIONES SIMPLIFICADA
CATEGORIA : PERSONA JURIDTCA PRINCIPAL

NIT : 9004616872-8

DOMICILIO : SAN DIFGO

MATPICULA - INSCRIPCION
MATRICULA NO : 102200
FECHA DE MATRICULA : SEPTIEMBRE 02 DE 2011
ULTIMO ARO RENOVADO : 2018
FECHA DE RENOVACION DE LA MATRICULA : MARZO 23 DE 2018
ACTIVO TOTAL : 1,449,439, 000.00 -
GRUPO NIIF : 3.  GRUPO IT

UBICACION ¥ DATOS GENERALES

DIRECCION DEL DOMICILIO PRINCIPAL 1 CR9 357
MUNICIPIO / DOMICILIO: 20750 - SAN DIEGO
TELEFONO COMERCIAL 1 : 5559260

TELEFONO COMERCIAL 2 : 3203005128

TELEFONO COMERCIAL 3 : NO REPORTS

CORREQ ELECTRONICO : glpgerencia@gmail.com

DIRECCION PARA NOTIFICACION JUDICIAL : CR S 3 57
MUNICIPIO : 20750 - SAN DIEGO

TELEFONO 1 : 5559260

TELEFONO 2 : 3203005128

CORREQ ELECTRONICO glpgerenciafgmail.com

CERTIFICA - ACTIVIDAD ECOMGHICA

ACTIVIDAD PRINCIPAL : H492] - iRANSPGRTE DE PASAJEROS

ACTIVIDAD SECUNDARIA : 4922 - TRANSPORTE MIXTO

N7710 - ALQUILER Y ARRENDAMIENTO DE VEH1CULOS AUTOMOT

: ORES
OTRAS ACTIVIDADES : N7912 - ACTIVIDADES DE OPERADORES TURISTICOS

CERTIFICA - CONSTITUCION

POR DOCUMENTO PRIVADO NUMERO 1 DEL 17 DE AGOSTO PE 7011 DE
CAMARA DE COMERCIO BAJO EL NUMERO 20314
INSCRIEE : LA CONSTITUCIAN DE

LA ASAMBLEA CONSTITUTIVA, RECISTRADO
DEL LIBRO iX DEL REGISTRO MERCANTIL EL 02 DE SEPTIEWSRE DE
PERSONA JURIDICA DENOMINADA TRANS

EN ESTA

2011, sSE
PCRTE DE SZRVICIO FSPECIAL CAROLINE S5.A.5..

CERTIFICA - RELACION DE NOMBRES QUE HA TENIDO
QUE LA PERSONA JURIDICA HA TENIDO LOS SIGUIENTES NOMBRES O RAZONES SOCIALES

1) TRANSPORTE DE SERVICIO ESPECIAL CAROLINE S.A.S.
Actual,) LINEAS ESPECIALES PREMIUM S.A.S,

mtm—mxummomsomu

POR ACTA NUMERD 4 DEL 10 DE JuLlo bBE 2013 SUSCRITC POR ASAMBLEA DE ACCIONISTAS REGISTRADD E

N ESTA CAMARA DE




CAMARA DE COMERCIO DE VALLEDUPAR
oy LINEAS ESPECIALES PREMIUM S.A.S.
Fecha expedicion: 2018/07/03 - 19:22:10 **** Raelba No, S000198777 **** Num. Operaeldn. 90-RLIE-20180703-0056

CAUARADE COMERCIO *** CERTIFICADO EXPEDIDO A TRAVES DEL PORTAL DE SERVICIOS VIRTUALES (S1)) ***
E ALLEUNS CODIGO DE VERIFICACION xRBUSS8GJS

COMERCTIC BAJO EL NUMERO 24271 DEL LIBRO IX DEL REGISTRO MERCANTIL EL 12 DE JULTO DE 2013, LA PRRSONA JURIDICH
CAMPETO SU NOMBRE DE TRANSPORTE DE SERVICIO ESPECIAL CAROLINE S.A.S. POR LINEAS ESPECIALES PREMTUM S.2 . =.

CERTIFICA - REFORMAS

DOCUMENTO FECHA PROCEDENCIA DOCUMENTO INSCRIPCION FECHA

AC-2-12 20120703 ASAMBLEA DE ACCIONISTAS VALLEDUPAR RM09-22550 20120725

AC-3 20130218 ASAMELEA DE ACCTUNTSTAS VALLEDUPAR RM09-23650 20130227

AC-4 20130710 ASAMELEA DE ACCIONISTAS S5AN DIEGO RM09-24271 20130712

AC-1 20170206 ASAMBLEA EXTPAORDINARIA DE BOGOTA RM09-32649 20170210
ACCIONISTAS

CERTIFICA - VIGENCIA
VIGENCIA: QUE EL TERMINO DE DURACION DE LA PERSOMA JURIDICA ES INDEFINIDO.

9BJETO SCCTAL: LA SOCIEDAD TENDRA FOR OBJETO SOCTAL  PRINCIPAL ODESARROLLAR CUALQUIER ACTIVILAD

COMERCIAL o CIVIL, LICITA, DIRIGIDA FUNDAMENTALMENTE A LA PRESTACION, EXPLOTACICN g
ADMINISTRACION DE LA TNDUSTRIA DEL TRANSPORTE PUBLICO Y PRIVADO, LA PRESTACION DEL SERVICIQO DE MENSAJIES
ESPECIALIZADA Y LA PRESTACION DE SERVICIOS TURISTICOS. PARA ELLO, PODRA: A) PRESTAR EL SERVICIO PUBLICC
TRANSPORTE TERRESTRE AUTOMOTOR EN TODAS 50U MODALIDADES A SABER: DE PASAJEROS POR CARRITERA, COLECTIVO
METROPOLITANO, DISTRITAL Y MUNICIPAL DE PASAJEROS, DE CARGA, INCIVIDUAL DE PASAJEROS EN VEHICULOS TANI,
MIXTO, ESPECIAL Y MASIVO Y COMO PRESTADOR DE SERVICIOS TURISTICOS CON VEHICULOS FRUPLUS O D= T=Z3CERUS,
DESARROLLAR ACTIVIDADES DENTRO DEL AMBITO DFL TRANSPORTE PRIVADO. B) OPERAR PLANES TURISTICOS PROGRAMADOS
POR LA EMPRESA Y POR AGENCIAS DE VIAJES Y TURISMO C) REPRESENTAR CASAS COMERCIALES, NACLL
EXTRANJEROS, EN TODO LO RELACIONRADO CON EL TURISMO, D ) OPERAR PLANES TURTSTICCS CFRECIEHDO

DIRECTAMENTE EL SERVICIO DE VENTA DE PAQUETES TURISTICOS, PASAJES, SERVICIO DE ATENCION DIRECTA O R .
TRAVES DE TNTERMEDIACIONES CON CENTROS © [MPRESAS TURTSTICOS. E) DAR DEBIDA ASTSTENCIA Al VIAJERD ¥ T\_bf
TURISTA CUMPLIENDO LAS DISPOSICIONES CUE SOPRF LA MATERIA DICTE LA LEGISLACION COLOMBIANA EN ESPECIAL AL

MINISTERIO DE COMERCIO, INDUSTRIA Y TURISMO O LA ENTIDAD OFICIAL QUE LE COMPETE, F) YRAVAR ¥ VIHDE®
PASAJES FN CUALQUIER MEDIO DE TRANSPORTE SEA NACIONAL C INTERNACTONAL Y TODAS AQURELIAS ACTTVIDADES '

NECESARIAS PARA EL CUMPLIMIENTO DE SU OBJETO SOCIAL. G ) CONSTITUIRSE EN AGENCIA OPERADURA UL VIAJZS, 4_4:' L

OPERADOR PROFESTOMAL DE CONGRESCS, FERTAS Y CONVENCIONES, ARRENDADORA DE VENTCULOS, PROMOTGRA ¥

COMERCIALIZADOFA DE TIEMPO COMPARTIDO Y MULTIPROFIEDAD, ESTABLECIMIENTOS DE GASTRONCMIA, BARES ¥ NESOTIOS

SIMILARES DE INTERES TURISTICO, CAPTADORA DE AHORAC PARA VIAJES Y DE SEAVICIOS TURISTICOS PRFUAGARDS. ol
DESARROLLO DE SU OBJETO SOCIAL LA COMPARIA PODRA: 1. REALIZAR DIRECTAMENTE LA EXPLOTACION DEL TRAUSSCRIE |
PUBLICO 2. REALIZAR EL SERVICIO ESPECIAL Y /O EXPRESOS DE TRANSPORTE A CUALQUIER TLASE DE PEBSGIAS,
NATURALES O JURIDICAS, SCAN PRIVADAS O PUBLICAS, COMO ENTIDADES DOCENTES, EMPRESARIMLES, CULTUBALES,
CIENTIFICAS, ENTRE OTRAS. 3. DEDICARSE PROFESIONALMENTE A LAS ACTIVIDADES TURISTICAS OJIR.GIUAS & LR
PRESTACION DE SERVICIOS, DIRECTAMENTE O COMO INTESMEDIARIA ENTRE LOS VIAJEROS Y PRESTATARTOS DE LOS
SERVICIOS COLOCANDO LOS BIENES Y SERVICIOS TURISTICOS A DISPOSICION DE QUIEN DESEE UTILIZARLOS, TCF LC CUAL
PROGRAMARA, ORGANIZAR, PROMOVERA, VENDERA Y OPiIRARA PLANES Y PAQUETES TURLISTICOS Y EN GENE2AL
EXPLOTARA COMERCIALMENTE EL TURISMO NACIONAL E INTERNACIONAL, COMD TAMBIEN IA VENTA DE T.CUETES AEREQS
NACIONALES ® INTERNACIONALES. 4. PRESTACION DEI, SERVICIO DE TRANSPORTE MULTIMODAL, ACTUANDG ©O11G QPFRADCR.
LOSISTICO DE TRANSPORTE MULTIMODAL A NIVEL NACTONAL E INTERMACIONAL AL IGUAL QUE LA DISTRIZUCITH DE .
MERCANCIAS PUERTA A PUERTA A NIVEL INTERNO DENTRO DE TODAS LAS CIUDADES DEL PAIS, EN E.ERCICIC DE LA

ACTIVIDAD DESARROLLARA FUNCIONES DE TRAMSITORIA PARA EL MANEJO DEL SERVICTO DF OPERADOR PORTUARTC DENTRG DE- .
LUS PUERTOS NACTONALES £  INTERNACIONALES PUBLICOS © PRIVADOS. 5. CELEBRAR CON ESTABLECIMIENTOS O +°

ZREDITO, LEASIMG ¥ COMPARIAS ASEGURADORAS, TODAS LAS OPERACICNES DE CREDITO QUE Sk RELAC IONEN CON LOS
NEGOC10S ¥ BIENES SOCIALES. 6. PRESENTARSE POR SI MISMA O CON OTRAS SOCIEDADES EN LICITACIONES, O IoHES
o CONCURSOS PARA LA PRESTACION DEL SERVICIO PUBLICO DE TRANSPORTE EN LOS DISTINTOS | ER Y
MODALIDADES. 7. COMPRAR, ARRENLAR Y VENDER, IMPORTAR VEHICULOS AUTOMOTORES, PAEA LA INDUSTRIA OEL
TRANSPORTE EN GENERAL, COMBUSTIBLES, LUBRICANTES, REFUESTOS, ACCESORIODS, LLANTAS, HERPAKIENIAS X
ACCESORI0S, MAQUINARIA Y DEMAS ARTICULOS RRELACIONADOS CCH LA ACTIVIDAD ANTERIOR. 8. LLFVAR & CAEL
MONTAJE ¥ LA EXPLOTACION DE ESTACIONES DE SERVICIO, CENTROS DE DIAGNOSTICO AUTOMOIUR, TALLEAZS
{CANICA  AUTOMOTRIZ Y DE MANTENIMIENIO TN TODA CLASE DE VEHICULOS AUTOMOTORES. ESTABLECER INTD
ECONGMICAS, DEPOSITOS, ALMACENES Y ESTACIONES DE SERVICIO PARA EL APROVECHAMIENTO, MANTE
~ONSFRVACION Y ADECUA 9. LA PRESTATTON DEL SERVICIO DE DIAGNOSTICC, REVISION TECKO-MECAMNITA
DE EMISION DE GASES CONTAMINANTES EN VEHICULOS AUTGMOTORES, POR CUENTA PROPIA O A TRAVES CE TERCER
TECKOLOGIA PRUPIA O AJENA, 10. VENTA EN TODAS LAS MODALIDADES, DE POLLZAS DE SEGUALS RELAC AOAS
oM VEHICULOS PARTICULARES Y PUBLICOS. 11. REPRESENTAR A PERSONAS NATURALES ¥ JURTDTCAS QUF TENGAH
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}  Superintendencia de Puertos y Transporte '. NUEVO PAIS
' Repiblica de Colombia T

Lilbrrtad y Seden

' Al contestar, favor citar en el asunto este
No. de Registro 2018500702321

T
20185

5 02321
Sefior

Representante Legal y/o Apoderado (a)
LINEAS ESPECIALES PREMIUM S A S.
CARRERA9 No 3-57

SAN DIEGO - CESAR

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION
Respetado(a) sefior(a):

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y
Transporte, expidio la(s) resolucién(es) No(s) 30228 de 06/07/2018 por la(s) cual(es) se
FALLA una(s) investigacion(es) administrativa(s) a esa empresa.

En consecuencia debe acercarse a la Secretaria General de esta Entidad, ubicada en la
Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la ciudad de Bogota, con el objeto que se surta la
correspondiente notificacion personal; de no ser posible, ésta se surtira por aviso de
conformidad con el articulo 69 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

En los eventos en que se otorgue autorizacién para surtir la notificacién personal, se debe
especificar los nimeros de las resoluciones respecto de las cuales autoriza la notificacion,
para tal efecto en la pagina web de la entidad www.supertransporte.gov.co, link

‘Resoluciones y edictos investigaciones administrativas” se encuentra disponible un modelo

En el caso que desee hacer uso de la opcion de realizar el tramite de notificacion electrénica
para futuras ocasiones, usted sefior(a) representante legal debera diligenciar en su totalidad |
la autorizacién que se encuentra en el archivo Word anexo a la Circular 16 del 18 de junio de |
2012 la cual se encuentra en la pagina web de la Entidad www.supertransporte gov.co en el

link “Circulares Supertransporte” y remitirio a la Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la
ciudad de Bogota.

Sin otro particular.
.
__J)’am C. Meyddm B.

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO*

COORDINADORA GRUPO NOTIFICACIONES
Transcribié. ELIZABETHBULLA

Revisd: KAROL LOPE&I‘I‘MRM DEL PILAR ORTIZ /RAISSA RICAURTE
C\Users\elizabethbulla op\RESOLUCIONES 2018%«0?-201B\IUJT_2\CIT.&T29830.DGI
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