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ASUNTO: NOTIFICACION POR AVISO

’ De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidié
la(s) resolucion(es) No(s) 65951 de 11/12/2017 por la(s) cual(es) se FALLA una investigacion
administrativa a esa empresa.

De conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 por la cual se expide el Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se remite para lo pertinente copia integra de la(s)
resolucion(es) en mencién, precisando que las mismas quedaran debidamente notificadas al finalizar el
dia siguiente a la fecha de entrega del presente aviso en el lugar de destino.

Adicionalmente, me permito informarle que los recursos que legalmente proceden y las autoridades ante
quienes deben interponerse los mismos, se relacionan a continuacion:

Procede recurso de reposicion ante el Superintendente delegado de Transito y Transporte Terrestre
Automotor dentro de los 10 dias habiles siguientes a la fecha de notificacion.

Sl | x NO

Procede recurso de apelacion ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
habiles siguientes a la fecha de notificacion.

sl | x NO

Procede recurso de queja ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias habiles
siguientes a la fecha de notificacion.

Sl NO | X

Si la(s) resoluciéon(es) en mencion corresponden a una(s) apertura de investigacion, procede la
presentacion de descargos, para cuya radicacion por escrito ante la Superintendencia de Puertos y
Transporte cuenta con el plazo indicado en la parte resolutiva del acto administrativo que se anexa con
el presente aviso.

Sin otro particular.

,PJQM C, M%fdm .

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO

Coordinadora Grupo Notificaciones
Anexo: Lo enunciado.
Transcribié: Yoana Sanchez**
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Livertad y Qrden

MINISTERIO DE TRANSPORTE
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE
RESOLUCION No. DE

65951 110 Ac )
Por la cual se falla la Investigacion Administrativa iniciada mediante la es&ucién No.
011760 de fecha 26 de Junio de 2015 contra la Empresa de Servicio Publico de
Transporte Terrestre Automotor de Carga SOLUCION INTEGRAL DE CARGA S.A. EN
LIQUIDACION,con NIT. 900.060.053-1.

LA SUPERINTENDENTE DELEGADA DE TRANSITO Y TRANSPORTE TERRESTRE
AUTOMOTOR

En ejercicio de las facultades legales y en especial las que le confieren los articulos 41,
42 y 44 del Decreto 101 de 2000; el articulo 14 del Decreto 1016 de 2000, modificados
por el Decreto 2741 de 2001, el Decreto 2092 de 2011, Decreto 2228 de 2013, el
articulo 9 del Decreto 173 del 2001, compilado por el Articulo 2.2.1.7.1.2. del Decreto
Unico Reglamentario 1079 del 26 de mayo de 2015, la Ley 105 de 1993, la Ley 336 de
1996, Resolucion 0377 de 2013 y

CONSIDERANDO

Que de conformidad con lo previsto en el articulo 41 del Decreto 101 de 2000,
modificado por el articulo 3 del Decreto 2741 de 2001, se delega en la Superintendencia
de Puertos y Transporte “Supertransporte”, la funcién de “Inspeccionar, vigilar y controlar
la aplicacion y el cumplimiento de las normas que rigen el sistema de tréansito y
transporte.”

Que acorde con lo preceptuado en el articulo 42 del Decreto 101 de 2000, modificado
por el articulo 4 del Decreto 2741 de 2001, son sujetos de inspeccion, vigilancia y
control de la Superintendencia de Puertos y Transporte “Supertransporte”, “1. Las
personas juridicas con o sin &nimo de lucro, las empresas unipersonales y las personas
naturales que presten el servicio pablico de transporte.”

Conforme al numeral 3 del articulo 14 del Decreto 1016 de 2000, modificado por el
articulo 10 del Decreto 2741 de 2001, modificado por el Articulo 11 del Decreto 1749 de
2014 la Superintendencia Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor tiene
entre otras funciones la de “Ejecutar la labor de inspeccion, vigilancia y control de los
organismos de transporte terrestre automotor, centros de ensefianza automovilistica y
de los organismos de transito excepto la facultad de intervencién contemplada en el
articulo 19 de la Ley 1702 de 2013, conforme lo previsto en las disposiciones legales
vigentes y las demas que se implementen para el efecto. Las solicitudes o peticiones
de intervencién de los organismos de transito seran remitidas al Superintendente de
Puertos y Transporte”.

En virtud de lo previsto en el numeral 9 del articulo 14 del Decreto 1016 de 2000
modificado por el articulo 10 del Decreto 2741 de 2001 la Superintendencia Delegada
de Transito y Transporte Terrestre Automotor tiene entre otras, la funcién de “ Asumir
de oficio o a solicitud de cualquier autoridad o persona interesada, la investigacion de
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las violaciones de las normas relativas a las funciones de los organismos de trénsito,
asi como de las relativas al transporte temrestre de conformidad con la legislacion
vigente y las demas que se implementen al efecto.”

Que en concordancia a lo establecido en el numeral 13 del articulo 14 del Decreto 1016
de 2000 modificado por el articulo 10 del Decreto 2741 de 2001, la Superintendencia
Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor tiene entre otras la funcion de
“13. Sancionar y aplicar las sanciones a que diere lugar en desarrollo de la labor de
inspeccion, control y vigilancia en materia de transporte terrestre automotor...”

Que de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 9 del Decreto 173 del 2001, compilado
por el articulo 2.2.1.7.1.2 del Decreto Unico Reglamentario 1079 del 26 de mayo de
2015 que establece: “Control y vigilancia. La inspeccion, vigilancia y control de la
prestacion del Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor de Carga estara a
cargo de la Superintendencia de Puertos y Transporte.”

Que el articulo 29 de la Ley 336 de 1996 establece: “En su condicién rectora y
orientadora del sector y del sistema nacional de transporte, le corresponde al Gobiemno
Nacional a través del Ministerio de Transporte formular la politica y fijar los criterios a
tener en cuenta para la directa, controlada o libre fijacion de las tarifas en cada uno de
Jos modos de transporte.”

Mediante el Decreto 2092 de 2011, modificado por el Decreto 2228 de 2013, el

Gobierno Nacional sefiala los criterios en las relaciones econémicas entre los actores

del Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor de Carga y se establecen otras
disposiciones como las obligaciones en cabeza de las empresas de transporte de carga

y los generadores de la misma.

Que con la implementacion de politicas publicas encaminadas a una racionalizacién y
simplificacion del ordenamiento juridico se expidié el Decreto Unico Reglamentario
1079 del 26 de mayo 2015, con objeto de compilar las normas de caracter
reglamentario, consolidar la seguridad juridica y contar con un instrumento juridico
unico para el del sector transporte.

Que mediante la resoluciéon 0377 de fecha 15 de febrero de 2013, emanada del
Ministerio de Transporte adopta e implementa el Registro Nacional de Despachos de
Carga (RNDC), con el fin de optimizar el proceso para la expedicién de manifiestos de
carga y lograr la obtencion de informacién precisa y veridica de las relaciones
econdmicas entre los actores del sector de transporte de carga; informacién imperiosa
para establecer politicas técnicas, econémicas y administrativas encaminadas al
desarrollo del mencionado sector, asi como para el control por parte de la autoridad
competente garantizando la seguridad en la prestacion del servicio publico de
transporte automotor terrestre de carga a cargo de los particulares que se encuentran
legalmente constituidos y debidamente habilitados por el Ministerio de Transporte.

De otro lado se tiene que el RNDC obra como fuente principal para hacer una
evaluacion de los denominados mercados relevantes teniendo sustento en informacién
que las empresas reportan a través del registro de las operaciones de despacho de
carga y bajo ese contexto la misma esta construida con parametros y validaciones en
linea que permiten generar controles sobre la informacion de la empresa, la
configuracién de los vehiculos, el viaje origen — destino, los actores que intervienen en
la operacién, el valor a pagar y la variable de tiempos pactados y cumplidos incluida la
interfaz de reportes integrada al sistema SIRTCC.
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injustificada cesacién de actividades, siendo una conducta descrita en el literal b) del
articulo 48 de la Ley 336 de 1996.

6. Apertura de Investigacion que fue notificada mediante fijacion de AVISO,
entendiéndose notificado el dia 18/08/2015, dando cumplimiento a lo establecido en el
Articulo 69 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo(C.P.A.C.A).

7. Que mediante Auto N° 51876 del 30 de Septiembrede 2016 se incorpora acervo
probatorio y se corre traslado a alegatos dentro del Procedimiento Administrativo
Sancionatorio iniciado mediante la Resoluciéon N° 011760 del 26 de Junio de 2015
contra la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor de Carga
SOLUCION INTEGRAL DE CARGA S.A. EN LIQUIDACION, CON NIT. 900.060.053-
1, el cual fue puesto en conocimiento a través de fijacion de aviso, conforme al tramite
previsto en el Coddigo de Procedimiento Administratvo y de lo Contencioso
Administrativo, entendiéndose comunicado el dia 21/11/2016.

9. Una vez verificado el Sistema de Gestion Documental “ORFEQ”, se pudo establecer
que la empresa SOLUCION INTEGRAL DE CARGA S.A. EN LIQUIDACION, CON
NIT. 900.060.053-1, NO present6 descargos, pruebas, ni alegatos de conclusion dentro
del presente proceso sancionatorio.

PRUEBAS

De acuerdo con la documentacion allegada al expediente, seran valoradas como
pruebas las siguientes, documentales:

1. Oficio de salida N° 201585200152691 de fecha 20 de Febrero del 2015 remitido
por parte de la Superintendencia Delegada de Transito y Transporte Terrestre
Automotor a la Direccion de Transito y Transporte. (fl. 1).

2. Oficio MT N° 20151420049041de fecha 26 de febrero de 2015 remitido por el
Viceministro de Transporte. (fls. 2 y 3).

3. Listado anexo remitido por el Ministerio de Transporte, mediante el cual se
relacionan las empresas habilitadas que no han reportado a través del Registro Nacional
de Despachos de Carga y remesas correspondientes a los afios 2013 y 2014 en el cual
se identifica la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor de
Carga SOLUCION INTEGRAL DE CARGA S.A. EN LIQUIDACION,CON NIT.
900.060.053-1.(fls. 4 - 15).

4. Memorando N° 20158200019123 de fecha 26 de Marzo del 2015 remitido por el
Superintendente Delegado de Transito y Transporte Terrestre Automotor. (fl.16).

5. Resolucién N° 011760 de fecha 26 de Junio de 2015 por medio de la cual se
abre investigaciéon administrativa contra la empresa de Servicio Publico de Transporte
Terrestre Automotor de Carga SOLUCION INTEGRAL DE CARGA S.A. EN
LIQUIDACION CON NIT. 900.060.053-1 y las respectivas constancias del tramite de
notificacion. (fls. 17 - 27).

6. Auto N° 51876 del 30 de Septiembre del 2016 por medio del cual se incorpora
acervo probatorio y se corre traslado a alegatos con su respectiva constancias de
comunicacion (fls. 28-38).
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Que la Resolucion 0377 de fecha 15 de febrero de 2013, sefala en su articulo 11 que a |

partir del 15 de marzo de 2013, las empresas de Servicio Publico de Transporte
Terrestre Automotor de Carga, utilizardn de forma obligatoria la herramienta del
Registro Nacional de Despachos de Carga a través de la pagina de internet
http://rndc.mintransporte.gov.co/, o a través de la interfaz para el intercambio de datos
via web services; y a su vez sefiala en su articulo 12 que a partir del mismo dia la
Superintendencia de Puertos y Transporte en desarrollo de su facultad de Inspeccion,
Vigilancia y Control impondréa las sanciones a que haya lugar en concordancia con lo
contemplado en la Ley 336 de 1996 y en la Resolucién 010800 de 2003.

HECHOS

1-El Ministerio de Transporte mediante Resolucién No. 322 de fecha 14 de Agosto
2006, concedi6 la habilitacion como empresa de Servicio Publico Transporte Terrestre
Automotor en la modalidad de Carga SOLUCION INTEGRAL DE CARGA S.A. EN
LIQUIDACION, CON NIT. 900.060.053-1

2. De conformidad con lo establecido en el articulo 11 de la Resolucion N° 377 de fecha
15 de febrero de 2013, expedida por el Ministerio de Transporte, se adoptd e
implement6 el Registro Nacional de Despachos de Carga RNDC, esta Resolucién fue
registrada y publicada en el Diario Oficial N° 48.705 del 15 de febrero de 2013 por lo

tanto, a partir del 15 de Marzo de 2013, las empresas de Servicio Plblico de |

Transporte Terrestre Automotor de Carga, deben de utilizar de forma obligatoria la
herramienta del Registro Nacional de Despachos de Carga a través de la pagina de
internet: http://mdc. Mintransporte.gov.co/, o a través de la interfaz para el intercambio

de datos via web services. De igual forma a partir de ese dia la Superintendencia de |

Puertos y Transporte en desarrollo de su facultad de Inspeccién, Vigilancia y Control
otorgadas en el articulo 12 del aludido acto administrativo impondra las sanciones a
que haya lugar en concordancia con lo contemplado en la Ley 336 de 1996 y la
Resoluciéon 010800 de 2003.

3. Asi las cosas, en uso de las facultades de Inspeccién, Vigilancia y Control atribuidas a |

esta Superintendencia, el Superintendente Delegado de Transito y Transporte Terrestre
Automotor, solicité mediante registro de salida N° 20158200152691 del dia 20 de febrero
de 2015 al Ministerio de Transporte la relacion de las empresas prestadoras del Servicio
Publico de Transporte Terrestre Automotor de Carga que no han reportado la
informacién de los manifiestos de carga y remesas correspondientes a las operaciones
de despachos de carga realizadas en los afios 2013 y 2014 de conformidad con lo
establecido en la Resolucion N° 377 de fecha 15 de febrero de 2013.

4. Mediante oficio MT. N° 20151420049041 de Fecha 26 de Febrero de 2015, emanado
del Ministerio de Transporte, se da respuesta al requerimiento realizado mediante oficio
N° 20158200152691.

5. La Superintendencia Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor.
mediante Resolucién N° 011760 del 26 de Junio de 2015 ordené abrir investigacion
administrativa contra de la empresa de Servicio Publico Transporte Terrestre Automotor
en la modalidad de Carga SOLUCION INTEGRAL DE CARGA S.A. EN
LIQUIDACION, CON NIT. 900.060.053-, con la cual fueron formulados dos cargos de la
siguiente manera: como cargo primero la presunta transgresion de lo estipulado en el
articulo 7° del Decreto 2092 de 2011, el literal c) del numeral 1 ) del articulo 6° del
Decreto 2228 de 2013, el articulo 11 de la Resolucién 377 de Fecha 15 de Febrero de
2013, compilado en el Decreto 1079 de 2015 y como cargo segundo la presunta
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injustificada cesacion de actividades, siendo una conducta descrita en el literal b) del
articulo 48 de la Ley 336 de 1996.

6. Apertura de Investigacion que fue notificada mediante fijacion de AVISO,
entendiéndose notificado el dia 18/08/2015, dando cumplimiento a lo establecido en el
Articulo 69 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo(C.P.A.C.A).

7. Que mediante Auto N° 51876 del 30 de Septiembrede 2016 se incorpora acervo
probatorio y se corre traslado a alegatos dentro del Procedimiento Administrativo
Sancionatorio iniciado mediante la Resolucién N° 011760 del 26 de Junio de 2015
contra la empresa de Servicio Plblico de Transporte Terrestre Automotor de Carga
SOLUCION INTEGRAL DE CARGA S.A. EN LIQUIDACION, CON NIT. 900.060.053-
1, el cual fue puesto en conocimiento a través de fijacién de aviso, conforme al tramite
previsto en el Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, entendiéndose comunicado el dia 21/11/2016.

9. Una vez verificado el Sistema de Gestion Documental “ORFEQ”, se pudo establecer
que la empresa SOLUCION INTEGRAL DE CARGA S.A. EN LIQUIDACION, CON
NIT. 900.060.053-1, NO presenté descargos, pruebas, ni alegatos de conclusion dentro
del presente proceso sancionatorio.

PRUEBAS

De acuerdo con la documentacién allegada al expediente, seran valoradas como
pruebas las siguientes, documentales:

1.  Oficio de salida N° 201585200152691 de fecha 20 de Febrero del 2015 remitido
por parte de la Superintendencia Delegada de Transito y Transporte Terrestre
Automotor a la Direccién de Transito y Transporte. (fl. 1).

2.  Oficio MT N° 20151420049041de fecha 26 de febrero de 2015 remitido por el
Viceministro de Transporte. (fls. 2 y 3).

3. Listado anexo remitido por el Ministerio de Transporte, mediante el cual se
relacionan las empresas habilitadas que no han reportado a través del Registro Nacional
de Despachos de Carga y remesas correspondientes a los afios 2013 y 2014 en el cual
se identifica la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor de
Carga SOLUCION INTEGRAL DE CARGA S.A. EN LIQUIDACION,CON NIT.
900.060.053-1.(fls. 4 - 15).

4. Memorando N° 20158200019123 de fecha 26 de Marzo del 2015 remitido por el
Superintendente Delegado de Transito y Transporte Terrestre Automotor. (fl.16).

5. Resolucién N° 011760 de fecha 26 de Junio de 2015 por medio de la cual se
abre investigacién administrativa contra la empresa de Servicio Publico de Transporte
Terrestre Automotor de Carga SOLUCION INTEGRAL DE CARGA S.A. EN
LIQUIDACION CON NIT. 900.060.053-1 y las respectivas constancias del tramite de
notificacion. (fls. 17 - 27).

6. Auto N° 51876 del 30 de Septiembre del 2016 por medio del cual se incorpora
acervo probatorio y se corre traslado a alegatos con su respectiva constancias de
comunicacion (fls. 28-38).
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FORMULACION DE CARGOS

En el acto administrativo de apertura de investigacion Resolucién No. 011760 de
fecha 26 de Junio de 2015, se procedié a formular cargos contra la empresa de
Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor de Carga SOLUCION INTEGRAL |
DE CARGA S.A. EN LIQUIDACION,con NIT. 900.060.053-1, en los siguientes términos:

()
CARGO PRIMERO

La Empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor de Carga SOLUCION
INTEGRAL DE CARGA S.A. EN LIQUIDACION, CON NIT. 900.060.053-1,presuntamente ha
incumplido la obligacién de reportar a través del Registro Nacional de Despachos de Carga
RNDC, Ia informacion de los manifiestos de carga y remesas correspondientes a las operaciones
de despachos de carga realizadas en los afios 2013 y 2014.

En virtud de tal hecho, la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor de |
SOLUCION INTEGRAL DE CARGA S.A. EN LIQUIDACION, con NIT. 900.060.053-1,
presuntamente transgrede lo estipulado en el articulo 7° del Decreto 2092 de 2011, el literal ¢) del
numeral 1) del articulo 6° del Decreto 2228 de 2013, el articulo 11 de laResolucién 377 de fecha
15 de febrero de 2013, normatividad que sefala:

Decreto 2092 de 2011

ARTICULO 7.- La empresa de transporte deberé expedir y remitir al Ministerio de Transporte,
en los términos y condiciones que establezca éste, el manifiesto electrénico de carga,
elaborado de manera completa y fidedigna. El Ministerio de Transporte es la autoridad
competente para disefiar el formato (nico de manifiesto electronico de carga, la ficha técnica
para su elaboracion y los mecanismos de control correspondientes, de manera que se |
garantice el manejo integral de la informacién en él contenida. La informacién que se consigne
en el manifiesto electrénico de carga podré ser compartida con otras entidades del Estado.
como la Superintendencia de Puertos y Transporte, ia Direccién de Impuestos Aduanas
Nacionales — DIAN Y la Unidad de Informacién y Andlisis Financiero - UIAF -, para lo de sus
respectivas competencias. El Ministerio de Transporte podré incorporar al disefio del manifiesto
electronico de carga herramientas tecnolégicas, tales como, mecanismos de pago electrénicos
del valor de los servicios que el mismo recoge.

Decreto 2228 de 2013
ARTICULO 6. Modifiquese el articulo 12 del Decreto 2092 de 2011, el cual quedara asi

“Articulo 12.- Obligaciones: En virtud del presente Decreto, el Generador de la Carga y la |
empresa de transporte tendrén las siguientes obligaciones:

; Las empresas de transporte

(i)

C- Remitir al Ministerio de Transporte el manifiesto electrénico de carga, en los términos y por
los medios que este defina.

RESOLUCION 377 DE 2013

ARTICULO 11: A partir del 15 de marzo de 2013, las empresas de Servicio Plblico de
Transporte Terrestre Automotor de Carga, utilizarédn de forma obligatoria la herramienta del
Registro Nacional de Despachos de Carga a lravés de la pagina de internet

http://mdc.mintransporte.gov.co/. o a través de la interfaz para el intercambio de datos via web
services. :
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PARAGRAFO 1o. Las empresas de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor de
Carga que reportan la informacion de manifiesto de carga a través del protocolo de
transferencia de datos FTP, solamente podrén reportar la informacién hasta el 14 de marzo de
2013.

El incumplimiento a la precitada normatividad da lugar a la sancién expresamente senalada en el
literal ¢) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996, en concordancia con lo estipulado en el articulo
13 del Decreto 2092 de 2011, del articulo 12 de la Resolucién 377 de 2013, que a la letra
precisa:

Decreto 2092 de 2011

ARTICULO 13. La violacién a las obligaciones establecidas en el presente decreto y las
resoluciones que lo desarrollen, se sancionaré de conformidad con lo previsto en la Ley 336 de
1996 y las normas que la modifiquen, sustituyan o reformen.

RESOLUCION 377 DE 2013

ARTICULOQ 12. INSPECCION, VIGILANCIA Y CONTROL. A partir del 15 de marzo de 2013, la
Superintendencia de Puertos y Transporte, impondré las sanciones previstas en la Ley 336 de
1996 y en la Resolucién 010800 de 2003 o la norma que la sustituya o modifique. por el
incumplimiento de lo sefialado en esta Resolucion.

Asl las cosas, la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor de Carga
SOLUCION INTEGRAL DE CARGA S.A. EN LIQUIDACION, con NIT. 900.060.053-1,podria
estar incursa en la conducta descrita en el literal ¢c) del articulo 46 de la ley 336 de 1996 y la
sancién contemplada en el literal a) del correspondiente parégrafo, el cual prescribe:

Articulo46. - Con base en la graduacion que se establece en el presente articulo, las multas
oscilarén entre 1 y 2000 salarios minimos mensuales vigentes teniendo en cuenta las
implicaciones de la infraccién y procederan en los siguientes casos:

¢. En caso de que el sujeto no suministre la informacién que legalmente le haya sido solicitada
y que no repose en los archivos de la entidad solicitante.

Parégrafo. - Para la aplicacién de las multas a que se refiere el presente articulo se tendréa en
cuenta los siguientes parametros relacionados con cada modo de transporte:

Transporte terrestre: de uno (1) a setecientos (700) salarios minimos mensuales vigentes.

CARGO SEGUNDO

La empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor de Carga SOLUCION
INTEGRAL DE CARGA S.A. EN LIQUIDACION, con NIT. 900.060.053-1, al presuntamente no
haber realizado el reporte de informacion correspondiente a las remesas y a los manifiestos
electrénicos de carga, mediante el aplicativo del Registro Nacional Despachos de Carga por
Carretera- RNDC en los afios 2013 y 2014, estarfa incurriendo en una injustificada cesacion de
actividades, conducta descrita en el literal b) del articulo 48 de la ley 336 de 1996 la cual
senala:

Ley 336 de 1996
El citado aparte normativo sefiala como consecuencia juridica la cancelacion de la habilitacion:

Artlculo 48.- “La cancelacién de las licencias, registros, habilitaciones o permisos de operacion
de las empresas de transporte, procederd en los siguientes ¢asos:

Literal b) “Cuando se compruebe la injustificada cesacion de actividades o de los servicios por
parte de la empresa transportadora”.
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ARGUMENTOS DE LA DEFENSA

Agotadas todas las etapas procesales la empresa de servicio publico de Transporte
Terrestre Automotor de Carga SOLUCION INTEGRAL DE CARGA S.A. EN
LIQUIDACION, CON NIT. 900.060.053-1 no present6 escrito de Descargos, no allego
prueba alguna para ser tenida en cuenta por ésta autoridad ni present6 alegato, aun
siendo garantizados los derechos constitucionales de defensa y contradiccion.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

En el presente asunto se estructuran los denominados principios generales de las
actuaciones administrativas necesarias, teniendo en cuenta que la Delegada de
Transito y Transporte Terrestre Automotor es competente para iniciarlas y resolverlas,
que no reviste formalidad impeditiva para decidir, ni existen vicios que invaliden, la
decision sera lo que en derecho corresponda.

Siendo este el momento procesal para tomar una decision de fondo y habiendo
verificado que en el presente caso se respetaron las formas propias del debido
proceso, al habérsele concedido por parte de ésta Delegada la oportunidad legal y
constitucional para ejercer el derecho a la defensa, en aplicacion de los principios
orientadores de las actuaciones administrativas contenidos en los articulos 29 y 229 de
la Constitucién Politica de Colombia en concordancia con lo reglado en el Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se procedera a
valorar los argumentos presentados por la investigada en su escrito de Descargo, a fin
de establecer la materialidad de los hechos investigados y la eventual responsabilidad
del ente investigado. Para lograrlo, se tendra en cuenta el Principio de Congruencia
establecido por la Doctrina', en virtud del cual debe haber “coherencia entre la
decision, los hechos afirmnados por las partes como fundamento de sus respectivas
posiciones y los elementos de prueba valida y oportunamente colectados e
incorporados™.

Sea prudente sefalar que la entidad concedié a la investigada la oportunidad legal y
constitucional al derecho de defensa y al debido proceso dando aplicacion a los
principios orientadores de las actuaciones administrativas consagrados en los articulos
29 y 229 de la Constitucion Politica de Colombia, en concordancia con lo normado en
el Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, una vez
verificado el Sistema de Gestion Documental “ORFEQO”, se pudo establecer que la
empresa SOLUCION INTEGRAL DE CARGA S.A. EN LIQUIDACION, CON NIT.
900.060.053-1 no presentd escrito de Descargos frente al acto de Apertura de
Investigacion Resolucion N° 011760 del 26 de Junio de 2015 no aportd ninguna

prueba ni presento alegatos en respuesta al Auto N° 51876 del 30 de Septiembre del |

2016, asi las cosas, analizadas las normas en comento se tiene que la presentacion de
los descargos por parte del inculpado o de su defensor es potestativa, no obligatoria, es
un derecho que se le reconoce del cual puede o no hacer uso, hecho que no se
evidencia en el presente caso, circunstancia que permite continuar la actuacion, sin
ninguna otra exigencia o formalidad.

. Re_speqo de la Doctrina como Fuente de Derecho, nuestra Constitucion Politica dice: “Los jueces en sus
providencias sélo estaran sometidos al imperio de la Ley. La equidad, la jurisprudencia, los principios generales del
derecho y la doctrina son criterios auxiliares de la actividad judicial”.

"Hemnando DevisEchandia: Teoria General del Proceso, t.1l pag.533 — Ed. Universidad, Bs.As. 198 op.cit.,p-536.-
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FRENTE AL CARGO PRIMERO:

En relacion al cargo primero endilgado en la Resolucién de Apertura de Investigacién
Resolucién N° 011760 del 26 de Juniode 2015la empresa de Servicio Publico
Transporte Terrestre Automotor en la modalidad de Carga SOLUCION INTEGRAL DE
CARGA S.A. EN LIQUIDACION, CON NIT. 900.060.053-1 presuntamente ha
incumplido la obligacion de reportar a través del Registro Nacional de Despachos de
Carga RNDC, la informacion de los manifiestos de carga y remesas correspondientes a
las operaciones de despachos de carga realizadas en los afos 2013 y 2014, es
menester mencionar la relevancia del objeto y el concepto de la herramienta del Registro
Nacional de Despachos de Carga, la cual se define como el “sistema de informacién que
permite recibir, validar y transmitir la informacién generada en las operaciones de Servicio
Publico de Transporte de Carga por Carretera, de esta manera el Ministerio de Transporte cuenta
con un instrumento idéneo para garantizar la transparencia y la formalidad que requiere el pais y
los actores del sector que prestan el Servicio Pablico de Transporte de Carga. Este instrumento
es un elemento crucial de la politica de transporte pues equilibra los intereses de los distintos
actores del proceso. El RNDC, es el medio para registrar los datos de la actividad transportadora
de carga terrestre, y ademas evidencia la evolucion de la informacién de esta operacién. Informa
a las entidades del Estado encabezadas por el Ministerio de Transporte y la Superintendencia de
Puertos y Transporte, a fin de que puedan ejercer sus actividades de control vy planificacion”®.

Como se puede observar el RNDC es un instrumento de trascendental importancia en el
desarrollo de la actividad del transporte, ya que permite un mayor control no sélo en las
relaciones econémicas de las partes intervinientes en la misma, sino también en la
inspeccion, control y vigilancia por parte de las distintas entidades del estado en virtud
del monitoreo y cumplimiento de la politica de libertad vigilada, la adecuada prestacién
del servicio en condiciones de calidad oportunidad y seguridad, esto en desarrollo de la
funcion de policia administrativa que le es propia y cuya finalidad se materializa en la
regulacion del orden social frente a posibles acciones que pongan en peligro distintos
bienes juridicos, permitiendo la materializacién del control sobre la informacién de las
empresas de transporte, la configuracion de los vehiculos utilizados para el transporte de
carga, los recorridos entre el origen y el destino y el correspondiente valor a pagar, de
aquellos actores involucrados en el desarrollo del servicio publico de transporte.

Sobre el deber de registrar las operaciones de transporte de carga, por parte de las
empresas transportadoras, debidamente constituidas y habilitadas para prestar dicho
servicio, debe indicarse que mediante la Resolucién 377 de 2013 se adopté e
implementd el Registro  Nacional de Despachos de Carga, con dos objetivos
fundamentales a saber “optimizar el flujo de informacién acerca de la operacién de transporte
de carga (...) Asi como el control por parte de la autoridad competente, garantizando la
seguridad en la prestacion del servicio publico (...); para lograr lo anterior, dispuso una
serie de medidas con el fin de implementar la plataforma, ademas de establecer su uso |
obligatorio en aras de garantizar el fin Gltimo para el cual fue creada.

Asi las cosas, la obligacion de expedir y reportar los manifiestos electronicos de carga, i
a través del RNDC surgié como producto de un periodo de transicién que inicid en el
ano 2008 con estudios de viabilidad entre corredores estratégicos definidos por el
Ministerio de Transporte, los cuales arrojaron resultados positivos; circunstancia que .
dio lugar a la adopcién e implementacion del Registro Nacional de Despachos de
Carga a partir del dia 15 de marzo de 2013, fecha desde la cual las autoridades de
control cuentan con la competencia para imponer las sanciones previstas en la Ley 336
de 1996 por el incumplimiento de la Resolucion N° 377 de 2013, conforme a los
articulos 11 y 12 de dicha disposicién.

'Ministerio de Transporte, Registro Nacional de Despacho de Carga RNDC / Manual de Usuario Web V2.0.docx
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Cabe resaltar, que en virtud del articulo 13 de la precitada resolucion, y una vez surtida
la publicacién en el Diario Oficial, se derogaron las Resoluciones No. 1272 del 29 de
marzo de 2012, 5532 del 13 de diciembre de 2012, 4496 del 28 de octubre de 2011 y
todas las disposiciones que le sean contrarias.

Por lo anterior y teniendo en cuenta que la obligacion de expedir y reportar los
manifiestos electrénicos de carga son exigidas por el Ministerio de Transporte y
consagradas dentro del ordenamiento juridico que regula la materia, considera éste
Despacho, que el deber de utilizar la plataforma del RNDC por parte de las empresas

habilitadas para prestar el servicio publico esencial de transporte terrestre automotor de |

carga a partir del 15 de marzo de 2013 y cumplir con la finalidad y objeto, era
humanamente susceptible de ser previsto, toda vez que en garantia del principio de
publicidad se dio a conocer el proyecto de resolucién y se brindaron los medios
necesarios para que los sujetos inmersos en la obligacion de acatarla, manifestaran y
realizaran sus apreciaciones.

Con este antecedente normativo a través de la cual se resalta la importancia de estos
reportes, la entidad pudo verificar que al interior del presente expediente administrativo

la empresa transportadora no presenté descargos, no aporté o solicité pruebas, |

tampoco allegdé alegato alguno y si bien esta pasividad puede ser tomada como una
estrategia de defensa, la misma deja entrever que esta incumpliendo con un deber
legal, porque asi como el Estado tiene obligaciones para con todas las personas, una
de ellas facilitar el acceso a la administracién de justicia (articulo 229 de la Constitucion

Politica), las empresas transportadoras investigadas por esta Delegada, a su vez tienen |
un deber correlativo de cumplir la Constitucion y las leyes, y colaborar para el buen |

funcionamiento de la administracion de justicia (articulo 95 numeral 7 de la Constitucion
Politica); en desarrollo de lo anterior, la entidad en pleno desarrollo del principio de
contradicciéon le brind6é todas las oportunidades procesales de aportar todas las
pruebas necesarias para demostrar que no esta obligado a expedir ni reportar en el
RNDC los manifiestos de cargas de los afos 2013 y 2014, situacion factica que no se
demostro.

El desarrollo hoy en dia de la postura adoptada por las altas Cortes respecto de la
carga dinamica de la prueba, pretende que quien concurra a un proceso en calidad
de parte asuma un rol activo y no se limite a refugiarse en la diligencia del juez ni se
beneficie de las dificultades probatorias o mala fortuna de su contraparte. En otras
palabras, ‘las partes en el proceso deben cumplir con el deber de diligencia en lo que
pretenden probar. Ninguna debe obrar con inercia porque ello causa que las
consecuencias adversas de la decisién sean deducidas en su contra. El proceso no

premia la estrategia sino la solucién del conflicto con la participacién de las |

partes™.

En este orden de ideas, es claro para la Superintendencia de Puertos y Transportes,
que el no reportar los Manifiestos Electrénicos de Carga, a través de la herramienta

RNDC configura una infraccién que atenta no sélo contra el funcionamiento o desarrollo |

de la funcion de inspeccion y vigilancia de esta entidad, sino que por el contrario, la
negativa frente al reporte de informacion entorpece la politica de coordinacion del

control estatal en la actividad de transito y transporte de las distintas autoridades que |

intervienen.

* Corte Constitucional, Sentencia T-733 de 2013.
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Por lo anterior, es imperativo manifestar que la empresa de Servicio Publico de
Transporte Terrestre Automotor en la modalidad de Carga SOLUCION INTEGRAL DE
CARGA S.A. EN LIQUIDACION, CON NIT. 900.060.053-1 al no ejercer su derecho de
defensa, en armonia con el principio del debido proceso constitucional garantizado
mediante la oportunidad procesal para presentar escrito descargos, los cuales, reitero
nunca presentd, conforme al articulo 47 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo y articulo 50 de la Ley 336 de 1996 en su Literal C,
medios de prueba que gozaran de pertinencia, conducencia y utilidad, para desvirtuar
la prueba documental remitida a ésta Superintendencia por el Ministerio de Transporte
quien fungiendo como Autoridad Suprema de la industria y sector transporte, puso en
conocimiento el listado de las empresas habilitadas para prestar el Servicio Publico de
Transporte Terrestre Automotor de Carga que no reportaron a través del RNDC los
manifiestos electronicos de carga y remesas correspondientes a las operaciones de
carga realizadas en los afios 2013 y 2014.

A esta altura, cabe recordarle a la empresa de Servicio Pliblico de Transporte Terrestre
Automotor en la modalidad de Carga COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DE
CIUDAD BOLIVAR, CON NIT. 800048369-1 que una de las principales cargas
procesales cuando se acude a la administracion de justicia, en general, y a la
jurisdiccion civil, administrativa o disciplinaria, es la concerniente a la prueba de los
hechos que se alegan. La carga de la prueba es un elemento caracteristico de los
sistemas procesales de tendencia dispositva que se conoce como principio
‘onusproband/”, el cual indica que por regla general corresponde a cada parte acreditar
los hechos que invoca, tanto los que sirven de base para la demanda como los que
sustentan las excepciones, de tal manera que deben asumir las consecuencias
negativas en caso de no hacerlo®.

Sin embargo, con todo el abandono de una concepcién netamente dispositiva del
proceso, al constatarse como en algunos casos surgia una asimetria entre las partes o
se requeria de un nivel alto de especializacion técnica o cientifica que dificuitaba a
quien alegaba un hecho demostrarlo en el proceso, condujo a revisar el alcance del
‘onusprobandi”. Fue entonces cuando surgi6 la teoria de las “cargas dinémicas”,
fundada en los principios de solidaridad, equidad (igualdad real), lealtad y buena fe
procesal, donde el postulado “quien alega debe probar” cede su lugar al postulado
“quien puede debe probar®.

Sobre el particular ha sefialado la Corte Constitucional, en la Sentencia de
Constitucionalidad 086 de 2016:

“La teorla de la carga dindamica de la prueba halla su origen directo en la asimetria entre las
partes y la necesidad de la intervencion judicial para restablecer la igualdad en el proceso
Jjudicial. Quizé el caso méas representativo —no el unico-, que en buena medida dio crigen a su
desarrollo dogmatico, jurisprudencial y legal, es el concerniente a la prueba de las malas
préacticas médicas:

“Cierto es que la susodicha [doctrina de las cargas probatorias dindmicas] nacié como un
paliativo para aligerar la improba tarea de producir pruebas diabélicas que, en ciertos
supuestos, se hacian caer sin miramientos, sobre las espaldas de algunas de las partes (actor

8 “Luego de una prolongada evolucién, las reglas de la carga de la prueba en materia civil han decantado hasta el
punto que es posible resumir su doctrina en tres principios juridicos fundamentales: ‘onusprobandiincumbitactori’, al
demandante le corresponde probar los hechos en que funda su accién; ‘reus, in excipiendo, fit actor', el demandado,
cuando excepciona, funge de actor y debe probar los hechos en que funda su defensa; y, ‘actore non probante,
reusabsolvitur', segln el cual el demandado debe ser absuelto de los cargos si el demandante no logra probar los
hechos fundamento de su accién”. Corte Constitucional, Sentencia C-070 de 1993.

® Cfr. Corte Constitucional, Sentencias T-741 de 2004 y T-346 de 2011, entre ofras.
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o demandado) por mal entender las tradicionales y sacrosantas reglas aprioristicas de
distribucion de la carga de la prueba (...). Sin embargo, la fuerza de las cosas demostro,
verbigracia, que imponerie al actor victima de una lesion quirtrgica en el interior del quiréfano,
la prueba acabada de lo que habia ocurrido y de como habia ocurrido, resultaba equivalente a
negarle toda chance de éxito”.

De esta manera, la nocion de carga dinémica de la prueba, “que no desconoce las reglas
clsicas de la carga de la prueba, sino que trata de complementarla o perfeccionaria”®, supone
reasignar dicha responsabilidad, ya no en funcién de quien invoca un hecho sino del sujeto
que, de acuerdo con las circunstancias de cada caso, se encuentra en mejores condiciones
técnicas, profesionales o fécticas de acreditario® 6.4.- Como quiera la legislacion procesal
colombiana no hizo referencia a la nocién de carga dinamica de la prueba, al menos de manera
directa (hasta la aprobacién de la Ley 1564 de 2012 o Codigo General del Proceso), su
reconocimiento vino de la mano de la jurisprudencia, tanto del Consejo de Estado en asuntos
de responsabilidad por falla presunta en el servicio médico™, como de la Corte Suprema de
Justicia en el ambito de la responsabilidad civil. Esta dltima, por ejemplo, hizo referencia

expresa a criterios de lealtad procesal, colaboracién, justicia y equidad'"”.

Con este precedente argumentativo, esta Delegada procedié a verificar si dicha empresa
para los afos aludidos expidié algun manifiesto electrénico de carga, encontrando los
siguientes hallazgos:

En primer lugar, revisada la plataforma del Registro Nacional de Despacho de Carga
(RNDC) pudimos constatar que el Codigo de la Empresa de SOLUCION INTEGRAL DE
CARGA S.A. EN LIQUIDACION, identificada con NIT. 900.060.053-1 es el 1497, tal
como consta a continuacion:

7 Jorge Peyrano, Carga de la Prueba. Conceptos clasicos y actuales. En: “Revista de Derecho Privado y
Comunitario, num.13. Santa Fe, Rubinzal, 1997. Siguiendo a este autor, Maria Belén Tepsich afiade: "El mayor
disipador de esta floreciente doctrina fue la injusticia que en el &mbito de la mala praxis médica se producia al

quedar en cabeza del paciente-victima o sus derechohabientes la carga de la prueba de un hecho ocurrido —por
ejemplo- en la soledad del quiréfano”. Maria Belén Tepsich, “Cargas probatorias dinamicas”. ". En: “Cargas
Erobatorias dinamicas” (AAVV). Buenos Aires, Rubinzal — Culzoni, 2004, p.154.

Inés Lépori White, *Cargas probatorias dindmicas’. En: “Cargas probatorias dinamicas” (AAVV). Buenos Aires,

Rubinzal — Culzoni, 2004, p.60.
9 “La doctrina de las cargas probatorias dinamicas importa un desplazamiento del onusprobandi segun fueren las
circunstancias del caso, recayendo en cabeza de quien estd en mejores condiciones técnicas, profesionales o
facticas de producir las pruebas, mas alla del emplazamiento como actor o demandado en el proceso o de que se
trate de hechos constitutivos, modificativos, impeditivos o extintivos, y puede desplazarse del actor al demandado y
viceversa, segun corresponda (...)". lvanna Maria Airasca,"Reflexiones sobre la doctrina de las cargas probatorias
dinamicas”. En: “Cargas probatorias dinamicas” (AAVV). Buenos Aires, Rubinzal — Culzoni, 2004, p.135-136.

19 ¢fr., Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera. Sentencia del 24 de octubre de
1990, exp. 5902; Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera. Sentencia del 24 de
enero de 2002, exp. 12706; Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera. Sentencia
del 28 de abril de 2005, exp. 14626, entre otras.

' “En conclusién y para ser coherentes en el estudio del tema, se pudiera afirmar que en este tipo de
responsabilidad como en cualquiera otra, deben concurrir todos los elementos o presupuestos materiales para el
éxito de la pretension, empezando por supuesto con la prueba del contrato, que es carga del paciente, puesto que
es esta relacion juridica la que lo hace acreedor de la prestacion del servicio médico, de la atencion y el cuidado.
Igualmente, corresponde al paciente, probar el dafio padecido (lesion fisica o psiquica) y consecuentemente el
perjuicio patrimonial o moral cuyo resarcimiento pretende. Ahora, probado este Gltimo elemento, sin duda alguna,
como antes se explicd, que lo nuclear del problema estd en la relacion de causalidad adecuada entre el

comportamiento activo o pasivo del deudor y el dafo padecido por el acreedor, pues es aqui donde entran en juego |

los deberes juridicos de atencion y cuidado que en el caso concreto hubo de asumir el médico y el fenomeno de la
imputabilidad, es decir, la atribucion subjetiva, a titulo de dolo o culpa. Pero es precisamente en este sector del
comportamiento en relacién con las prestaciones debidas, donde no es posible sentar reglas probatorias absolutas
con independencia del caso concreto, pues los habrd donde el onusprobandi permanezca inmodificable, o donde
sea dable hacer actuar presunciones judiciales, como aquellas que en ocasiones referenciadas ha tenido en cuenta
la Corte, pero también aquellos donde cobre vigencia ese cardcter dindmico de la carga de la prueba, para exigir de
cada una de | rtes r n marco de lealtad y colaboracion, y dadas las circunstancias de hecho, la prueba
de los supuestos configurantes del tema de decision. Todo, se reitera, teniendo en cuenta las caracteristicas
particulares del caso: autor, profesionalidad, estado de la técnica, complejidad de la intervencion, medios
disponibles, estado del paciente y otras circunstancias exdgenas, como el tiempo y el lugar del ejercicio, pues no de
otra manera, con justicia y equidad, se pudiera determinar la correccién del acto médico (lexartix). (Resaltado fuera
de texto). Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Sentencia del 30 de enero de 2001, exp. 5507.
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En segundo lugar, realizamos la busqueda dentro del periodo materia de investigacion,
es decir entre el 15 de Marzo de 2013 al 31 de Diciembre de 2014 con el proposito de
verificar si durante el Igeriodo aludido la empresa SOLUCION INTEGRAL DE CARGA
S.A. EN LIQUIDACION, CON NIT. 900.060.053-1 y Cédigo 1497, expidivo a la
plataforma del Registro Nacional de Despacho de Carga (RNDC) manifiestos
electronicos de carga:
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En suma, la consulta efectuada arrojé el siguiente resultado:
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Por lo tanto, concluye ésta Delegada que la empresa de Servicio Publico Transporte
Terrestre Automotor en la modalidad de Carga SOLUCION INTEGRAL DE CARGA
S.A. EN LIQUIDACION, CON NIT. 900.060.053-1 y Cédigo 1497 durante los afos 2013
y 2014 no realizé6 ninguna operacion mercantil en desarrollo de su objeto social. Sin
embargo, esta Delegada en pleno desarrollo del derecho fundamental de la presuncion
de inocencia, el cual en reciente pronunciamiento a través de la Demanda de
inconstitucionalidad contra el articulo 220 de la Ley 1801 de 2016, la Honorable Corte
Constitucional sefialo que:

C-225 de 2017:

‘A pesar de tratarse de una garantia esencial del derecho fundamental al debido proceso, la |
presuncion de inocencia, como los otros derechos y garantias constitucionales, no constituyen
potestades absolutas reconocidas a un individuo', contrario a lo que sostiene uno de los
intervinientes en este proceso. El carécter absoluto de los derechos y las garantias seria
incompatible con la vida en sociedad, al poner en riesgo la vigencia de otros derechos,
principios y valores la que, segun las circunstancias, implican la modulacion de los derechos y |
garantias constitucionalmente reconocidas, a condicién de ser estrictamente razonables y
proporcionales.

Esta posicién jurisprudencial que ha sido constante y coherente, se funda en el reconocimiento
de que los principios constitucionales de eficiencia y eficacia, predicable de las actuaciones
administrativas (articulo 209 de la Constitucion), justifican, segin las circunstancias, una
modulacién proporcional de las garantias del procedimiento administrativo, la que resulta
compensada, en todo caso, por el control judicial posterior que realiza la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo”,

2 Por ejemplo, esta Corte ha reconocido que “El caracter preferente de las libertades de expresion, informacion y de
prensa no significa, sin embargo, que estos derechos sean absolutos y carezcan de limites. Asi, no sélo no existen
en general derechos absolutos sino que, en particular, la libertad de expresién puede colisionar con otros
derechos y valores constitucionales, por lo cual, los tratados de derechos humanos y la Constitucion establecen que
ciertas restricciones a esta libertad, son legitimas” (negrillas no originales): Corte Constitucional, sentencia C-010/00.
“Las medidas preventivas que adopta la Policia se justifican en la prevalencia del interés general y de la proteccion
de los derechos de los ciudadanos como fin esencial del Estado, y en el principio de acuerdo con el cual, los
derechos no son absolutos® (negrillas no originales): Corte Constitucional, sentencia C-435/13. *(...) ni el valor de
la vida, como bien que el Estado tiene el deber de proteger ni el derecho a la vida son absolutos y que admiten un |
juicio éle proporcionalidad cuando existen otros derechos o valores en conflicto™: Corte Constitucional, sentencia C- |
327116. |
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La Entidad, a pesar de que la propia Corte Constitucional indica que dicho derecho no
es absoluto, al interior del presente acto administrativo lo garantizard en toda su
extension, en plena concordancia con los derechos fundamentales del debido proceso
y presuncién de inocencia, por lo que procederd a exonerarlos de este primer cargo
presumiendo que durante los afios 2013 y 2014 en desarrollo de su objeto social no
realizaron ninguna operacion mercantil en el territorio nacional.

No olvidemos que el principio de la presuncién de inocencia hace parte del derecho
fundamental al debido proceso judicial o administrativo, y ha sido desarrollade por la
Corte Constitucional asi:

“Esta garantia es una de las columnas sobre las cuales se configura todo Estado de Derecho y
uno de los pilares fundamentales de las democracias modernas,’ pues “sobre sus cimientos es
factible configurar un equilibrio entre la libertad, la verdad y la seguridad de los
ciudadanos”." En este sentido, constituye un limite al poder punitivo del Estado™ ya que “tiene
que ser desvirtuada por el Estado para que se haga posible la imposicién de penas o de
sanciones administrativas™®

En atencién a lo dicho y en observancia del citado articulo 29 Constitucional asi como
del principio y garantia del in dubio pro administrado, en virtud del cual “foda vez que si
el Estado no cumple con la carga probatoria que le corresponde y existen dudas
razonables respecto de la responsabilidad de quien esta siendo objeto de investigacién,
la anica respuesta posible es la exoneracion™"en concordancia con lo anterior se tiene
que ante cualquier duda esta se resolvera a favor del administrado liberandolo de
responsabilidad alguna, que no existiendo prueba donde se pueda demostrar que la
empresa aqui investigada incurri6 en una transgresion a las normas del transporte,
considera este Despacho conforme a los planteamientos expuestos resolver
favorablemente frente a la formulacion del cargo primero de la Resolucién de apertura
de investigacion N° 011760 de fecha 26 de Junio de 2015.

Finalmente, no sobra sefalar que la entidad en todo momento salvaguardé el derecho
al debido proceso entendido como la oportunidad de hacer ‘valer los derechos e
intereses de las personas mediante la defensa contradictoria y de obtener una
respuesta fundamentada en derecho™, el cual fue garantizado durante toda la
investigacion administrativa, maxime cuando en desarrollo de la misma, la empresa
investigada estando en la obligacién de hacerlo en pleno desarrollo del principio de la
carga dinamica de la prueba no aporté material probatorio que permitiera desvirtuar la
prueba documental remitida por el Ministerio de Transporte mediante memorando MT
N° 20151420049041 de fecha 26 de febrero de 2015.

FRENTE AL CARGO SEGUNDO:

Respecto al cargo segundo atinente a que la empresa de Servicio Publico Transporte
Terrestre Automotor en la modalidad de carga SOLUCION INTEGRAL DE CARGA S.A.
EN LIQUIDACION, CON NIT. 900.060.053-1 al no haber realizado el reporte de

""Corte Constitucional, Sentencias C-774 de 2001 (MP Rodrigo Escobar Gil con AV), T-827 de 2005 (MP Humberto
Antonio Sierra Porto), T-331 de 2007 (MP Jaime Cérdoba Trivifio), C-720 de 2007 (MP Catalina Botero Marino con
AV)y T-346 de 2012 (MP Adriana Maria Guillen Arango).

"'Corte Constitucional, Sentencia T-827 de 2005 (MP Humberto Sierra Porto).

"*Corte Constitucional, Sentencia C-317 de 2002 (MP Clara Inés Vargas Heméandez)

""Corte Constitucional, Sentencias T-460 de 1992 (MP José Gregorio Hernandez Galindo) y T-520 de 1992 (MP José
Gregorio Hemandez Galindo).

""Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, radicacion nimero: 05001-23-24-000-1996-00680-
01(20738) de 22 de octubre de 2012.

'* Corte Constitucional de Colombia. Sentencia T — 416 de 1998.
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informacién correspondiente a las remesas y a los manifiestos electronicos de carga,
mediante el aplicativo del Registro Nacional Despachos de Carga por Carretera- RNDC
en los afios 2013 y 2014 estaria incurriendo en una injustificada cesacion de
actividades, conducta descrita en el literal b) del articulo 48 de la Ley 336 de 1996,
tenemos que a través del Decreto 173 de 2001, compilado por el articulo 2.2.1.7.1 del
Decreto 1079 de 2015, se reglamenta el servicio publico de transporte terrestre
automotor en la modalidad de carga, definiéndolo en su articulo 2.2.1.7.3. como “aquel
destinado a satisfacer las necesidades generales de movilizacién de cosas de un lugar a otro.
en vehiculos automotores de servicio publico a cambio de una remuneracion o precio, bajo la
responsabilidad de una empresa de transporte legalmente constituida y debidamente habilitada
en esta modalidad...”

Por lo tanto, a la fecha esta Delegada tendra en cuenta para definir esta imputacion los
parametros de la habilitacion y las pruebas allegadas al expediente, previo a desarrollar
las siguientes consideraciones:

Para este Despacho resulta necesario referirse a la figura de la cesacion injustificada
de actividades, entendida como una causal de cancelacién de habilitacion para la
prestacion del servicio publico de transporte terrestre automotor de carga, con el fin de
contextualizar dicha figura frente a las obligaciones estatales de garantizar la correcta
prestacion de los servicios publicos, de la siguiente manera:

En primera medida es necesario mencionar el articulo 2.2.1.7.2.1., del Decreto 1079 de
2016, sefala:

“L as empresas legalmente constituidas, interesadas en prestar el Servicio Publico de Transporte
Terrestre Automotor de Carga, deberén solicitar y obtener habilitacién para operar. La habilitacion
lleva implicita la autorizacién para la prestacién del servicio publico de transporte en esta
modalidad.

La habilitacién concedida autoriza a la empresa para prestar el servicio solamente en la
modalidad solicitada. Si la empresa pretende prestar el servicio en una modalidad diferente, debe
acreditar ante la autoridad competente de la nueva modalidad los requisitos de habilitacion
exigidos.”

Dicho articulo establece de manera clara que las empresas legalmente constituidas
deben habilitarse para prestar el Servicio Publico de Transporte de Carga, por lo cual,
en principio el Estado sélo obliga a aquellas empresas que quieran prestar un servicio
publico a someterse a los controles, obligaciones y autorizaciones que este ejecuta en
cumplimiento de sus deberes constitucionales al velar por la correcta prestacion de los
servicios.

De igual forma, no sobra sefialar como lo dice la Corte Constitucional en la C-043 de
1998 en relacion con la Habilitacién, que:

“Las licencias, permisos o habilitaciones son actos administrativos de autorizacion otorgados
por el Estado a los particulares, en ejercicio del poder de policia administrativa, para que,
cumplidos ciertos requisitos legales o reglamentarios que consultan las necesidades del bien
comin y de la seguridad publica, aquéllos desarrollen una actividad amparada por el
ordenamiento juridico, como ocurre en el caso de los servicios publicos. Por esta razon, la
licencia, permiso o habilitacion constituye el titulo sin el cual la actividad desplegada por el
particular deviene ilegitima.

La ultima-ratio de las autorizaciones o habilitaciones reside entonces en la obligacion que tiene
el Estado de proteger los intereses de la comunidad, de los posibles perjuicios que la ejecucion
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indiscriminada e incontrolada de la actividad de los particulares pudiera generarle. De ahi que
la Administracién no pueda limitar su intervencién a la decision inicial de conceder el permiso o
licencia, frente al eventual incumplimiento de las condiciones exigidas, o frente al surgimiento
de unas nuevas que se impongan para la ejecucion éptima de la empresa”.

Ahora bien, la figura del servicio publico reviste una gran importancia para el Estado y
genera una serie de consecuencias entorno a su regulacién y control, especialmente
cuando se trata de un servicio plblico esencial, como es el transporte de carga,
caracteristica que fue establecida en el articulo 5° de la Ley 336 de 1996, el cual
establece:

“Articulo 5-El caracter de servicio publico esencial bajo la regulacién del Estado que Ia ley le
otorga a la operacion de las empresas de transporte publico, implicaré la prelacién del interés
general sobre el particular, especialmente, en cuanto a la garantia de la prestacién del
servicio y a la proteccién de los usuarios, conforme a los derechos y obligaciones que sefiale
el reglamento para cada modo (negrilla y subrayado fuera del texto).”

Tal caracteristica de servicio publico esencial, contiene todo un desarrollo y
connotacion fundamental para entender la importancia en su prestacién, sobre el
particular el articulo 365 de la Constitucion Politica de Colombia le ha impuesto al
Estado la obligacién de velar sobre la correcta prestacion de dichos Servicios,
afirmando que “los servicios plblicos son inherentes a la finalidad social del Estado. Es deber
del Estado asegurar su prestacion eficiente a todos los habitantes del Territorio Nacional. Los
servicios publicos estarén sometidos al régimen juridico que fije la ley, podrén ser prestados
por el Estado, directa o indirectamente, por comunidades organizadas, o por particulares. En
todo caso, el Estado mantendré la regulacion, el control, y la vigilancia de dichos servicios (... )

En este orden de ideas, el Estado colombiano en virtud del mandato constitucional
establecido en el articulo 365 estableci6 la obligacién de obtener una autorizacion para
prestar el servicio publico de transporte terrestre automotor de carga, autorizacién que se
materializa en una habilitacién otorgada por el Ministerio de Transporte, la cual “serd
conferida al solicitante previo cumplimiento de ciertos requisitos relacionados con la organizacion,
capacidad técnica y econémica, accesibilidad, comodidad y seguridad, necesarios para

garantizar a los usuarios una dptima, ien contin ininterrumpida cién
servicio de transporte publico.”" (negrilla y subrayado fuera del texto).”

Ahora bien, dicha habilitacién no puede ser entendida como un derecho adquirido, ya
que su naturaleza juridica se fundamenta en una concesién de alcance restringido, la
cual otorga derechos de menor intensidad, el cual no se configura como un derecho si no

en la potestad del Estado de tolerar un uso,® el cual puede ser modificado e incluso |

revocado por la autoridad competente, sobre el particular la Corte Constitucional
establecio:

‘No puede considerarse que el otorgamiento de licencias de funcionamiento para operar el
servicio publico de transporte genere derechos adquiridos a favor de los operadores de dicho
servicio, entendiendo como tales -lo ha dicho la Corte- aquellos que "se entienden incorporados
vélida y definitivamente o pertenecen al patrimonio de una persona". Se trata simplemente de
derechos temporales de operacibn, sujetos a las nuevas condiciones y modificaciones que se
deriven de la regulacién legal y reglamentaria, que busca, en todo caso, coordinarios con los
derechos e intereses de la comunidad; ello, como ya se ha explicado, encuentra respaldo
constitucional en los principios fundantes y fines esenciales del Estado, como lo son la
prevalencia del interés general y el bienestar y mejoramiento de la calidad de vida de la
poblacién (sentencia C — 043 de 1998)".

"“Sentencia C — 043 de 1998. Corte Constitucional de Colombia,
* DROMI, Roberto, Derecho Adminsitrativo, pag. 171, Edic Ciudad Argentina, Buenos Aires, Argentina.

A3 AT e
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Sefiala en otro de sus apartes de esta sentencia de constitucionalidad el maximo
guardian de la Constitucién Politica que:

“As/ entonces, tratdndose del servicio publico de transporte, en el que se encuentran
comprometidos derechos constitucionales fundamentales como la vida y la integridad personal
de los usuarios y, en general, el interés ptblico, la autorizacién inicial de los organismos
estatales de control no puede ser inmodificable. En este caso, sin perjuicio del poder de
revocacion que le asiste (art. 18 de la ley 336/96), el Estado se encuentra mas que facultado,
obligado a actualizar, cuando las circunstancias asi lo exijan, las condiciones de operacion del
servicio aun cuando con ello se afecten los derechos que, mediante el otorgamiento de
licencias, se conceden a los particulares para la ejecucién del mismo. Tal actitud, si bien en
apariencia rompe el principio de la intangibilidad de los actos administrativos derivado del
precepto constitucional de la seguridad juridica, encuentra sustento legitimo en la defensa de
los derechos fundamentales de las personas y en la primacia del interés general sobre el
particular, de consagracion igualmente constitucional (arts. 1°, 2°de la C.P., entre otros)”.

De esta manera el Estado colombiano se encuentra facultado para revocar las
habilitaciones cuando considere que no se estan cumpliendo las finalidades del mismo,
situacion factica que se evidencia con las pruebas obrantes al interior del expediente
administrativo lo que consolida la figura consistente en la cesacién injustificada de
actividades, la cual debe ser analizada e interpretada frente a la prestacion del servicio
publico esencial sobre el cual recae la habilitacién que otorga el Estado y que no puede
entenderse como una figura inerte, sin finalidad o funcién alguna, sino como la
autorizacién para la correcta y adecuada garantia de prestacion del servicio publico de
carga de manera continua e ininterrumpida.

Expuesto lo anterior y teniendo en cuenta la finalidad de la habilitacion concedida a la
Empresa de Servicio Publico Transporte Terrestre Automotor en la modalidad de carga
SOLUCION INTEGRAL DE CARGA S.A. EN LIQUIDACION, CON NIT. 900.060.053-1 a
través de la Resoluciéon N° 322 del 14 de Agosto de 2006 queda claro que esta
empresa desde el afio 2013 a la fecha no viene prestando el servicio publico terrestre
automotor de carga de manera continua e ininterrumpida sin justificacion legal alguna,
méaxime cuando en desarrollo del derecho de contradiccion y de defensa en
cumplimiento del principio de la carga dinamica de la prueba NUNCA presento
descargos ni aport6 al interior del presente expediente Administrativo ninguna prueba por
lo menos sumaria o algln indicio a través del cual se demostrara el desarrollo de sus
operaciones mercantiles, lo que ademas evidencia, por un lado que no concreta el objeto
social y acto mercantil para el cual se constituyé dicha empresa siendo el transporte de
mercancias por carretera; y por el otro, que el objeto y la finalidad de la habilitacion
otorgada no ha sido garantizada en si misma, frente a la prestacion del servicio pablico
que aqui se estudia.

Por Gltimo, analizando el Servicio y Consulta en linea del Ministerio de Transporte, tal y
como consta a continuacién:
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RESOLUCION No.

Por la cual se falla [a Investigacion Administrativa iniciada mediante la Resolucién N° 011760 de fecha 26
de Junio de 2015 contra la Empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor de Carga
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Esta Delegada determina que la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre
Automotor de Carga SOLUCION INTEGRAL DE CARGA S.A. EN LIQUIDACION, CON
NIT. 900.060.053-1 registra con el estado de H = habilitada para actuar como empresa
transportadora en la modalidad de carga desde el 14 de Agosto de 2006 a través de la
Resolucién No. 322 de dicha anualidad; por lo que ésta autoridad procedera a
comunicarle al Ministerio de Transporte una vez se encuentra en firme®' y debidamente
ejecutoriado el presente acto administrativo para lo de su competencia, en plena
observancia de los lineamientos establecidos en el Articulo 87.** y subsiguientes del
C.PACA.

Es por esto, que en atencién a la naturaleza e importancia de la prestacion del Servicio
Publico de Transporte Terrestre Automotor de Carga para el cual fue habilitada la
empresa aqui investigada y a la luz de la sana critica, (razén, légica y experiencia), del
conjunto probatorio obrante en el expediente allegado por esta Delegada y por el
Ministerio de Transporte, del cual se tiene que es conducente®, pertinente® y til®;
arrimado a la investigacion de manera legal, oportuna y con las garantias necesarias
para la proteccion de los derechos del investigado se encuentra que son medios
probatorios que brindan certeza al fallador, y por ello, éste Despacho considera frente a
la formulacién del cargo segundo enrostrado en la Resoluciéon de Apertura de
investigacién N° 011760 del 26 de Junio de 2015 y las pruebas allegadas al interior
del presente expediente administrativo, DECLARAR RESPONSABLE y Sancionar a la
empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor de Carga SOLUCION
INTEGRAL DE CARGA S.A. EN LIQUIDACION, CON NIT. 900.060.053-1 por cesacion
injustificada de actividades, conforme a lo previsto en el literal b) del articulo 48 de la
Ley 336 de 1996.

Concluye finalmente éste Despacho que se aplicaron los principios generales del
derecho, que con base en ello, en los argumentos y pruebas allegadas a ésta
investigacion se confirma lo que en derecho corresponde. Por ello, atendiendo al
principio de proporcionalidad® que resguarda a la vigilada y es acogido por ésta

"ARTICULO 87. FIRMEZA DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS. Los actos administrativos quedaran en firme: 1.
Cuando contra ellos no proceda ningin recurso, desde el dia siguiente al de su notificacion, comunicacién o
publicacion segun el caso.2. Desde el dia siguiente a la publicacion, comunicacién o notificacion de la decisidn sobre
los recursos interpuestos.3. Desde el dia siguiente al del vencimiento del término para interponer los recursos, si
estos no fueron interpuestos, o se hubiere renunciado expresamente a ellos.4. Desde el dia siguiente al de la
notificacién de la aceptacion del desistimiento de los recursos.5. Desde el dia siguiente al de la protocolizacién a que
alude el articulo 85 para el silencio administrativo positivo”.

*'La finmeza del acto tnicamente significa que adquiere dos de sus principales caracleristicas: efecutividad, es decir
que es obligatorio; y ejecuforiedad, que habilita a la administracién para que de forma directa proceda a su
cumplimiento Consejo de Estado Sala de lo Contencioso Administrativo Seccién Cuarta consejero ponente: JORGE
OCTAVIO RAMIREZ RAMIREZ Bogoté D.C., diecisiete (17) de marzo de dos mil dieciséis (2016) Radicado namero;
05001-23-31-000-2014-00784-01(22122).

*' Sentencia de Unificacion 1159 de 2003: “La conducencia, que es distinta de la pertenencia, significa que el medio
probatorio utilizado para pretender con él la demostracién de un hecho debe encontrarse autorizado por la ley para
ese efecto”.

“CONSEJO DE ESTADO SECCION TERCERA Consejero Ponente: HERNAN ANDRADE RINCON 27 de abril de
2017Radicacion numero: 41001-23-31-000-2010-00520-03(58640):"/a pertinencia de la prueba se puede definir
frente a los hechos alegados en el proceso respecto de los cuales gira verdaderamente el tema del libelo”

“CONSEJO DE ESTADO SECCION TERCERA Consejero Ponente: HERNAN ANDRADE RINCON 27 de abril de
2017Radicacion nimero: 41001-23-31-000-2010-00520-03(58640):" la ulilidad o eficacia de la prueba io constituye
el efecto directo dentro del juicio que informa al juez sobre los hechos o circunstancias pertinentes y que, de alguna
manera, le imprimen conviccién al fallador”.

““PRINCIPIO DE PROPORCIONALIDAD - Aplicacion en sanciones administrativas. En cuanto al principio de
proporcionalidad en materia sancionaloria administrativa, éste exige que tanfo la falta descrita como la sancién
comrespondiente a la misma resulten adecuadas a los fines de la norma, esto es. a la realizacién de los principios
que gobieman la funcion publica. Respecto de la sancién administrativa, la proporcionalidad implica también que efla
no resulte excesiva en rigidez frente a la gravedad de la conducta, ni tampoco carente de imporiancia frente a esa
misma gravedad". Sentencia C 125 de 2003".
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Por la cual se falla la Investigacion Administrativa iniciada mediante la Resolucién N° 011760 de fecha 26 -

de Junio de 2015 contra la Empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor de Carga
SOLUCION INTEGRAL DE CARGA S.A. EN LIQUIDACION, CON NIT. 900.060.053-1.

autoridad, en virtud del cual la aplicacion de las sanciones administrativas deben
resultar adecuadas a los fines de la norma y no ser excesivas en rigidez frente a la
gravedad de la conducta y muchos menos carente de importancia frente a la gravedad
de la misma y el objeto de la habilitacion; procede a declarar responsable respecto del
segundo cargo objeto de esta investigacion.

PARAMETROS PARA GRADUACION SANCION

La facultad sancionatoria administrativa que detenta la Superintendencia de Puertos y
Transporte se debe cefir a los principios orientadores de las actuaciones
administrativas establecidos en el articulo 3° del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, teniendo en cuenta que ademas
adicionalmente que en materia administrativa sancionatoria se deben observar
adicionalmente los principios de legalidad de las faltas y de las sanciones, de
presuncién de inocencia, de no reformatio in pejus y non bis in idem. De la misma
manera es trascendental tener en cuenta el “Principio de Proporcionalidad’, segun el
cual la sancién debera ser proporcional a la infraccién; a su vez, atendiendo los
criterios sefialados en el Articulo 50 del C.P.A.C.A., que a la letra dispone:

(i

“Articulo 50. Graduaciéon de las sanciones. Salvo lo dispuesto en leyes especiales, la
gravedad de las faltas y el rigor de las sanciones por infracciones administrativas se graduaran
atendiendo a los siguientes criterios, en cuanto resultaren aplicables:

1. Dario o peligro generado a los intereses jurldicos tutelados.

2. Beneficio econémico obtenido por el infractor para si o a favor de un tercero.

3. Reincidencia en la comisién de la infraccion.

4. Resistencia, negativa u obstruccién a la accién investigadora o de supervision.

5. Utilizacion de medios fraudulentos o utilizacion de persona interpuesta para ocultar la
infraccion u ocultar sus efectos.

6. Grado de prudencia y diligencia con que se hayan atendido los deberes o se hayan
aplicado las normas legales pertinentes.

7. Renuencia o desacato en el cumplimiento de las érdenes impartidas por la autoridad
competente.

8. Reconocimiento o aceptacion expresa de la infraccién antes del decreto de pruebas”.

Teniendo en cuenta que la norma precedente infringida determina una sancion
consistente en la cancelacion de las licencias, registros, habilitaciones o permisos de
operacién de las empresas de transporte y en atencion a los parametros para la
graduacién de sancion citados anteriormente, en particular los numerales 6 y 7 en
razén a que se respetaron cada una de las circunstancias que engloban el principio
constitucional del debido proceso y se ha dado aplicacion al principio de
proporcionalidad entre la conducta y la sancién con ocasién del cargo segundo
endilgado en la Resolucion de Apertura de Investigacion Resolucion N° 011760 del 26
de Junio de 2015, al encontrar dentro del proceso administrativo sancionatorio probada
la cesacion injustificada de actividades éste Despacho considera pertinente darle
aplicacion a lo consagrado en el articulo 48 de la Ley 336 de 1996, por determinar que
la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor en modalidad de
Carga SOLUCION INTEGRAL DE CARGA S.A. EN LIQUIDACION, CON NIT.
900.060.053-1 se encuentra incursa en el literal b) de la mencionada normatividad.

En mérito de lo anteriormente expuesto,
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Por la cual se falla la Investigacion Administrativa iniciada mediante la Resolucién N° 011760 de fecha 26
de Junio de 2015 contra la Empresa de Servicio Plblico de Transporte Terrestre Automotor de Carga
SOLUCION INTEGRAL DE CARGA S.A. EN LIQUIDACION, CON NIT. 900.060.053-1.

RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: EXONERAR a la empresa de Servicio Publico de Transporte
Termrestre Automotor de Carga SOLUCION INTEGRAL DE CARGA S.A. EN
LIQUIDACION, CON NIT. 900.060.053-1 frente a la formulacion del cargo primero en la
resolucion de apertura de investigacion Resolucion N° 011760 del 26 de Junio
conforme a la parte motiva de la presente resolucion.

ARTICULO SEGUNDO: DECLARAR RESPONSABLE a la empresa de Servicio Publico
de Transporte Terrestre Automotor de Carga SOLUCION INTEGRAL DE CARGA S.A.
EN LIQUIDACION, CON NIT. 900.060.053-1 frente al cargo segundo formulado en la
Resolucién de Apertura de Investigacion N° 011760 del 26 de Junio de 2015,
conforme a la parte motiva de la presente Resolucion.

ARTICULO TERCERO: SANCIONAR a la empresa de Servicio Publico de Transporte
Terrestre Automotor de Carga SOLUCION INTEGRAL DE CARGA S.A. EN
LIQUIDACION, CON NIT. 900.060.053-1 con la CANCELACION DE LA
HABILITACION como empresa de Servicio Publico Transporte Terrestre Automotor en:
la modalidad de Carga, de acuerdo a lo expuesto en la parte motiva de la presente
Resolucién.

ARTICULO CUARTO: NOTIFICAR personalmente el contenido de la Resolucion por
conducto de la Secretaria General de la Superintendencia de Puertos y Transporte al
Representante Legal 0 a quien haga sus veces al momento de la presente notificacion
al interior de la empresa de Transporte Terrestre Automotor de Carga SOLUCION
INTEGRAL DE CARGA S.A. EN LIQUIDACION, CON NIT. 900.060.053-1 ubicada en la
CR 47 D N° 78 C - SUR 51 en el Municipio de SABANETA en el Departamento de
ANTIOQUIA, de la de acuerdo a lo establecido en el articulo 66 y siguientes del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

ARTICULO QUINTO: Una vez surtida la respectiva notificacion, remitase copia de la
misma al Grupo de Investigaciones y Control de la Delegada de Transito y Transporte
Terrestre Automotor para que obre dentro del expediente.

ARTICULO SEXTO: Contra la presente Resolucién procede el Recurso de Reposicién
ante el Superintendente Delegado de Transito y Transporte Terrestre Automotor y
subsidiariamente el Recurso de Apelacion ante el Superintendente de Puertos y
Transporte, dentro de los diez (10) dias habiles siguientes a la notificacion de la
presente resolucion.

ARTICULO SEPTIMO: En firme la presente Resolucién, comuniquese al Ministerio de
Transporte remitiendo copia del presente acto administrativo y la constancia de
ejecutoria del mismo, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-65951 11 NT y
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LINA MARIA MARGARITA HUARI MATEUS
Superintendente Delegada de Transito y Transporte
Terrestre Automotor

Proyectd: Rafael Nofez Cotes
|» Revisé:HannerMongui / Val Rublano Rodriguez Coord. Grupo Investigaciones y Control,
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CERTIFICADO
SOLUCION INTEGRAL DE CARGA S.A. EN LIQUIDACION
CAMARA DE COMENCIO Fecha expedicién: 2017/12/07 - 15:18:28, Recibo No. S000260414, Operacién No. 90RUE1207255

CODIGO DE VERIFICACION: FpctzP5ht6

CERTIFICADO DE EXISTENCIA Y REPRESENTACION LEGAL O INSCRIPCION\QE
DOCUMENTOS . #’

LA CAMARA DE COMERCIO ABURRA SUR , CON FUNDAMENTO ¢§ LAS
MATRICULAS E INSCRIPCIONES DEL REGISTRO MERCANTIL,

3 O
; \0 P
CERTIFICA o a2
NOMBRE : SOLUCION INTEGRAL DE CARGA S.A. EN LIQUIDﬁ@ﬁﬁJ &
SIGLA : SICARGA S.A. > o
N.I.T: 900060053-1 é\ >
DIRECCION COMERCIAL:CR 47D # 78C SUR 51 ‘b
FAX COMERCIAL: 3012526 q§>
DOMICILIO : SABANETA
TELEFONO COMERCIAL 1: 3012526 ‘g?
DIRECCION DE NOTIFICACION JUDICIAL :CR 4 # 78i> R 51
MUNICIPIO JUDICIAL: SABANETA
E-MAIL COMERCIAL:sicarga@etb.net.co ‘,Q (9
(3
E-MAIL NOT. JUDICIAL:sicargoletb. Efé co 0\
TELEFONO NOTIFICACION JUDICIA 301223
FAX NOTIFICACION JUDICIAL: 3083526 Q
L2 SRS S S S SR RS S kW R Fhhkk kR bkt kxhdr ok kkd
** ADVERTENCIA: K8TOS DMBOS CORRESPONDEN A **
**+ LA ULTIMA R{PORMAC SUMINISTRADA POR **
*#* EL COME NTE EL FORMULARIO DE **
** MATRICU /0 ACION DEL ANO 2008  **
kkkh ok hkhk ok k ok * khkhktkhthEdhhdkdh ottt nd
>
<2Q§RTIFICA:
EN CUMPLIMI o DE +SERALADO EN EL INCISO SEGUNDO DEL ARTICULO
31 ay DE 2010, LAS PERSONAS JURIDICAS QUE SE
ENCUENT DI TAS Y EN ESTADO DE LIQUIDACION NO TIENEN LA
OBLIGA VAR SU MATRICULA MERCANTIL, DESDE LA FECHA EN

QUE SQ} ICIO PROCESO DE LIQUIDACION.
INFORMA:

DE 20 ATRAVES DE LA CUAL SE ESTABLECE EL USO DE LA VERSION
4 ODIGO CIIU ADAPTADA PARA COLOMBIA, SE INFORMA QUE EL

0 DE NOVIEMBRE DE 2012 SE HA HOMOLOGADO EN FORMA AUTOMA-
TICA LOS CODIGOS CIIU(VERSION 3.1 ADAPTADA PARA COLOMBIA) POR
USTED (ES) REPORTADO(S) A LA NUEVA VERSION.

DE AC:?E&O A LA RESOLUCION DIAN NRO. 013% DEL 21 DE NOVIEMERE

CERTIFICA:
ACTIVIDAD PRINCIPAL:

setrassnnees CONTINUA *teesssssses
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Datos Empresa Transporte Carga

NUEVO PAIS

m o mocer |1 7@Nsporte

Servicios y consultas
en linea

Republica de
Colombia
Ministerio
(8) MINTRANSPORTE TODOSPORUN de

DATOS EMPRESA

MODALIDAD EMPRESA
[ NUMERO RESOLUCION. FECHA RESOLUCION MODALIDAD l
32 | 14/08/2006 CG TRANSPORTE DE CARGA ;
C=Cancelada
H= Habilitada

htip://web.mintransporte.gov.co/Consultas/empresas/dalos_empresa_carga.asp

NIT EMPRESA 9000600531 R
NOMBRE Y SIGLA SOLUCION INTEGRAL DE CARGA S A. - SICARGO SA.
DEPARTAMENTO Y MUNICIPIO | Antioquia - SABANETA
DIRECCION CRA. 47D No. 78C SUR 51 s
TELEFONO 13012526 B g
FAX Y CORREO ELECTRONICO | - T R P R A O Y
REPRESENTANTE LEGAL | JOHN JAIROALVAREZHERNANDEZ P
Las empresas de transporte deben verificar los datos publicados y si se requiere realizar alguna correccion o
actualizacion de ellos, la comunicaran al sigulente correo electronico:

_ESTADO
H

mn






4 Superintendencia de Puertos y Transporte
Republica de Colombia

Al contestar, favor citar en el asunto este
No. de Registro 20175501592861

WA
2

17550159286
Senor -

Representante Legal y/o Apoderado (a)

SOLUCION INTEGRAL DE CARGA S.AEN LIQUIDACION
CARRERA 47 D No. 78 C SUR - 51~

SABANETA - ANTIOQUIA -

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION
Respetado(a) sefor(a):

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y
Transporte, expidio la(s) resolucion(es) No(s) 65951 de 11/12/2017 por la(s) cual(es) se
FALLAﬂna(s} investigacion(es) administrativa(s) a esa empresa.

En consecuencia debe acercarse a la Secretaria General de esta Entidad, ubicada en la
Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la ciudad de Bogota, con el objeto que se surta la
correspondiente notificacion personal, de no ser posible, ésta se surtird por aviso de
conformidad con el articulo 69 del Coddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

En los eventos en que se otorgue autorizacion para surtir la notificacion personal, se debe
especificar los niumeros de las resoluciones respecto de las cuales autoriza la notificacion,
para tal efecto en la pagina web de la entidad www.supertransporte.gov.co, link
“Resoluciones y edictos investigaciones administrativas” se encuentra disponible un modelo
de autorizacion, el cual podra ser tomado como referencia. Asi mismo se debera presentar
copia del decreto de nombramiento y acta de posesion, si es del caso.

En el caso que desee hacer uso de la opcién de realizar el tramite de notificacién electrénica
para futuras ocasiones, usted sefior(a) representante legal debera diligenciar en su totalidad
la autorizacion que se encuentra en el archivo Word anexo a la Circular 16 del 18 de junio de
2012 la cual se encuentra en la pagina web de la Entidad www supertransporte gov.cc en el
link “Circulares Supertransporte” y remitirlo a la Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la
ciudad de Bogota.

Sin otro particular.

D’!am C. Meydon B.

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO*

COORDINADORA GRUPO NOTIFICACIONES
Transcribio: ELIZABETHBULLA

Revisd: RAISSA RICAURTE /
C/\Users\elizabethbulla\Deskiop'\CITAT 65889, odt

Direccion de Correspondencia Calle 37 No. 288-21 - Linea Atencin al Ciudadano 01 8000 815615 15-DiF-04
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