Superintendencia de Puertos y Transporte
Republica de Colombia TODOS PORUN

PAZ AQUIDAD fOUCACION

Libertud y Orden
Al contestar, favor citar en el asunto, este
Bogota, 15/05/2018 No. de Registro 20185500499771
il 018550049977

Representante Legal y/o Apoderado(a)
EMPRESA DE SERVICIO ESPECIAL Y DE CARGA EDELTRANS S.A.S.
CALLE 5B NO. 78H-12

SAN ANTONIO DE TENA - CUNDINAMARCA

ASUNTO: NOTIFICACION POR AVISO

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidié
la(s) resolucién(es) No(s) 19884 de 30/04/2018 por la(s) cual(es) se RESUELVE REVOCATORIA
DIRECTA DENTRO una investigacion administrativa a esa empresa.

De conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 por la cual se expide el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se remite para lo pertinente copia integra de la(s)
resolucién(es) en mencién, precisando que las mismas quedaran debidamente notificadas al finalizar el
dia siguiente a la fecha de entrega del presente aviso en el lugar de destino.

Adicionalmente, me permito informarle que los recursos que legalmente proceden y las autoridades ante
quienes deben interponerse los mismos, se relacionan a continuacion:

Procede recurso de reposicion ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
hébiles siguientes a la fecha de notificacion.

Sl NO | X

Procede recurso de apelacién ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
habiles siguientes a la fecha de notificacion.

S| NO | X

Procede recurso de queja ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias habiles
siguientes a la fecha de notificacion.

Sl NO | X

Si la(s) resolucién(es) en mencién corresponden a una(s) apertura de investigacion, procede la
presentacién de descargos, para cuya radicacién por escrito ante la Superintendencia de Puertos y
Transporte cuenta con el plazo indicado en la parte resolutiva del acto administrativo que se anexa con
el presente aviso.

Sin otro particular.

Dhara C. Herclon

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO

Coordinadora Grupo Notificaciones
Anexo: Lo enunciado.
Transcribid: Yoana Sanchez™

Calle 63 No. 9A-45 -PBX: 352 67 00 - Bogota D.C. www.supertransporte.qov.co
Direccién de Correspondencia Calle 37 No. 28B-21 - Linea Atencion al Ciudadano 01 8000 915615
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POR LA CUA SE RESUELVE LA SO ICI':E,I:_ DE REVOCATORIA DIRECTA EN CONTRA

DE RESOLUCION No. 47932 DEL 27 DE SEPTIEMBRE DE 2017.

cultades legales y en especial las que le confieren los articulos 41, 42 y 44 del
Decreto 101 del 2 s numerales 09, 10 y 13 del articulo 14 del Decreto 1016 de 2000, modificados
por el articulo 8 del 0 2741 de 2001, Ley 1 1991, Ley 105 de 1993, Ley 336 de 1996, procede
a desatar el recurso nterpueato para lo cual tend an cuenta los siguientes:

EL SUPERINTENDENTE DE PUERTOS Y TRANSPORTE
En ejercicio de Ia?ri?

HECHOS Y ACTUACIéN ADMINISTRATIVA

Unico de Infraccién | de |Transporte No, 13758009 del 28 de enero de 2014, impuesto al vehiculo de
placas TZR-994

La Policia de Carretrras |en cumpllmlento e am‘rnclones emitio y traslad6 a esta entidad, el Informe
9

Mediante Resoluccoh No. 27288 del 14 de diciembre de 2015, se aperturé investigacion administrativa

en contra de la empresa de servicio publico de transporte terrestre automotor EMPRESA DE

SERVICIO ESPECI.PL Y DE CARGA EDELT! S S.A.S CON NIT. 825003518-1, por presunta

transgresion del igo 587 Y 518, del articulo 1° de la Resolucién No. 10800 de 2003, en

concordancia con lo normado en el literal d) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996.

Mediante radicado Ilo. 2016-560-001907-2.La e presa investigada presenté descargos.

A través Resolucion No 48066 del 14 de sep re 2016, se resolvio la investigacion administrativa

en contra de la empresa de servicio pulblico de transporte terrestre automotor EMPRESA DE

SERVICIO ESPECIAL Y DE CARGA EDEL S $.A.S CON NIT. 825003518-1, sancionandola con

multa de CINCO (5) salarios minimos mensuales tagales vigentes para la época de la comision de los

hechos, equivalentes a TRES MILLONES OCHENTA MIL PESOS ($3°080.000.00).

Mediante radicado L 2016—580-085452-2 dal 6 Lle octubre de 2016 la empresa investigada interpuso
recursos de reposicion y de apelacion.

Mediante Resolucién No. 64945 del 28 de n iienjlbre 2016 se resolvi6 el recurso de reposicion,
confirmando en su totalidad la resolucion recurrida y se concedio6 el recurso de apelacion.

Mediante resolucion No. 47932 del 27 de iembre de 2017, se resolvié el recurso de apelacion,
mediante el cual con rmq la resolucién No. 64945 del 28 de noviembre 2016.

Mediante radicado No. 2017-560-101112-2 del 24|de octubre de 2017, la empresa investigada presento
escrito la empresa investigada presento escrito solicitando "recurso de queja” contra la resolucién No.
47932 del 27 de sepf:iembre de 2017.
| ARGUMENTOS DEL RECURRENTE

Este Despacho suﬁsumb en las siguientes valoraciones lo manifestado por el recurrente en los
siguientes términos: ; ~ .
1. ... se viola el|debido proceso toda vez que se corre traslado por el termino de 10 dias hébiles
pam presentar los descargos y la ley en su caplitulo Il articulo 47... asi mismo que el decreto

3366, en concordancia con la ley 336 de 1996, en su articulo 51y 47 de la ley 1437, sefiala un

procedimiento aspecmf |
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RESOLUCION No. CEL 19884 30 ABR20YS

POR LA CUAL SE RESUELVE LA SOLICITUD DE REVOCATORIA EN
o DIRECTA EN CONTRA DE LA RESOLUCION 47932 DEL 27 DE

Reproduccién de un acto suspendido... y su efecto sobre la resolucién 10800 de 2003...

La no observancia... del principio de igualdad ya que en un caso similar. ..

IUIT... tachamos de falsedad por que no se adecua objetivamente a la realidad... la tnica verdad
es que prestaba un servicio no autorizado por esa razén no llevaba extracto de contrato...
Inocencia... solicitud de pruebas

O AN

CONSIDERANDO

Que en virtud de los previstolos numerales 3 y 13 del articulo 7 y numerales 9 y 13 del articulo 14 del
Decreto 1016 de 2000, modificados por el Decreto 2741 de 2001, Ley 105 de 1993, Ley 336 de 1996, el
Superintendente De Puertos Y Transporte, procede a desatar la solicitud de revocatoria directa, para lo
cual tendra en cuenta los siguientes:

La empresa sancionada presenté recurso de queja contra la Resolucién 47932 del 27 de septiembre de
2017, la cual desaté el recurso de apelacién — principio de la doble instancia - contra la Resolucion
48066 del 14 de septiembre de 2016.

En virtud de lo anterior, el recurso de queja se encuentra consagrado en numeral tercero del articulo 74,
el cual determina lo siguiente:

3. El de queja, cuando se rechace el de apelacion.

El recurso de queja es facultativo y podré interponerse directamente ante el superior del funcionario
que dicté la decisién, mediante escrito al que deberd acompafiarse copia de la providencia que haya
negado el recurso. De este recurso se podré hacer uso dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
notificacién de la decision.

Recibido el escrito, el superior ordenaré inmediatamente la remision del expediente, y decidiré lo que
sea del caso.

De lo anterior, se concluye que el “recurso de queja” presentado el 24 de octubre de 2017 bajo el
radicado 2017-560-101112-2 es improcedente'? al haberse decido el recurso de apelacion bajo la
Resolucién 47932 del 27 de septiembre de 2017, el anterior acto administrativo adquirié firmeza de
conformidad con el numeral 1 del articulo 87 de la Ley 1437 de 2011 — C.P.A.C.A-, por tal razon
con el fin de ser garantista — prevalencia del derecho sustancial sobre el formal- con la solicitud
presentada, este Despacho en virtud el articulo 1 de la Ley 1437 de 2011 procedera a tomar la
solicitud presentada como una solicitud de revocatoria directa.

La revocatoria directa®, se tiene prevista en el ordenamiento juridico colombiano, como un mecanismo
de control que tiene la propia administracién para volver a decidir sobre asuntos de los cuales ya
habia decido, en procura de corregir de manera directa o a peticion de parte, aquellas actuaciones
que resultan contrarias al orden constitucional y legal establecido, asi como cuando se evidencia que
no cumplen con las expectativas del interés publico o social.

1 ARTICULO 94. IMPROCEDENCIA. La revocacion directa de los actos administrativos a solicitud de parte no
procederé por la causal del numeral 1 del artfculo anterior, cuando el peticionario haya interpuesto los recursos
de gue dichos actos sean susceptibles, ni en relacién con los cuales haya operado la caducidad para su control
judicial. (negrilla y subrayado fuera del texto)

2 E| Honorable Consejo de Estado en el expediente radicado numero 5362, Magistrado Ponente Olga
Inés Naverrete Barrero, establecio:

“c), Improcedencia de la peticién de revocatoria directa cuando el mismo interesado ha interpuesto los recursos
procedentes en la via gubernativa. En nuestro medio las razones por las cuales procede la Revocaloria Directa se
encuentran en el articulo 69 del C.C.A., en cuya enumeracién se encuentran causales de indole juridica (numeral
1) y, causales de orden de conveniencia (numerales 2° y 3°)".

3 La Corte Constitucional en Sentencia C-333 de 1996, establecio el alcance de la revocatoria directa en
los siguientes términos:

“Sin expresa definicién legal, ni la peticién de revocacion ni la decisién que sobre ella recaiga, pueden revivir los
términos para iniciar las acciones ante la jurisdiccion de lo contencioso administrativo. La revocaloria directa
asegura un instrumento gubernativo para obtener en cualquier tiempo el restablecimiento del derecho conculcado
y que la Administracion mantenga la vigencia y el vigor el ordenamiento jurldico, en consecuencia, no es una
opcién de agotamiento de la via gubernativa en el sentido procesal del término y su utilizacién no comporta la
posibilidad de acudir a la jurisdiccién contencioso administrativa, puesto que mediante esta via el particular no
pueden retrotraer los efectos de los actos administrativos ni de la via gubemativa. Por lo anterior, es claro que con
su reconocimiento en la ley y en sus alcances limitados en el &mbito procedimental, no se concreta una violacién
del régimen constitucional de! debido proceso”.
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POR LA CUAL SE RESUELVE LA SOLICITUD DE REVOCATORIA DIRECTA EN CONTRA DE LA RESOLUCION 47932 DEL 27 DE
SEPTIEMBRE DE 2047. | |

En la revocatoria difecta no se trata de dﬁ:lqrm; a llegalidad o no del acto administrativo, cuestion que

solo atafe a la jurigdiccion de lo contenc 080 administrativo; sino que, se trata de retirarlo de la vida

juridica haciendo desar sus efectos desde el mismo momento de su expedicién y no desde la
|

ejecutoria del nuav?' acto que lo revoca.

Que el articulo 931|de :Ia Ley 1437 de 2011, ‘1Por la cual se expide el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Admlnfsbp!r‘va", se sefialan las causales por las cuales es
procedente la revocatoria directa, asi:

por las mismas autoridades que los hayan expedido o por sus inmediatos Superiores

jerérquicos o funcionales, de oficio 0 a

casos: .
1._Cuando jﬂ manifiesta su oposicion a | Cpnsmuc!dn Politica o a la ley.

“Articulo 9311 Causales de revocacién. Los actos administrativos deberén ser revocados

licitud de parte, en cualquiera de los siguientes

2. Cuando n Iestén conformes con el interés publico o social, o atenten contra él.

3. Cuando ellos se cause agravio inju: do a una persona.

Es claro, que el articulo 3 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo prescribe que: !

autoridades deberén interpretar y aplicar las disposiciones que regulan las
s y procedimientos administrativos a la luz de los principios consagrados
en la Constitucién Politica, en la Parte Primera de este Cédigo y en las leyes
especiales. |
iones .administrativas se des 'rroﬂar;én, especialmente, con arreglo a los
del debido proceso, igualdad, imparcialidad, buena fe, moralidad,

participacion, = responsabilidad, tran arencia, publicidad, coordinacion, eficacia,
economlqyc&;leﬁdad. ; 4

f
()

11. En \virtud del principio de : cia, las autoridades buscardn que los
procedimigntos logren su_ finalidad y, para el efecto, removerén de oficio los

obstaculos puramente formales, evitarén decisiones inhibitorias, dilaciones o retardos
y sanearan, de acuerdo con este C las imegularidades procedimentales que se

presenteri, en procura de la efectivi del derecho material objeto de la actuacion
administrativa” !

De acuerdo con lo ;anten'or, una vez revisada I:p presente investigacion este despacho advierte lo
siguiente: 1

Las actuaciones administrativas sancionatorias sg rigen por normatividad especial sobre la materia, lo
que desplaza la qPIicécibn del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, no es posible acceder a los argumentos de la empresa recurrente al respecto, cuando

se observa que la misma cumplié con el procediniento aplicable para el caso en concreto.

Por otro lado, este dEspacho advierte que en la Iresfente investigacion administrativa se ha dado pleno
cumplimiento a los parametros establecidos por la Corte Constitucional para la imposicion de sanciones
administrativas, pues la sancién impuesta por la Delegada de Transito y Transporte fue adecuada,
proporcional, racional y,r'pzonable a la conducta ilgada a la empresa, existiendo congruencia entre
la conducta y la saricién, respetando lo prescrito por el articulo 50 de la Ley 1437 de 2011 y dando
debida aplicacion al 'rinqlpio de gradualidad. Iguaimente el Decreto 3366 de 2003, especificamente en
el articulo 51, est qu'e el procedimiento para la imposicion de sanciones por parte de ésta
Superintendencia: | | . . |
t: i.%niento para imponer sar'pcrages De conformidad con lo previsto en el Titulo |
Capitulo IX de la Ley 336 de 1996, el procedimiento para la imposicién de las sanciones de multa

y de suspension o cancelacién de la habilitacién o del permiso de operacion, es el siguiente:

[I } gIzu, 3de6
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POR LA CUAL SE RESUELVE LA SOLICITUD DE REVOCATORIA DIRECTAEN C
O R O T ONTRA DE LA RESOLUCION 47932 DEL 27 DE

Cuam_:!o se tenga conocimiento de la comisién de una infraccién a las normas de transporte, la
Autoridad Competente abrira investigacién en forma inmediata mediante Resolucién motivada
contra la cual no procede recurso alguno, y debera contener:

1. Relacién de las pruebas aportadas o allegadas que demuestren la existencia de los hechos.
2. Los fundamentos juridicos que sustenten la apertura y desarrollo de la investigacion.

3. Traslado por un término de diez (10) dias al presunto infractor, para que por escrito responda
a los cargos formulados y solicite las pruebas que considere pertinentes, las que se apreciaran
de conformidad con las reglas de la sana critica.

Presentados los descargos, y practicadas las pruebas decretadas si fuere del caso, se
adoptaré la decisién mediante acto administrativo motivado. Esta actuacion se sometera a las
reglas sobre via gubemativa sefialadas en Cédigo Contencioso Administrativo.

Frente a este hecho, queda claro entonces que el procedimiento aplicable al presente caso es el
contemplado en la Ley 336 de 1996 y el Decreto 3366 de 2003, el cual ha sido respetado por la
entidad, tenemos que dentro de este expediente administrativo, obra el auto de Apertura, esta
debidamente motivado y el cual fue notificado a la empresa dentro de los tres afios siguientes a la
comisién de la infraccién, como también el fallo sancionatorio, es debidamente motivado y
fundamentado y notificado dentro de este término.

Frente al argumento de una suspension provisional del decreto 3366 de 2003, este despacho procede
a esclarecerle lo siguiente:

El régimen sancionatorio, aplicado en la resolucion del fallo, se encuentra regulado por la ley 336 de
1996 y no como lo menciona el recurrente en el decreto 3366 de 2003. Las infracciones a las normas
del transporte, contravenciones y las sanciones respectivas estan establecidas en la Ley.

Mediante el Auto del 24 de julio de 2008 de la Seccién Primera del Consejo de Estado, radicado N°
2008-00098, Consejero Ponente el Dr. Marco Antonio V. Moreno, suspendié provisionalmente los
articulo 12, 13, 14, 16, 18, 19, 20,22, 24, 25, 26, 28, 30, 31, 32, 34, 36, 39, 40, 41, 42, 43, 44 y 57 del
Decreto 3366 de 2003 del 21 de noviembre de 2003.

No obstante como ya lo habia mencionado, Mediante fallo proferido por el Consejo de Estado, Seccién
Tercera, de mayo 19 de 2016, C.P. Guillermo Vargas Ayala, rad. No. 11001-03-24-000-2008-00107-00 |
ACUMULADO 11001 03 24 000 2008 00098 00, se declaré la nulidad de los articulos 12, 13, 14, 16, |

18, 19, 20, 22, 24, 25, 26, 28, 30, 31, 32, 34, 36, 39, 40, 41, 42, 43, 44, y 57 del Decreto 3366 de
2003. Solo para los articulos aducidos anteriormente y por lo tanto los demas articulos que hacen
parte de este decreto siguen vigentes y de aplicacion inmediata incluyendo el articulo 54 que goza de
sus efectos,

Por lo anterior queda claro que la Resolucién 10800 de 2003, por la cual se reglamenta el formato para
el informe de infracciones de transporte de que trata el articulo 54 del decreto 3366 del 21 de
noviembre de 2003, que en su articulo primero determina la codificacion e infracciones a las normas
del transporte publico terrestre automotor, CONTINUA VIGENTE, y siempre lo estuvo, por
consiguiente, las conductas en ellas descritas son objeto de sancién, que de conformidad con las

consideraciones de los articulo 45 y 46 de la Ley 336 de 1996 deberan oscilar entre uno (1) a |

setecientos (700) salarios mensuales legales vigentes o con amonestacion segun sea el caso.

Respecto al derecho de igualdad y trata de hacer encuadrar el argumento en un precedente
administrativo, cuando menciona que la entidad ha revocado situaciones similares, aclaramos que

precedente es un conjunto de sentencias emitidas por alguna de las tres cortes como 6rganos de cierre |

en cada jurisdiccién, es decir, el Consejo de Estado, Corte Suprema de Justicia y Corte Constitucional,
las cuales relacionan un mismo problema juridico, y sus efectos son de obligatorio cumplimiento tanto
para los jueces como para las autoridades administrativas. Sin embargo, el investigado expone que se
debe dar aplicacién al “precedente administrativo” relacionado con otras Resoluciones emitidas por la
Superintendencia de Puertos y Transporte. Ante tal peticion, esta no es de proceder, en primer lugar

porque los actos administrativos mencionado por el representante legal de la empresa, son |

resoluciones de caracter particular y concreto las cuales tienen efectos para las partes alli descritas y
en segundo lugar porque las decisiones emitidas por este organismo no constituyen precedente judicial
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POR LA CUAL SE RﬁSUELVE LA SOLICITUD CE REVOCATOR!A DIRECTA EN CONTRA DE LA RESOLUCION 47932 DEL 27 DE
SEPTIEMBRE DE 2017

al no ser una alta ¢ d y si la intencién de la recurrente es que se reponga el fallo sancionatorio, lo
debe hacer por medio de pruebas que desvirtien lo establecido en el Informe de Infraccion al
Transporte No. 137:8009

En lo relacionado| con la presuncion de inocencia; es necesario establecer qué; la presente
investigacién estd encaminada a determinar la diligencia y el buen proceder de la empresa de
transporte; por tani la empresa no puede scudarse en intervenciones de terceros dentro del
transporte; toda ve; que si la empresa, demuestra que cumplié con lo establecido en la normatividad
propia del servicio isblapo terrestre automotor, hecho de un interviniente de la cadena de transporte
no le acarrearia n po|nsabllldad En relaciéon| con esto la Corte Constitucional ha expresado lo
siguiente: :

‘(...) La presuncién |de inocencia va acompafiada de ofra garantia: “el in dubio pro administrado’ toda
vez que si el Estadg no cumple con la carga pro atoria que le corresponde y existen dudas razonables
respecto de la responsabilidad de quien esté sie dq objeto de investigacion, la unica respuesta posible
es la exoneracion. . ; |

No obstante lo anterior, Fs indispensable sefialar que los principios de presuncién de inocencia y de “in
dubio pro administrado”, admiten modulaciones en derecho administrativo sancionatorio que incluso
podria conducir a s ;.r no aplicacién, es decir pi edimientos administrativos sancionatorios en los que
se parte de la regl inversa: se presume la culpabilidad, de forma tal que la carga de la prueba se
desplaza al presunto infractor y para que éste no sea declarado responsable debe demostrar durante la
actuacion administrativa que actué diligentemente o que el acaecimiento de los hechos se dio por una
causa extrafia (fuerza mayor caso fortuifo o inte nc:dn de un tercero). No se trata de un régimen de
responsabilidad objetiva sino de una reasignacion de la carga probatoria, la responsabilidad sigue
siendo subjetiva porque como se desprerzls b afirnado existe la posibilidad de exoneracion
comprobando un comportamiento ajustado al deber obje!wo de cuidado {(...) “.

Por lo anterior, no es|dable el argumento respecto del cual no se respetd el principio de inocencia, dado
que como se entiende de lo expuesto por el Alto [Tribunal; en concordancia con la carga dmémlca de la
prueba; era la inves 1gada la que debié aportar la prueba idénea y conducente que probara la diligencia
en la actividad del éda por el Estado a ésta. :'

| |
Ahora bien, referente a Ia tacha de falsedad proﬁ:uesto dentro de la presente actuaciéon administrativa,
se le advierte al recurrente que, esta figura se‘encuentra regulada por los articulos 269 a 271 del
Cédigo General del|Proceso y que es aplicable solamente dentro de los procesos judiciales y no en
sede administratival para lo cual el ordenamletto juridico ha disefiado el procedimiento, etapas y
actuaciones que proceden para cada caso, encontrandonos en el sub lite se ha aplicado el
procedimiento contenido en el Decreto 3366 de 2003, la Ley 336 de 1996 y los articulo 47 y siguientes
de la Ley 1437 de 2011. | Por tal razén, no procede lo solicitado por el recurrente.

Por lo anteriormente anotado, no se observa que la Entidad en la presente investigacion haya
incurrido en una de tbs causales establecidas en el articulo 93 de la Ley 1437 de 2011.

Conforme a lo expue%sto este Despacho,

|
! RESUELVE:
: v |

Articulo 1: NO AC}EDER a la solicitud de revocatoria directa de la resolucion 47932 del 27 de
septiembre de 2017, por la cual se resuelve el recurso de apelacion interpuesto en contra de la
resolucién No. 48066 del 14 de septiembre 2016, por medio de la cual se sancion6 a la empresa de
transporte publico terrestre automotor EMPRESA DE SERVICIO ESPECIAL Y DE CARGA
EDELTRANS S.A.S‘CON NIT. 825003518-1, por las razones expuestas en el presente acto en su
parte considerativa. | |

] |
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POR LA CUAL SE RESUELVE LA SOLICITUD DE REVOCATORIA DIRECTA EN CONTRA DE LA RESOLUCION 47932 DEL 27 DE
SEPTIEMBRE DE 2017.

Articulo 2: NOTIFICAR personalmente, dentro de los cinco (5) dias siguientes a su expedicion, el
contenido de la presente resolucién, a través de la Secretaria General de |la Superintendencia de
Puertos y Transportes, al representante legal o a quién haga sus veces de la empresa de transporte
publico terrestre automotor EMPRESA DE SERVICIO ESPECIAL Y DE CARGA EDELTRANS S.A.S
CON NIT. 825003518-1 enla CLL 5B N°78H-12, en el municipio de SAN ANTONIO DE TENA /
CUNDINAMARCA o en su defecto se surtira la notificacién de conformidad con lo establecido en los
articulos los articulo 66 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.

Articulo 3: La presente Resolucion rige a partir de la fecha de su notificacion, y contra la misma no
procede recurso alguno.

19884 30 ABR20M

Dada en Bogota D.C., alos

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Proyecté: £ Carolina Charton Millan— Abogada Oficina A uridica
Revisd: Gloria Inés Lache Jiménez - Jefe de la Oficina Asesora Juridica E , g
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La siguiente informacion es

Raztn Social
Sgla

Camara de Comercio CARTAGENA
Numeto de Matricula 0038784112 | veeEx
Tdentificacion NIT 825003518 - | %
Ultimo Afo Renovado 2018
Fecha Renovacion - 20180328
Fecha de Matricula | 20040415 :
Fecha de Vigencia ' 20320601 |
Estado de la matricula A '
Tipn de Sociedad COMERCIAL {
Tipo de Organizacién POR ACCIONES SIMPLIFICADAS SAS
Categoria de la Matricula ] 6 PERSONA JURIDICA PRINCIPAL 8 ESAL
Total Activos 964317316.00
Uuldad/Perdida Neta 0.00
Ingresos Operacionales O.i!)
Empleados 2.00
Afiliado N
Actividades Econdmicas i
' 4921 - Transporte de pasajelos |
L4923 - Transporte de carga por cartetera |
AL - Comerein de vehioulos aut Hores nuevos :
Informacitn de Contacto
Municipio Comercial | CARTAGENA ! aauvm
Direccion Comerncial PARQUE RESIDENCIAL PLAZUELA 21 APTO 104
Telfono Comercial 3212400052
Mumicipio Fescal SAN ANTONIO DE TENA / CUNDINAMARCA
Direcadn Fiscal | CLL 5B N°78H-12
Teletono Facal | 4513363
Correy Elctronico ll I edeltransitda@dgmail.com
Informacion Propietario / agencias o sucursales
Tigo Nimero | Raz6n Sodal Im‘nw!mlnm‘
Id. Identificackin x
EMPRE: m{mcto ESPECIAL Y DE CARGA II+0JE
| Mastrando 1 - 1 de 1
{ i N . -
Gonthctenos | £Qué es ol RUES? | Cimaras do | Cambiar Contrasefia | Cerrar Sosién flormesa |
[
! 1
COMFECAM)

ila=NNI0T0A44n






I o TODOS POR UN
uperintendencia de Puertos y Transporte , NUEVO PAIS
iblica de Colombia !

Uittt y Orden

, Al contestar, favor citar en el asunto este |
| No. de Registro 20185500460891

I |
Bogota, 03/05/2018 |
| | 2018

| ; 460891
Sefior | | —

Representante Legal y/o Apoderado (a) '
EMPRESA D%SERVICIO ESPECIAL Y DE CARGA EDELTRANS S.A.S.

CALLE spf NO. 78H-12
BOGOTA- D.C.

ASUNTO! CITJAC!ON NOTIFICACION
| |
Respetac{o(a) efior(a):

De manéra tenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y
Transporte, expidi6 la(s) resolucién(es) No(s) 19884 de 30/04/2018 por la(s) cual(es) se
RESUELVE REVOCATORIA DIRECTA DENTRO una(s) investigacion(es) administrativa(s) a
esa empresa. i

| | {
En consecuencia debe acercarse a la Secretaria General de esta Entidad, ubicada en la
Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la ciudad de Bogota, con el objeto que se surta la
correspondiente notificacién personal; de no ser posible, ésta se surtira por aviso de
conformidad con el articulo 69 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Aldminiatrativo. [ '

En los e entos en que se otorgue auto acién para surtir la notificacion personal, se debe
especificar los nimeros de las resoluciohes respecto de las cuales autoriza la notificacién,
para talj efecto en la pagina web de la entidad www.supertransporte.gov.co, link
‘Resoluciones y edictos investigaciones dministrativas” se encuentra disponible un modelo
de autorizacion, el cual podréa ser tomado como referencia. Asi mismo se debera presentar
copia del decreto de nombramiento y a dal posesion, si es del caso.

En el caso que desee hacer uso de la op¢ién de realizar el tramite de notificacion electrénica

para futuras ocasiones, usted sefior(a) representante legal deberé diligenciar en su totalidad

la autorizacién que se encuentra en el arghivo Word anexo a la Circular 16 del 18 de junio de

2012 la cual se encuentra en la pagina web de la Entidad www.supertransporte.gov.co en el

link “Circulares Supertransporte” y remitirlo a la Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la

ciudad dﬁ Bogota.
|

Sin otro particular.
Dbl

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERQ*
COORDINADORA GRUPO NOTIFICACIONES

Transcribié: ELIZABETHBULLA

Reviso: KAROL LOPEZ  /MARIA DEL PILAR ORTIZ /| RAISSA RICAURTE
C:\Usam\eﬂuhethbqlla\ﬂukhap\RESOtUCIONES 201B\A:BRIL\SOM‘IB_COUUWDIGA\CWAT 19883.0dt

| S Calle 63 No. 9A-45 -PBX: 352 67 00 - Bogoté D.C. www.superiransporte,gov.co
1_ Direccién de Correspondencia Calle 37 No. 288-21 - Linea Alencidn al Ciudadano 01 8000 915615 15-DIF-04
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