Superintendencia de Puertos y Transporte

Repliblica de Colombia m
Libertad y Orden #AD AQUIDAD EOUCACION
Al contestar, favor citar en el asunto, este
Bogota, 15/05/2018 No. de Registro 20185500499931
Sefior IIIIIiIIIIIIlﬂ“II
Representante Legal y/o Apoderado(a) 20185500499931
INGETRANS S.A.

CARRERA 55B NO. 72A-116
ITAGUI - ANTIOQUIA

ASUNTO: NOTIFICACION POR AVISO

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidio
la(s) resolucién(es) No(s) 19906 de 30/04/2018 por la(s) cual(es) se RESUELVE RECURSO DE
APELACION DENTRO DE una investigacion administrativa a esa empresa.

De conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 por la cual se expide el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se remite para lo pertinente copia integra de la(s)
resolucién(es) en mencién, precisando que las mismas quedaran debidamente notificadas al finalizar el
dia siguiente a la fecha de entrega del presente aviso en el lugar de destino.

Adicionalmente, me permito informarle que los recursos que legaimente proceden y las autoridades ante
quienes deben interponerse los mismos, se relacionan a continuacion:

Procede recurso de reposicién ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
habiles siguientes a la fecha de notificacion.

Sl NO | X

Procede recurso de apelacion ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
habiles siguientes a la fecha de notificacion.

Sl NO | X

Procede recurso de queja ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias habiles
siguientes a la fecha de notificacion.

Sl NO | X

Si la(s) resolucién(es) en mencién corresponden a una(s) apertura de investigacién, procede la
presentacién de descargos, para cuya radicacion por escrito ante la Superintendencia de Puertos y
Transporte cuenta con el plazo indicado en la parte resolutiva del acto administrativo que se anexa con
el presente aviso.

Sin otro particular.

Dana C. Merclon B.

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO

Coordinadora Grupo Notificaciones
Anexo: Lo enunciado.
Transcribié: Yoana Sanchez™

Calle 63 No. 9A-45 -PBX; 352 67 00 - Bogota D.C. www.supertransporte.gov.co
Direccién de Correspondencia Calle 37 No. 28B-21 - Linea Atencion al Ciudadano 01 8000 915615
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RESOLUCION Noyggp g DEyy yopsme

POR LA CUAL SE RESUELVE EL RECURSO DE APELACION INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION N* 13902 DEL 25 DE ABRIL DL2017,,
NIT No. 811,030.521 - 6.

4. Alega indebida aplicacién y dosificacién de la sancion.

(...)"
CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Despacho es competente para conocer del presente recurso de apelacién.

es necesario aclarar, que el mismo fue presentado dentro del término legal, advirtiendo que redne los
requisitos exigidos en los articulos 76 y 77 de la Ley 1437 de 2011.

Procede este Despacho a resolver el recurso de apelacién interpuesto contra la Resolucion No. 13902

procesal para sobrellevar el recurso subsidiario de apelacion. *

Es de advertr, que el pronunciamiento se hara con apoyo en el material probatorio allegado al’

emitir pronunciamiento nicamente en relacién con los aspectos impugnados, por cuanto presume el
legislador que aquellos tdpicos que no son objeto de sustentacién, es porque no suscitan
inconformidad en el sujeto procesal que hace uso del recurso de apelacion, no obstante lo anterior, no
es Obice para extender la competencia a asuntos no impugnados, si resultan inescindiblemente
vinculados al objeto del recurso.

La competencia del juez de segunda instancia se encuentra circunscrita por los parametros de
inconformidad contenidos en el recurso de apelacién, de conformidad con lo sefialado por la
jurisprudencia unificada de la Sala Plena de la Seccién Tercera, y el principio de congruencia’.

« . ol recurso de apelacién se encuentra limitado a los aspectos {por el} indicados, consideracion que cobra
mayor significado en el sub lite si se tiene presente que en cuanto corrasponde a los demés aspectos del fallo
impugnado, incluyendo la declaratoria de responsabilidad de la entidad demandada, la propia apelante
manifiesta su conformidad y sostiene que esos otros aspectos de la sentencia de primera instancia merecen
ser confirmados”. -

* _mediante el recurso de apelacién se ejerce el derecho de impugnacién contra una determinada decision
judicial —en este caso la que contiene una sentencia-, por lo cual corresponde al recurrente confrontar los
argumentos que el juez de primera instancia consideré para tomar su decisién, con sus propias
consideraciones o apreciaciones, para efectos de solicitarle al juez de superior jerarqula funcional que decida
sobre los puntos o asuntos que se plantean ante la segunda instancia. Lo anterior de conformidad con lo
establecido en la parte inicial del articulo 357 del C. de P. C.”

"Esta Sala ha delimitado el estudio del recurso de alzada =y con ello la competencia del Juez ad quem- a los

motivos de inconformidad que exprese el recurrente, segin lo reflejan las siguientes puntualizaciones:
“Ninguna precisién resultarla necesario efectuar en relacién con el régimen de responsabilidad aplicable & las
circunstanclas del caso concreto, ni en cuanto a la concurrencia, en el mismo, de los elementos constitutivos
del régimen. respectivo, habida cuenta que el recurso de apelacién incoado por la entidad demandada no
controvierte tales extremos y la parte actora no recurrio la sentencia de primera instancia, de manera que los
referidos, son puntos de la litis que han quedado fijados con la decisién proferida por el a quo™.

Y precisé: “De conformided con el principio de congruencia, al superior, cuando resuelve el recurso de
apelacién, sblo le es permitido emitir un pronunciamiento en relacién con los aspectos recurridos de la
providencia del inferior, razén por la cual la polestad del juez en este caso se encuentra limitada a confrontar lo
decidido con lo impugnado en el respectivo recurso y en el evento en que exceda las facultades que posee en
virtud del mismo, se configuraré la causal de nulidad prevista en el numeral 2 del articulo 140 del Cédigo de
Procedimiento Civil, relativa a la falta de competencia funcional” L
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De conformidad con lo establecido en el numeral 18 del articulo 7° del Decreto 1016 de 2000, este |

Antes de entrar a considerar el andlisis de fondo sobre el asunto planteado en el recurso, previamente |

del 25 de abril de 2017, conforme a lo estipulado en la ley 1437 del 2011, como institucién juridico- |

plenario y a la luz de las disposiciones legales que atafien al tema a debatir, precisando que tal como |
lo ha sostenido la jurisprudencia del Consejo de Estado, a la segunda instancia le hace imperioso |
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NIT No. 811.030.521 - 6.
1.1 Conducencia y pertinencia de la prueba

En Decisién No.161-4533 de la Procuraduria General de la Nacién se analiza la utilidad de las
pruebas presentadas por las partes, a saber:

“Asi mismo, es preciso hacer referencia & principios importantes por medio de los cuales tales crilerios
cobran su verdadero significado. La conducencia es «la idoneidad legal que tiene la prueba para demostrar
determinado hechon y la pertinencia «es la adecuacién entre los hechos que se pretenden llevar al proceso
y los hechos que son tema de la prueba en éste »; pero también puede ocurrir que las pruebas conducentes &
y pertinentes pueden ser rechazadas por resultar indtiles para el proceso, asi «la prueba es inutil cuando
sobra, por no ser idénea, no en sl misma, sino con relacién a la utilidad que le debe prestar al proceso, ya =,

que éste solo puede recauder las pruebas necesarias para el pronunciamiento del fallo».”
En cuanto a la conducencia de las pruebas, la misma entidad comunico:

Es importante recordar en el tépico aqul tratado, sobre los parémelros razonables para el decreto y practica
de pruebas.....«la conducencia y la eficacia de los medios probatorios son principios que informan la
préctica de las pruebas. Como s sabido, la conducencia de la prueba, es la aptitud legal o juridica que tiene
ésta, para convencer &l fallador sobre el hecho a que se refiere. Este requisito, como lo ha sostenido la
doctrina y la jurisprudencia, persigue un fin que apunta a la economla procesal, evitando que se entorpezca
y dificulte la actividad probatoria con medios que de antemano se sabe que no prestarén servicio alguno al

procesos.

Al citar lo anterior sobre la carga dinémica de la prueba no se pretende vulnerar el principio de
inocencia como lo manifiesta el recurrente, lo que se buscaba con esto es que la empresa anexara
los documentos que exige la norma para prestar el servicio no autorizado y de esta manera darle_
la razén y eximirlo, ya que como bien explicaba anteriormente, el recurrente debe propender un’

papel activo dentro del debate probatorio.

Aunado a lo anterior, tal y como se argumenté en las resoluciones Nos. 13902 de 2017 y No. «
45979 de 2017, la investigada no logré desvirtuar probatoriamente la veracidad de los hechos y la
no infraccién de la norma al transporte endilgada.

El acto administrativo fue expedido por mandato legal, es deber de la Superintendencia Delegada de
Transito y Transporte de este Entidad, de conformidad con lo dispuesto en los numerales 9 y 13 del
Decreto 1016 de 2000, emitir el acto administrativo por medio del cual se falla una investigacion
administrativa ya sea imponiendo una sancion o absolviendo, que también lleva implicito el desatar
los recursos de ley u otra accién que contra él se interpongan.

Ahora bien, respecto del argumento 3, frente a la atipicidad frente a los supuestos de hecho alegados
por la superintendencia de puertos y transporte y la atipicidad de la conducta, es pertinente resaltar
frente a la afirmacion esgrimida por el actor consistente en decir que existe una atipicidad de la accion
por la cual se investiga y ahora se sanciona a laempresa de transporte publico terrestre automotor
ESPECIAL INGETRANS S.A. CON NIT No. 811 1030.521 — B, es pertinente analizar lo siguiente:

La Corte Constitucional en sentencia C-099 de 2003 M.P. Dr. Jaime Cérdoba Trivifio, afirma que el
“principio de tipicidad se realiza a través de la descripcién completa, clara e inequivoca del precepto
(praeceptum legis) y de la sancién (sanctio legis). “El precepto es la orden de observar un determinado
comportamiento, es decir de no realizar algo o de cumplir determinada accion; la sancion es la
consecuencia juridica que debe seguir a la infraccién del precepto™7

Es de anotar que la infraccién de la cual se le esta acusando a la empresa de transporte publico
terrestre automotor ESPECIAL INGETRANS S.A. CON NIT No. 811.030.5621 — 6, si se encuentra
tipificada en lo normado en el literal d) y e) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996, codificado por la
Resolucién No. 10800 de 2003, cédigo 518 que reza “Permitir la prestacién del servicio sin llevar el
Extracto del Contrato”.

7Corte Constilucional, Sentancia C-099 de 2003 Magistrado Ponente, Jaime Cordobs Trivifio.
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Teniendo en cuer rterior, _ oer qmana clara que la conducta si est tipificada
claramente dentrg”del r POr ‘esta razén, no se puede decir que existe una
atipicidad en la & I8 _ 8 8 empresa de transporte piblico terrestre automotor
ESPECIAL INGET SA 11,030.621 - 8, en la medida que incumplié el deber de
controlar los vehlt det |$u’actividad de transporte, méaxime si se tiene en
cuenta que el fun Qn ﬂooom etente'al momento de diligenciar el respecto IUIT, en el acépite 16 de
observaciones, estipul6 prestando el servicio de transporte SIN portar el extracto
de contrato que Soparts trar | por el vehiculo al momento de los hechos, por lo
tanto, la codifi ‘hizo : ley y sin lugar a equivocos, como asf lo pretende
hacer ver el raeu'"_ R A5 s b i ,,‘ e R
s LA o ¥l ]

Conforme a lo - Ibfr que ]éss5 Infracciones a las normas del transporte,

contravenciones y| lg qan o _respectivas estan establecidas en la Ley. De concordancia con la
doctrina juridica pro Len | con [ apreciacion de las pruebas, es decir, de la actividad
intelectual del ]uzﬂ %‘5‘ 8uU. ‘conviccién sobre la certeza o ausencia de ésta, el
sistema de la sa 0 I oy ] rige los cédigos modernos, como lo es el de

procedimiento civil'y trati 5 ;d r
pruebas con basg [en Jas reglas’c i
requiere de una f 16N, gL lla
el valor de las prugbag, " = | 1A A

débe establecer por sl mismo el valor de las
| a y.la experiencia. Por tal razén, este sistema
OA qué el juzgador ha tenido para determinar

Adiclonalmente, o del ota"qua aungue la normatividad vigente para el dia
que se impuso el (nforfe Un Ofies de Transporte No. 289720 no establece obligacion
alguna de relacionar a |t D 'aj : , @l mismo si debe contemplar las caracteristicas
principales del contfg 3 ”‘* 3’ laﬁrado entre la empresa que oferta el servicio y el

representante de ege g po ) ﬂan .'I?ao‘ que exige la norma.
- LR . :‘-T .* o : § 2 POy £" - A

Es pertinente resaltar quelas’ jadministrativas sancionatorias se rigen por normatividad
especial sobre la , 10 que de la aplicacion del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso ativo;*motive’ p Ii al ho es posible acceder a los argumentos de la
empresa recurrenté &l |r '_' Jecte "E' ) b I‘va que la' ‘misma cumpli6 con el procedimiento
aplicable para el cajo' ‘eoncretol” *‘W'

El acto administrativo'fu m ﬁd al es'deber de la Superintendencia Delegada de

Trénsito y Trans dd con lo dispuesto en los numerales 9 y 13 del

Decreto 1016 de 2000, emltlr | antd _cl !ni vo por medio del cual se falla una investigacién
administrativa ya 'mg§ nelén o labsolviendo, que también lleva implicito el desatar
los recursos de ley/u 23[6 "g

tra'él'se | terpongan
Ahora bien, el Dé i de 2001 = hte"-' " la época de ocurrencia de los hechos, actualmente
compilado en el “de 2015-, "redlamenta ‘el transporte publico terrestre automotor de
especial, en los Icu os 1 a sefiala ob] 'y principios, &mbito de aplicacion, define la actividad

transportadora, ns publi ! do| nsporte privado, servicio publico de transporte
terrestre automotdt” alero los articlilos 9 y 10 sefiala las autoridades competentes para
conocer sobre el gervicio #ubl ) Gll-? terrestre automotor de pasajero y el control, vigilancia
e inspeccién a ¢t 6 |Puértos y Transportes, amén de que este tiene un

caracter esencial servicio ﬂbﬂoo |
Asl mismo el articillo'e '#Eld" - ﬂﬁ"M“ eﬂ Ia

& e

“El servicio publico|/de pa] tigne ‘un alcance nacional y se prestaré por empresas,

personas naturale fc " lega R 8 .de acuerdo con las disposiciones colombianas y
' debidamente itadas|po }g' ! ente..."

L citada norma & ei rtisaulm amm |

“Para los efectos df ?~" resente loy se er f dor 0 empresa de transporte la persona natural o
Jurfdfca B ] cién : Ioa permanente con los equjpos, instalaciones y
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RESOLUCION No. DEL
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EMPRESA DE TRANSPORTE PUBLICO TERRESTRE AUTOMOTOR ESPE! INGETRANS |
NIT No. 811.030.521 - 6. ESPECIAL SA. CON I

érganos de administracién adecuados para efectuar el traslado de un lugar & olro de personas o cosas, 0 de ,
unas y otras conjuntamente...” |

De manera, que el transporte publico terrestre automotor especial, no es un servicio que se presta sin
la regulacién del Estado todo lo contrario, est4 investido de amplias facultades para imponer las
sanciones correspondientes cuando el mismo se presta sin la seguridad debida, las condiciones y#
requisitos necesarios por el caracter de transporte plblico que este conlleva, motivo por el cual
primara el interés general sobre el particular porque solo asi se garantiza la prestacion del servicio y la
proteccion a los usuarios.

Igualmente, el articulo 54 del Decreto 3366 del 21 de noviembre de 2003, los agentes de control |
deberan levantar las infracciones a las normas de transporte en el formato que para el efecto |
reglamenté el Ministerio de Transporte y, este informe se tendrd como prueba para el inicio de la |
investigacién; es asi como mediante Resolucién No. 10800 de 2003, el Ministerio reglament6 el |
formato para el informe de infracciones de transporte de que trata el citado articulo. \

Luego entonces, en el ejercicio de sus funciones la autoridad de transito y transporte que expide el |
Informe Unico de Infraccién de Transporte lo hace bajo el principio de legalidad; significa que su ;
facultad o funcién que le permite expedirlo debe estar predeterminada en la ley, como también la |
infraccién cometida y la sancién aplicable. Asl su imposicién no es arbitraria, se hace con base en un |
ordenamiento legal, solicitando al conductor del vehiculo automotor los documentos que debe portar, |
entre otros, la tarjeta de operacion, segtn el articulo 52 del Decreto 174 de 2001 -vigente en la época
de ocurrencia de los hechos, actuaimente compilado en el Decreto 1079 de 201 5-. »

Por demas, esta decir que el Informe de Infracciones de Transporte mencionado es un documento
publico al tenor del articulo 243 del nuevo Cédigo General del Proceso:

Aunado lo anterior el articulo 244 del citado C6digo prescribe:

“Es auténtico un documento cuando existe certeza sobre la persona que lo ha elaborado, manuscrito, firmado,
o cuando exista certeza respecto de la persona & quien se atribuya el documento.

Los documentos plblicos y los privados emanados de las partes o de lerceros, en original o en copia,
elaborados, firmados o manuscritos, y los que contengan la reproduccién de la voz 0 de la imagen, se
presumen auténticos, mientras no hayan sido tachados de falso 0 desconocidos, segun el caso.

También se presumirén auténticos los memoriales presentados para que formen parte del expediente, incluidas
las demandas, sus contestaciones, los que impliquen disposicién del derecho en litigio y los poderes en caso
de sustitucion, -

As/ mismo se presumen auténticos todos los documentos que retnan los requisitos para ser titulo ejecutivo. I
- 1

La parte que aporte al proceso un documento, en original o en copia, reconoce con ello su autenticidad y no
podré impugnario, excepto cuando al presentarlo alegue su falsedad. Los documentos en forma de mensaje de
datos se presumen auténticos.

Lo dispuesto en este articulo se aplica en todos los procesos y en todas las jurisdicciones.”

En ese orden, el articulo 257 de misma codificacién en cuanto al alcance probatorio de dicho
documento sefiala:

“L os documentos publicos hacen fe de su otorgamiento, de su fecha y de las declaraciones que en ellos haga
el funcionario que los autoriza”.

En esos términos, la autenticidad del documento plblico es un aspecto de suprema importancia,
puesto que el mérito probatorio de tal documento esta en funcién de su autenticidad y dado que el
Informe de Infraccién al Transporte fue aportado a la presente actuacion en original, es decir, es
auténtico, tiene valor probatorio, a causa de esto, es claro que de &l se desprende unos hechos tales

6de 9
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como: la empresa
conjunto Invieﬂep
desvirtuar los mentade
como prueba al ger @

ometida que se aprecia, circunstancias que en su
pﬁ‘mda vez que es a ella a quien se le impone
F'uni indiclo de su responsabilidad y deben tenerse
nto de ﬁcuérdo con las reglas de la sana critica, pues

Adicionalmente,
de la Ley 105 de. ,:.-

"SANCIONES. Sl
legales Impon 0
disposiciones es

Podrén ser suje

1. Los oparado
2. Las personas ru
3. Las personas e
4. Las personas glle
5. Las personas
6. Las empresa

des que determinen las disposiciones
uladoras del transporte, segin las

i

Las sanciones ds m al

(A Amonestacfon Lo
2. Multas.

3. Suspensién de.
4. Cancelacion de
5. Suspensién o ¢
6. Inmovilizacién ¢

ermisos de operacion.

permisos de operacion.

Onamfepto de la empresa transportadora.
In fuera del texto)

En ese sentido, el ¢
establece en el pr
vigentes teniendo &

98 spnala “Con base en la graduacién que se
Cf ri tre 1 y 2000 salarios minimos mensuales
a infraccion y procederan en los siguientes casos:

a) Cuando el s
b) En caso de s

| _ d ay amonestacldn

no repose en. los & ite
d) Literal modificax o) 1450 .da 2011 El nuevo texto es el siguiente:> en los

casos de incre ' : : as de stacion de servicios no autorizada, o cuando
secompmebeq 3/ @ DO 6x de los limites permit qslsobm dimensiones, peso y carga.

e) En todos los d e ductas que n tengan asignada una sancién especifica y
constituyan violac

PARAGRAFO. Paia e i A
cuenta los siguie n 58 metro gada:Mododetransporte

a5 (700) < safadus:mfnlmos mensuales vigentes;
alarios minimos mensuales vigentes;

¢. Transporte Ma u 0; de. .' ‘ g&oag salarios minimos mensuales vigentes;
d. Transporte Férrgo: de uno (1) a i ] s (1600). salarios minimos mensuales vigentes.
e. Transporte Aére " de un ) salarlos minimos mensuales vigentes.”

a. Transporte Ten
b. Transporte F!u

Bajo estas regulag as que fue el legislador el que determiné quienes
son sujetos de sanciones - tinjan las normas, de transporte estando sujetos al procedimiento
y sancion consagrs | Ley 336 de 1896, previsto en el articulo 46 de la citada norma.

. . o reiterar que a folio 1 del expedigpte, obra la prueba

Ahora bien, rea aric ‘
as TMW-269, que estd vinculado &\la EMPRESA DE

que permlta dete
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TRANSPORTE PUBLICO TERRESTRE AUTOMOTOR ESPECIAL INGETRANS S.A. CON NIT No,
811.030.521 — 6, prestaba un servicio irregular, toda vez que el mismo no portaba con el extracto del

del articulo 46 de la Ley 336 de 1996, codificado por la Resolucién No. 10800 de 2003, cédigo 518
que reza “Permitir la prestacion del servicio sin llevar el Extracto del Contrato”.

Asl las cosas, y haciendo un detenido analisis sobre las normas que regulan el sector transporte en
Colombia, encontramos que el transporte es un servicio publico esencial y por tanto goza de especial
proteccién. En ese orden de ideas, los intereses que se persiguen son, en primer lugar la seguridad que

en segundo término, por conexion directa con el primero, la salvaguarda de los derechos de tal
magnitud como lo es el Derecho a la vida que tiene toda persona, consagrado en el Preambulo de la

inminente peligro.

En este orden de ideas, todas las actuaciones realizadas a lo largo del procedimiento gozan de pleno
respaldo legal, por lo tanto, los argumentos aducidos por el recurrente no poseen fundamentacion

alguna.

La infraccién 518, describe que la empresa permitié que el vehiculo prestara el servicio portando el
respectivo extracto de contrato vencido, Por lo anterior, la infraccion fue impuesta por que la
prestacién del servicio realizada el momento de los hechos, no se soportaba en documento alguno,
deber legal ya descrito. La responsabilidad de la empresa se configura por el mero hecho.

En sintesis, este despacho advierte que la sancién tomada en la primera instancia no se fundo en
normas inexistentes, ambiguas u oscuras que infleran carencia de razonabilidad de la decis!én‘
tomada por la Delegada de Trénsito y Transporte Terrestre Automotor, sin embargo es necesario |
aplicar el principio de proporcionalidad y favorabilidad en el caso en concreto; principio que se
encuentra reflejado en la Sentencia de la Corte Constitucional C-125 DE 2003, que reza asl: i

“En cuanto al Principio de Proporcionalidad, en materia sancionaloria administrativa, este exige que
tanto la falta descrita como la sancién correspondiente a la misma resulten adecuadas a los fines de

la norma (...)"

Por lo anterior se procede a resaltar, que los aspectos juridicos para el Despacho son imperativos e
incuestionables, la observancia y aplicacién del debido proceso en cada una de sus actuaciones
administrativas, y tal como se evidencia en el expediente dando aplicacién a las reglas de la sana
critica, se procede a modificar la sancién, con base en el criterio de proporcionalidad desarrollado
por la jurisprudencia de la Corte Constitucional mencionado en el paragrafo anterior, puesto que
aunque la misma no resulta excesiva en rigidez frente a la trasgresién de la norma, tampoco resulta
carente de importancia frente a la gravedad de la misma enmarcada dentro de las relaciones
econdémicas y la prestacién del servicio de transporte terrestre especial.

En ese sentido, este Despacho resuelve, modificar la sancién en correspondencia a la necesidad y .
proporcionalidad stricfo sensu de la sancién impuesta, empero se debe instar a la empresa;

investigada a cumplir la normatividad vigente para la prestacion del servicio habilitado y mejore las®
situaciones que le impidan prestar un servicio basado en los principios de calidad y seguridad de los

ciudadanos. '

Ahora bien, la multa impuesta en primera instancia de CINCO (05) SMMLV para la época de la
comisién de los hechos equivalente a TRES MILLONES OCHENTA MIL PESOS MI/CTE
($3.080.000), sera modificada a DOS (02) SMLMV para la época de la comision de los hechos
correspondiente a UN MILLON DOSCIENTOS TREINTA Y DOS MIL PESOS MI/CTE ($1.232.000),
con el ﬁnd de cumplir los principios antes expuestos y garantizar los Derechos Fundamentales del
sancionado.

8ded

consagran los articulos 2 y 3 de las Leyes 105 de 1993 y 336 de 1996, y articulos 1y 4 del Decreto 174 |
de 2001 — vigente en el Decreto 1079 de 2015, actuaimente compilado en el Decreto 1079 de 2015-, f

contrato, documento que soportaba el servicio prestado al momento de la ocurrencia de los hechos, |
por tal razén se pude argumentar que el mismo PORTABA el extracto del contrato vencido, lo cual |
demuestra una vulneracion directa a la infraccion al transporte segun lo normado en el literal d) y e) |

|

Constitucién y en los arts. 2, 11y 44, vinculadas al sector o usuarlas de él, y que a menudo se pone en |

]
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Conforme a lo expuea&oaataDrup&loﬁo. ' .
B L ELVE:

(FICAF B arﬂFulon dé ud resoluciénNo. 13902 del 25 de abril de 2017 el cual

Articulo 1: MODIFIC
fohna

12 £} :
Ita,de dos (2 Ml;M_V:psra la época de la comisién de los hechos,
MILLON D TOS TREINTA Y DOS MIL PESOS ($1.232.000) a la EMPRESA
DE TRANSPOR s PYE m &_ey XE AUTOMOTOR ESPECIAL INGETRANS S.A. CON NIT
aZone. *‘ 'ﬁ‘ 8 6. e:‘ pms«ants acto en su parte considerativa.”
Parégrafo Unico{f ___fagt ]dol d?B la tulta el sancionado deberé dentro de los cinco (5) dias
e8 -f"fééha Pﬁ‘ quod en firme esta providencia, de conformidad con lo
establecido en e artculo 87 del 6digo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, cotnur s (67-1) 2693370 y linea gratuita nacional 01 800

915 615, donde Ié| seré ', nera , go con codigo de barras en el cual se detallara el
valor a cancelar. { ra realizarge en el BANCO DE OCCIDENTE a favor de la
Superintendencia ansporte en la cyenta corriente 223-03504-9.

Artculo 2: DEJ 5 de artjoulados de la resolucién No 13902 del 25 de abril de
017 B S A '

Articulo 3: NOTIFICAR dentro! I“.%mm() las sigulentes a su expedicién, el contenido de Ia
presente resoluci € General de la Superintendencia de Puertos vy

E oagq e hab sus veces de la EMPRESA DE TRANSPORTE
UT - ESPECIAL INGETRANS S.A. CON NIT No. 811.030.521 —

Transportes. al repres
PUBLICO TERRE

en la Carrera 558 5 n la‘ idad de Itagl - Antioquia, y a la direccion Calle 4 Sur No. 43A
- 195, Centro Ejequtive dz ﬁv idad de Medellin — Antioquia, 0 en su defecto se surtira la
notificacién de co  establecida en los articulos los articulo 66 y siguientes de la Ley

1437 de 2011.

Articulo 4: La preser

& Reaolunit_éli' rige & parfir de la fecha de su notificacion, y contra la misma no
procede recurso a e )

Dada en Bogotéa D C, Ios - { 1 -” - IR ﬁﬂﬂ!ﬂli
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2017

Activo
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I Active Total

2016

2018
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