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Superintendencia de Puertos y Transporte

2 TODOS PORUN
apubl h ; =
‘ Fapublica de Colombia .l‘ NUEVO PAIS
viestar, favor citar en el asunto, este
Bogota, 16/05/2018 10 e Pegistro 20185500512461
Sefor H‘
Representante Lecal y/o Apoderado(a) 2018550051246
ANITA GARCIA SAS
CARRERA 85 NO 48 - 01 LOCAL 104 EDIFICIO SIGLO XXI
ITAGUI - ANTIOGLIA
ASUNTO NOTIFICACION POR AVISO
De manera atenta, me permito comunicarle que i~ Suparint=n  de Fuertos y Transporte, expidid

la(s) resolucién(es) No(s) 20129 de 03/05/2018 por lalc) cuzl(es) se FALLA una investigacion
administrativa a esa empresa.

De conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 porlacuz s& @nids =l C3d ¢jo de Procedimiento
Administrativo v oe lo Contencioso Administrativo. se remite paiz I pertinente cepia integra de la(s)
resolucion(es) en mencion, precisando que las misias quedaran d=bidamente notificadas al finalizar el
dia siguiente a la fecha de entrega del oresente avisa en el Jgar de destino

Adicionairmente, me vermito informarle que los recursos qus legz i nte prozeden y las autoridades ante
quienes deben interponerse los mismos, se relacionan a continuac ic -

Procede recurso de reposicién ante el Superintencente delegado de Transito y Transporte Terrestre
Automotor dentro de los 10 dias nabiies siguientes & ia fecha de 1ouficacién

=Y

s [ x NO| |

Procede recurso de apelacion ante el Superintendente de Puer o« y Transpoiie dentro de los 10 dias
habiles siguientes 2 1z facha de notificacién.

Sl | x NO |

Procede recurso de queja ante el Superintendente de Puertos y lransporte dentro de los 5 dias habiles
siguientes a la fecha de notificacion

Si la(s) resoluciéries) en mencion corresponder a unals) coeriure ge ivessligacion, procede la
presentacion de cescargos, para cuya radicacion por escrito ante la Superintendencia de Puertos y
Transporte cuenta con el plazo indicado en la parie rasolutize sl 2-te administrativo que se anexa con
el presente aviso

Sin otro particular

i [0

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO

Coordinadora Grupo Notificaciones
Anexo Lo enunciado
Transcribio. Yoana Sancher**
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Lisatad y Ovdan
MINISTERIO DE TRANSPORTE
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE

RESOLUCIONNo. 20129 pE 83 WAY 2008

Por la cual se falla la Investigacién Administrativa iniciada mediante la resolucion
No.071221 de 07/12/2016, con expediente virtual No. 2016830348801715E
contra la Empresa de Servicio Publico Transporte Terrestre Automotor de Carga
ANITA GARCIA S.A.S., con NIT. 900389169-0.

LA SUPERINTENDENTE DELEGADA DE TRANSITO Y TRANSPORTE
TERRESTRE AUTOMOTOR

En ejercicio de las facultades legales y en especial las que le confieren los articulos
41, 42 y 44 del Decreto 101 de 2000; el articulo 14 del Decreto 1016 de 2000
modificados por el Decreto 2741 de 2001, el Decreto 2092 de 2011, el Decreto
2228 de 2013, el Decreto 173 del 2001, compilado por el Decrsto Unico
Reglamentario 1079 del 26 de mayo de 2015, la Ley 105 de 1993, Ia Ley 336 de
1996, Resolucién 00377 de 2013, Resolucion 757 de 2015y

CONSIDERANDO

0Of

0
VAR LE
- |-
L) w3l

Que de conformidad con lo previsto en el articulo 41 del Decreto 101 de 2
modificado por el articulo 3 del Decreto 2741 de 2001, se delega er
Superintendencia de Puertos y Transporte “Supertransporte”, la funcién de
“Inspeccionar, vigilar y controlar la aplicacion y el cumplimiento de las normas que
rigen el sistema de transito y transporte.”

Que acorde con lo preceptuado en el articulo 42 del Decreto 101 de 2000
medificado por el articulo 4 del Decreto 2741 de 2001, son sujetos de inspeccion,
vigilancia y control de la Superintendencia de Puertos y Transporte
“Supertransporte”, “1. Las personas juridicas con o sin &nimo de lucro |as
empresas unipersonales y las personas naturales que presten el servicio ptiblico de
transporte.”

Conforme al numeral 3 del articulo 14 del Decreto 1016 de 2000, modificado por &l
articulo 10 del Decreto 2741 de 2001 la Superintendencia Delegada de Transito y
Transporte Terrestre Automotor tiene entre otras funciones “Ejecutar la labor de
inspeccioén, vigilancia Yy control en relacién con los organismos de transito
transporte terrestre automotor y centros de ensefianza automovilistica conforme =
Iof previsto en las disposiciones legales vigentes y las deméas que se implementen al
efecto.”
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RESOLUCION No. Hoja No. 4

For la cual se falla la Investigacion Administrativa iniciada mediante la resolucion No. 071221 de 07/12/2075, con
expediente virtual No. 2016830348801715E contra la Empresa de Servicio Publico Transporie Teiresire
Automotor de Carga ANITA GARCIA S.A.S., con NIT. 900389169-0.

En virtud de lo previsto en el numeral 9 del articulo 14 del Decreto 1016 de 000

modificado por el articulo 10 del Decreto 2741 de 2001 la Superintendencia
Delegada de Tréansito y Transporte Terrestre Automotor tiene entre otras, la furcion
de “9. Asumir de oficio o a solicitud de cualquier autoridad o persona interesacia, la
investigacion de las violaciones de las normas relativas a las funciones o os
organismos de transito, asi como de las relativas al transporte ferresic de

conformidad con la legislacién vigente y las demas que se implementen &l efccio.

Que en concordancia a lo establecido en el numeral 13 del articulo 14 del Decieto
1016 de 2000 modificado por el articulo 10 del Decreto 2741 de 200 . ia
Superintendencia Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor nene
entre otras la funcién de “13. Sancionar y aplicar las sanciones a que dieie /i
desarrollo de la labor de inspeccién, control y vigilancia en materia de {r=0:00
tarrestre automotor...” i

o’ B

o

Que de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 9 del Decreto 173 del “0U1
compilado por el articulo 2.2.1.7.1.2 del Decreto Unico Reglamentario 1079 del 26
de mayo de 2015 que establece: “Control y vigilancia. La inspeccion, vivilziia v
control de la prestacién del Servicio Publico de Transporte Terrestre Automolor de
Carga estaré a cargo de la Superintendencia de Puertos y Transporte.”

Que el articulo 29 de la Ley 336 de 1996 establece: “En su condicion recioia y
orientadora del sector y del sistema nacional de transporte, le correspore al
Gobierno Nacional a través del Ministerio de Transporte formular la politica | fiar
los criterios a tener en cuenta para la directa, controlada o libre fijacicn cc fas
tarifas en cada uno de los modos de transporte.”

Mediante el Decreto 2092 de 2011, modificado por el Decreto 2228 de 2013, el
Gobierno Nacional sefiala los criterios arlﬁ las relaciones econdmicas entre los
actores del Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor de Carga v =&
establecen otras disposiciones como las obligaciones en cabeza de las empr=sas
de transporte de carga y los generadores de la misma.

Que el Decreto 2092 de 2011, modificado por el Decreto 2228 de 2013, esi=iiecio
que las relaciones econémicas entre el Generador de la Carga, la empress de
transporte y el propietario, poseedor o t or de un vehiculo de Servicio Fiblico
de Transporte Terrestre Automotor de Carga, se regiran conforme a lo dispussio &n
el mencionado Decreto. 5'

del Decreto 2228 de 2013, compilado por el articulo 2.2.1.7 .4 del Decreto 1079 de
2015, adoptd la definicién de Costos Eficientes de Operacion: “Son los cosltos de
operacion del Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor de Carga que se
obtienen en una ruta origen — destino, considerando los parametros de opcracion
mas eficientes, atendiendo a criterios técnicos, logisticos de eficiencia, con base en
la informacién de costos reportada y contenida en el SICE — TAC."

Ll
Que a su vez, el articulo 1 del Decreto 2092 de 2011, modificado por el articulo 1
=

Que el articulo 3 del Decreto 2092 de 2011, modificado por el articulo 2 del Lecreto
2228 de 2013 compilado por el articulo 2.2.1.7.6.2 del Decreto 1079 de 2015,
establecié que: “Las relaciones econémicas entre el Generador de la Carga, la
empresa de transporte publico y de esta con los propietarios, poseedorzs o
tenedores de vehiculos, seran establecidas por las partes, sin que en ningun 5aso
se puedan efectuar pagos por debajo de los Costos Eficientes de Operacicn. El
sistema de informacién SICE-TAC, del Ministerio de Transporte, sera el para/ieio
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Por la cual se falla la Investigacion Administrativa iniciada mediante la resolucién No. 071221 de 07/12/2015. con
expediente virtual No. 2016830348801715E contra la Empresa de Servicio Publico Transporte Terresire
Automotor de Carga ANITA GARCIA S.A.S., con NIT. 900389169-0.

de referencia. El generador de carga y la empresa de transporte, tendran Ia
obligacion de informar al Ministerio de Transporte, a través del Registro Nacional de
Despachos de Carga RNDC, el Valor a Pagar y el Flete, asi como las d=mas
condiciones establecidas entre el propietario, poseedor o tenedor de un vehiculo de
servicio publico de carga, de conformidad con la metodologia y los requerimientos
que para tal efecto establezca el Ministerio de Transporte. El generador d= /2 carga
la empresa de transporte y los propietarios, poseedores o tenedores de n vehiculo
de servicio publico de carga, deberan dar cumplimiento a lo dispuesto en ¢l presents
articulo.”

Que el articulo 5 del Decreto 2092 de 2011, modificado por el articulo 4 del Decreto
2228 de 2013, compilado por el articulo 2.2.1.7.6.4 del Decreto 1072 de 2015
establecio que: “Cuando el valor a pagar o ¢l flete, se encuentren por debajo de los
Costos Eficientes de Operacion estimados por el Ministerio de Transporte. con
base en la informacion reportada y registrada en el SICE - TAC. [as
Superintendencias de Puertos y Transporte y de Industria y Comercio, adelantaran
dentro del marco de sus competencias, las investigaciones a que haya lugar de
conformidad con los dispuesto en las Leyes 336 de 1996 y 1340 de 2009."

Mediante concepto emitido a través de Memorando No. 20163000036073 de fecha
30 de marzo de 2018, por la Oficina Asesora Juridica de la Superintendencia de
Puertos y Transportes se concluyd que: “1. Mediante la modificacion realizzda con
el Decreto 2228 de 2013, el Gobierno nacional adopt6 una politica de intervencion
de precios respecto de la relacién que existe entre la empresa de transporte y los
propietarios, poseedores tenedores de vehiculos destinados al transpoite plblico
de carga. La citada politica, fue aplicada mediante la resolucion 757 de 2015,
expedida por el Ministerio de Transporte. 2. Tiendo en cuenta lo anterior, las
normas que fijan la politica antes citada, hacen parte del ordenamiento normativo
cuyo incumplimiento debe ser investigado y sancionado por paric de o
Superintendencia de Puerto y transporte, conforme a las facultades conferidas ror
el decreto 1016 de 2000. 3. La Competencia de la Superintendencia de Ind st
comercio sefialadas en la resolucién 757 de 2015, se suscriben a las dispocsiciones
en relacion con el régimen de la competencia, sin que se pueda entencer que
desplazan las competencias atribuidas a la Superintendencia de Puertos ¥
Transportes y en tal virtud es necesario que se desarrollen las correspondientes
Investigaciones, de acuerdo a las normas relacionadas en la parte iniciz! de |a
presente comunicacion.”

Que la Circular Externa No. 032 de 9 de abril de 2015, expedida por Ia
Superintendencia de Puertos y Transporte establecié como infracciones de las
empresas de Transporte Terrestre Automotor de Carga, sujetas a su inspeccion,
control y vigilancia, las siguientes: “1. realizar pagos por debajo de los costos
eficientes de operacién publicados en el SICE TAC.”

Que con la implementacion de politicas publicas encaminadas 2 una
racionalizacién y simplificacién del ordenamiento juridico se expidié el Decrelo
Unico Reglamentario 1079 del 26 de mayo 2015, con objeto de compilar las
normas de caracter reglamentario, consolidar la seguridad juridica y contar con un
instrumento juridico unico para el sector transporte.

Que mediante el articulo 1 de la Resolucién 757 de 2015 se establecio que: “En
ningun caso se pueden efectuar pagos por debajo de los Costos Eficientes de
Operacion, publicados en el SICE TAC, dado el caracter obligatorio del articulo
segundo del Decreto 2228 de 2013."
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For la cual se falla la Investigacion Administrativa iniciada fnediante la resolucion No. 074221 de 07/12/2015, con
expediente virtual No. 2016830348B01715E contra la Empresa de Servicio Publico Transporie leresie
Automotor de Carga ANITA GARCIA S.A.S., con NIT. 900389169-0.

Que mediante el articulo 5 de la Resoluciéon 757 de 2015 se dispuso o« )
Superintendencia de Puertos y Transporte, de acuerdo a las compelcncias
conferidas por los Decretos 101 y 1016 de 2000, as/ como del Decreto 7
2001 o de las normas que las sustituyan, adelantara las invesligac ones
administrativas a que haya lugar en el marco de la Ley 336 de 1996, por viol=.n &
las disposiciones que prevén infraccione$ al régimen de Costos Eficienios e
Operaciéon en materia de transporte ten'd'#ra automotor de carga. con el [in de
imponer las sanciones a quienes (1) no paguen dentro de los plazos, (2) 1o baguen
los tiempos muertos, o (3) hayan efectuado pagos por debajo de los Costos
Eficientes de Operacién, cuando a ello hubiere lugar.”

HECHOS

1. El Ministerio de Transporte mediante resolucién No. 190 de 27/127010
concedié la habilitacion como empresa de Servicio Publico Transpore
Terrestre Automotor en la modalidad de Carga a ANITA GARCIA © - ¢
CON NIT. 900.389.169-0. ;

|

2. Mediante el articulo 3 del Decreto 2092 de 2011, modificado por & Decreic
2228 de 2013, compilado por el articulo 2.2.1.7.6.2 del Decreto 1079 de
2015, establecié que: ‘Las relaciones econémicas entre el Generador d= Ia
Carga y la empresa de transporte plblico, y de esta con los propietarics
poseedores o tenedores de vehiculos, seran establecidas por las paries sir
que en ningun caso se puedan efectuar pagos por debajo de los
Eficientes de Operacion. (...)."

3. Mediante el articulo 5 del Decreto 2092 de 2011, modificado por ! D+
2228 de 2013, compilado por el articulo 2.2.1.7.6.4 del Decreto 1077 de
2015, estableci6 que: “Cuando el Vgﬁga Pagar o el flete se encuentrar por
debajo de los Costos Eficientes de Operacion estimados por el Ministeric de
Transporte, con base en la informacion reportada y registrada en =/ & “E-
TAC, la Superintendencia de Puertos'y Transporte y de Industria y Comercio
adelantaran dentro del marco de sus competencias, las investigaciones a que
haya lugar de con formalidad con' lo dispuesto en las Leyes 33 de
1996y1340 de 2009". i

rato

b

4. Que por medio de la Resolucion 34{43 del 10 agosto de 2016 “... se dictan
lineamientos para el control del cumplimiento de las normas que rgen 2
actividad transportadora’ considerando que 1.. el Presidente de ia Repitica

delegé a la Superintendencia de Pue y Transporte, la facultad de via/lzr &
cumplimiento de las normas de transporte y el transito terrestre, entre elia-, 5
de vigilar el cumplimiento de las obligaciones que surgen en el marco cc [0S
Decretos nimeros 2092 de 2011 y 2228 de 2013 compilados en & D=cieio
1079 de 2015, asi como de las Resoluciones nimeros 377 de 2013 y 757 de
2015, y demas normas expedidas por el Ministerio de Transporte.”

5. Que la precitada Resolucién 3443 de 2016, previé en su articulo © 'La
Superintendencia de Puertos y Transporte en su labor de supervison
inspeccién, control y vigilancia en el transporte de carga contara con los
instrumentos que a continuacién se describen: 5.1. El Viceministerio d=
Transporte remitira diariamente a la Superintendencia Delegada de Transito v
Transporte Terrestre Automotor, un informe resultado del cruce e la

n
(w]
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Por la cual se falla la Investigacién Administrativa iniciada mediante la raso!uc:én No. .07.1 221 de 071 2!:!?1 8, con
expediente virtual No. 2016830348801715E contra la Empresa de Servicio Publico Transporte Terrestie
Automotor de Carga ANITA GARCIA S.A.S., con NIT. 900389169-0.

informacién reportada en el Registro Nacional de Despachos de C;n;_;z:_ —
RNDC-. contra la informacién que provee el Sistema de Costos, con ¢l objelo
de determinar cuando existen pagos por debajo de los costos...’

6. Que mediante las Resoluciones 3437, 3448, 3439, 3440, 3441 y 3442 de
2016, se realizé la intervencién de las rutas: Medellin — Buenaventura
Medellin — Carta gena, Medellin, Barranquilla; Santa Marta — Bucaramanga
Cucuta — Barran quilla, Barrancabermeja — Rubiales; Duitama —
Cartagena, Duitama — Buena ventura, Duitama, Barranquilla; Bogota —
Buenaventura, Bogotad — Ipiales, Bogotda — Cartagena, Barrancabermeja —
Bogota; Buenaventura — Cal4 Cali — Barran quilla, Bogota — Cazl
Manizales — Bogota; Manizales — Barranquilla, Manizales — Msadeliin
Manizales — Buenaventura, Pasto — Buenaventura — Pitalito y se dictan
otras disposiciones, respectivamente.

7. Mediante oficio con radicado MT No. 20161420478531 de fecha 11 de
noviembre de 2016, fue remitido de parte de la Oficina de Regulacion
Econémica del Ministerio de Transporte comunicacién contentiva dz una
base de datos donde se realiza el cruce de informacién reportada en el
Registro Nacional de Carga (sic) — RNDC con la informacién que proves
Sistema de Costos Eficientes del Transporte Automotor de Carga —
SICETAC, en cumplimiento de las disposiciones de la Resolucion 3443 de! 10
de agosto de 2016 especialmente de lo dispuesto en su articulo 5 numeral
5.1. y 5.2 del seguimiento y andlisis diario de los corredores que por
disposicién del Ministerio de Transporte fueron intervenidos en sus valores a
pagar. Base de datos adjunta en que se hicieron las siguientes
consideraciones: 1. Se reportan aquellos casos que presentaron registios en
sus valores a pagar por debajo del SICE TAC en mas de cuato (4)
ocasiones. 2. Los casos reportados presentan registros de valores a pagar
inferiores en por lo menos un cinco por ciento (5%) del valor intervenido por
el Ministerio de Transporte. Teniendo en cuenta que el anélisis se hizo con
periodicidad diaria de un rango de tiempo que eta entre el 11/03/2016 al
30/09/2016 y se toman como referencia las (sic) y rutas y los valores a pagal
por concepto de intervencién de las rutas arriba sefialadas.

8. Que dentro de la base de datos enviada por el Ministerio de Transporte, se
individualizé e identificc a la empresa de Servicio Publico Transporte
Terrestre Automotor en la modalidad de Carga ANITA GARCIA S.A.5. CON
NIT. 900.389.169-0, como presunta infractora al Régimen de Costos
Eficientes de Operacién en materia de Transporte.

9. En virtud a la presunta trasgresion del articulo 1 de la Resolucion 757 de
2015, articulos 2.21.76.2., 2.2.1.7.6.4 del Decreto 1079 de 2015 Ia
Superintendencia Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor,
mediante Resolucion No. 071221 de fecha 07 de diciembre de 2015, ordend
abrir investigacion administrativa contra la empresa de Servicio Pablico de
Transporte Terrestre Automotor de Carga ANITA GARCIA S.A.S. CON NIT.
900.389.169-0.

10.La anterior Resolucion fue notificada por AVISO, entregado y recibido e! dia
27/1212016 mediante guia No. RN889802497C0 certificado por SERVICIOS
POSTALES NACIONALES S.A. 4-72, dando cumplimiento a lo establecido en
el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.
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11.Mediante Radicado No. 2017-560-006498-2 de fecha 18/01/2017. - &r.

Julian Antonio Raigosa Villegas identificado con Cedula de Ciudadan a no
71.647.316 de Medellin, en Calidad de Representante Legal, de la empras
de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor de Carga ANT
GARCIA S.A.S. CON NIT.900.389.169-0, ejercié el derecho de dr—i»~
presentar descargos contra la Resolucuén No. 071221 de fecha 07 de
diciembre de 2016.

a
A
=)

12 Esta Superintendencia Delegada de Transito y Transporte Ter=sire

Automotor, mediante Resolucion No.59813 de fecha 20 de noviemiic de
2017, abrié periodo probatorio y corfi6 traslado a la empresa de Servicio
Publico de Transporte Terrestre Automotor de Carga ANITA GARCIA & 4.8,
CON NIT. 900.389.169-0 para la presentaciéon de alegatos; Resolucion que
fue comunicada con la guia No. RN863935770CO, entregado y recihido el
dia 25/11/2017 certificado por SERV‘_CEOS POSTALES NACIONALES 5.7
4-72, dando cumplimiento a lo establecido en el Cédigo de Procedii-nin
Administrativo y de lo Contencioso Admmlstratwo

13.Que a través de radicado No. 2017‘ 0119713-2 de fecha 11/12/2017 ‘ue

presentado escrito de alegatos con destino al Procedimiento Administi=tivo
que actualmente se adelanta en contra de la empresa de Servicio Piblic 4=
Transporte Terrestre Automotor de Carga ANITA GARCIA S.A.S. CON HIT.
900.389.169-0.

PRUEBAS

Dentro del expediente obran como pruebas las siguientes:
Documentales:

1.

Oficio con radicado MT No. 20161420478531 de fecha 11 de noviembre de
2016 (fl 1).

Acto Administrativo No. 071221 de fecha 07 de diciembre do 2
respectivas constancias de notificacion (fl.2-7 y 9-12).

(5]

Copia de la base de datos al#gada mediante el oficic MT N\
20161420478531 de fecha 11 de noviembre de 2016, que contiene e! cruce d
informacién reportada en el Registro Nacional de Carga (sic) — RNDC con
informacién que provee el Sistema de Costos Eficientes del Tran-n
Automotor de Carga, donde se reportan aquellos casos que preseil:
registros en sus valores a pagar por}c_ﬂebalo del SICETAC, efectuados por Iz
empresa de Servicio Plblico de Trahsporte Terrestre Automotor de Carga
ANITA GARCIA S.A.S. CON NIT. 900.389.169-0, la cual registra un loial de
cinco (5) incumplimientos (fl 8). i

I:ﬂ..'\'['

Escrito de Descargos allegado mediante radicado No. 2017-560-006457- -::e
fecha 18/01/2017 presentados el Sr. JLIhén Antonio Raigosa Villegas (fl.1°

Anexos allegados mediante escnlo de Descargos, los cuales seran
relacionados a continuacion:

5.1. Correo electronico con fechado envié 16 de enero de
2017, de la Sra. Diana Casas ANITA CARGA, para el
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Sr. Arenas Torres Ricardo, de asunto: SOLICITUD DE
INFORMACION (f1.22).

5.2. Correo electrénico con fecha de envid 16 de enero de
2017, de Bocanegra Albarracin Carlos, para la cuenta
electrénica asistenteoflcinaanitacarga.com de asunto:
SOLICITUD DE INFORMACION (fl.23).

5.3. Pantallazo de Registro de Manifiesto del vehiculo de
placa SSY92S, con fecha 26/08/2016 (fl.24).

5.4. Pantallazo de Registro de Manifiesto del vehiculo de
placa TRE699, con fecha 26/08/2016 (fl.25).

5.5. Certificado de existencia y Representacion Legal de la
empresa ANITA GARCIA 5AS. CON NIT.
900.389.169-0, expedido por la Camara de Comercio
de Cucuta (f1.26).

6. Auto No. 59813 del 20 de Noviembre de 2017 a través del cual sz decreta
periodo probatorio y se corrié traslado para la presentacion de los alegatos
respectivos dentro del Procedimiento Administrativo a la empresa de s=rvicio
publico terrestre automotor de carga ANITA GARCIA 5.A.S. CON NIT.
900.389.169-0, comunicada con la guia No. RN863935770CO, eniregado y
recibido el dia 25/11/2017 certificado por SERVICIOS POSTALES
NACIONALES S.A. 4-72, dando cumplimiento a lo establecido en el Codigo
de Procedimiento Administratvo y de lo Contencioso Administrativo
(fl. 27 - 34)

| 7. Radicado No. 2017560119713-2 de fecha 11/12/2017 mediante el cual fue
presentado escrito de alegatos con destino al Procedimiento Administrativo qu
actualmente se adelanta en contra de la empresa de Servicio Publico o
Transporte Terrestre Automotor de Carga ANITA GARCIA S.A.S. CON NIT.
900.389.169-0. (fl. 35-42)

b

! 8. Las demas pruebas pertinentes y conducentes que obren en el expadiente ¢ se
alleguen en el curso de la investigacion.

FORMULACION DE CARGOS

|

‘ Atendiendo a las conclusiones del informe de la visita de inspeccién practicada el
dia 26 de mayo de 2015 a la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre

| Automotor de Carga ANITA CARGA S.A.S. CON NIT. 9003891690 y al material

probatorio obrante en el expediente, procede este Despacho a formular cargos en

los siguientes términos:

CARGO UNICO: La empresa de Servicio Plblico de Transporte Terrestre
Automotor de Carga ANITA CARGA S.A.S. con NIT. 9003891690, presuntamente
efectué pagos por debajo de los Costos Eficientes de Operacién estimados por el
| Ministerio de Transporte, con base en la informacion reportada y registrada en el
| Registro Nacional de Despachos de Carga -RNDC- y SICE TAC de acuzrdo al
rango de tiempo transcurrido entre el 11/08/2016 al 30/09/2016 y teniendo como
referencias, las rutas y valores a pagar establecidos en las Resoluciones 3437
3448, 3439, 3440, 3441 y 3442 de 2016 emitidas por el Ministerio de Transporte
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por medio de las cuales se intervino las rutas relacionadas en la parte considerativa
cel presente acto administrativo

En virtud de tal hecho, la empresa Servicio Pablico de Transporte Terr
Automotor de Carga ANITA CARGA S.A.S. con MT. 9003891690, presuni:
transgrede lo estipulado en el articulo 1 de la Resolucién 757 de 2015, artizulo:
2.2.1.76.2., 2.2.1.7.6.4 del Decreto 1079 de 2015.

Articulo 1 de la Resolucién 757 de 2015 mediante la cual se sefiala:

“En ningtin caso se pueden efectuar pagos por debajo de los Costos Eficientes de Oraracion
publicados en el SICE TAC, dado el cardcter obligatorio del articulo segundo del Decroto 2228 de
2013"

Articulo 3 del Decreto 2092 de 2011, modificado por el articulo 2 del Decretn 2228
de 2013, (compilado por el articulo 2.2.1.7.6.2 del Decreto 1079 de 2015):

‘Las relaciones econémicas entre el generador de la Carga y la empresa de transporie pubico v o
esta con los propietarios, poseedores o fonedore¢" vehiculos, serén establecidas por /.
sin que en ninguin caso se puedan efectuar pagos por debajo de los Costos Eficientes de O oranion
El sistema de informacion SICE — TAC del Ministerio de Transporte seré el parine'o de
referencia !

El generador de carga y la empresa de transporte] tendrén la obligacion de informar al Min st=iio de

Transporte, a través de! Registro Nacional de Despachos de Carga, el Valor a pagar y ¢! /ol as

como las deméas condiciones establecidas entre el propietario, poseedor o tenedor de un vchiculo
de servicio pablico, de conformidad con la metodologia y los requerimientos Gue para '+ ~fecto
establezca e! Ministerio de Transporte.

El generador de la carga, la empresa de transporte y los propietarios, poseedores o tenecoios de un
vehfculo de servicio ptblico e carga, deberén dar cumplimiento a los dispuesios =n =/ se
articulo.”

Articulo 5 del Decreto 2092 de 2011, modificado por el articulo 4 del Decreto
2228 de 2013, (compilado por el articulo 2.2.1.7.6.4 del Decreto 1079 de 2015):
“Cuando el valor a pagar o el flete, se encuentre por debajo de los Costos Eficientes de Cperacion
estimados por el Ministerio de Transporte, con en la informacién reportada y regisiracs en el
SICE — TAC, las Superintendencias de Puertos y Transporte y de Industria y Comercio adelartaran
dentro del marco de sus competencias, las investigaciones a que haya lugar de conformica” ~on lo
dispuestos en las leyes 336 de 1996 y 1340 de 2009.”

El incumplimiento a la precitada normatividad sera sancionado de acuerco 2 o
previsto en el articulo 2.2.1.7.6.10 del Decreto 1079 de 2015, que =z |3 letra
establece: {}

Articulo 13 del Decreto 2092 de 2011, (¢ompilado por el articulo 2.2.1.7.¢ 10 del
Decreto 1079 de 2015): 1

“La violacién a las obligaciones establecidas empl presente Capltulo y las resoluciones que lo
desarrollen. se sancionara de conformidad con lo q;avrsto en la Lay 336 de 1996 y las normas que
la modifiquen, sustituyan o reformen.” '

Asi las cosas, la empresa de Servicio Pﬁbico de Transporte Terrestre Automotor
de Carga ANITA CARGA S.A.S. con NIT. 9003891690 podria estar incursa en la
conducta descrita en el literal e) del articulo 46 Ley 336 de 1996 y |2 =ancion

contemplada en el literal a) del correspondiente paragrafo:
Articulo 46 de la Ley 336 de 1996: t




201129 EIISIIIAYIGH 9

RESOLUCION No. D Hoja No.

Por la cual se falla la Investigacion Administrativa iniciada mediante la resolucién No. 071221 de 07/1 2/2018, con
expediente virtual No. 2016830348801715E contra la Empresa de Servicio Publico Transporte Terrestia
Automotor de Carga ANITA GARCIA S.A.S., con NIT. 900389169-0.

“Con base en la graduacién que se establece en el presente articulo, las multas oscilaran entre 1y
2000 salarios minimos mensuales vigentes teniendo en cuenta las implicaciones de Iz infraccién v
procederan en los siguientes casos.”

‘e. En todos los demés casos de conductas que no tengan asignada una sancion espacifica }
constituyan violacién a las normas del transporte.”

"Paragrafo-Para la aplicacion de las multas a que se refiere el presente articulo se tendran e
cuenta los siguientes parémetros relacionados con cada modo de transporte:”

‘a. Transporte terrestre: de uno (1) a setecientos (700) salarios minimos mensuales vigentes
ARGUMENTOS DE LA DEFENSA

Mediante radicado No. 2017-560-006498-2 de fecha 18/01/2017 el Sr. Julian Antonio
Raigosa Villegas, en Calidad de Representante Legal de la empresa de Servicio
Publico de Transporte Terrestre Automotor de Carga ANITA GARCIA S.A.S,, con
NIT. 900389169-0 presentd escrito de descargos contra la Resolucién No 74221
del 07/12/2016 que ordena abrir investigacién; ejercié su derecho de defensa o
manifiesta lo siguiente:

‘(..)Los DESCARGOS, se encuentran determinados en la ley, para que el prasunto
responsable ejerza su derecho de defensa y ademas el ente investigador le garantice en (odo
momento, el debido proceso respecto de los hechos que se le imputan, toda vez que en
materia administrativa sancionatoria el investigado goza de la presuncion de inocencia. pues
si bien es cierto que los hechos revisados por funcionarios tienen valor probatorio, 2ste no es
de CARACTER ABSOLUTO, por cuanto, este valor probatorio, se puede destruir con ctras
pruebas y fundamentos legales. Asi mismo, respecto del Procedimiento Adminiztrativo
Sancionatorio, el numeral 1° del articulo 3° del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, dispone que en las actuaciones administrativas debera
respetarse el debido proceso, “con plena garantia de los derechos de representacion

. defensa y contradiccion”,

' No debe esa entidad de VIGILANCIA, INSPECCION Y CONTROL. aplicar la potesiad
sancionatoria administrativa, partiendo de la Presuncion de CULPABIUDAD con detrimento 2
la presuncion de inocencia, pues en muchos actos administrativos de APERTURAS DF
INVESTIGACION y FALLOS con en el presents, se endilgan y asigna RESPONSABILID/D
TOTAL y llegan hasta las SANCIONES, con la premisa inquisidora que alude a procede <11
ninguna oportunidad al procesado simplemente porque un “sistema electronico creadlo que
goza de muchas fallas” sin precision de Ia estructura de costos del transporte, y sin conocer
la dinémica del sector (No tiene en cuenta variables y factores de fuerza mayor), que varian
de manera constante e imprevisiblemente, caracteristica que no tiene en cuenta el sistema
detalladamente, observéandose que los funcionarios ercargados de iniciar las invastigzciones
se limitan a copia un informe y le dan todo el crédito (Valor probatorio) y no se analiza
n{ngunq de los constante errores técnicos y juridicos que se han denunciado a través de los
SIMposios, congresos y mesas de frabajo que han efectuado entre otros los gremios

considerado, ni se ha analizado por parte de los profesionales que se han encergaco e
cmadas‘ ¥ montarias de la logistica y la forma como se mueve el mercado del transpaiie a0
{Jo'a'o:rnbra, por lo tanto, con el fin de recibir un proceso justo y dentro del ordenzmienio

g
CONFUSOS DE DICHOS Sistemas electronicos, Por lo tanto jamas pueden suminisirar al
proceso la CERTEZA de los hechos con la absoluta claridad dentro de los documenios
PRUEBA de fa investigacion, los cuales después de nusstros argumentos, consideramos que
e debe partir de la méxima juridica INDUBIO PRO INVESTIGADO, en la medida que dichos
m!o_rmes no tendrian todo el peso PROBATORIO individualmente considerados y por lo fanto
se :{rcumple con lo establecido en el literal a) del articulo 50 de la Ley 336 de 2003, cuando
se riqne conocimiento de la comision de una infraccion a las normas de transporte, que prevé
¥ exige: “a) Relacion de las pruebas aportadas o allegadas que demuestren la existencia e
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los hechos' que deben ser fehacientes y a su vez demostrar, que los hechos corresponder

1a realidad y por ofra parte merecen estar sustentados dentro de fos documentos que repos:
, en esa enlidad, de tal manera, que no existan DUDAS, como las que explicaremos, i
i ameritan el cierre de Ia investigacion.

SEGUNDO. Vemos y se percibe con extrafieza que posiblemente esa entidad analiza o

premura y a ciegas los datos que le suministra la oficina de Regulacion Econdmica o
| Ministerio de Transporte. que nos disponemos a explicar brevemente algunas de I
| dinamicas de sector en nuestro caso concreto y sustenfado asi:

‘ Los valores que nos endilga esa entidad sobre el valor a pagar registrados en el sistern:
s RNDC, basados en uno de los actos administrativos que intervinieron las rutas clasificad:
en la herramienta electronica SISE TAC, se adjuntan al proceso investigativo asi:

| PESO VR A PAGHR
FECHA | PUACA | UARF |oRIGEN| 0ESTONO wm ER YT ety

| e WTERVERCI0Y
25| ToN 2 | oo | Medela| Copma | W | 3 | 17500000 | 6250000 | om0 |
2000 | S 55| 0BT | otk | Boremita | 3 | 30 | 18500000 | 6166667 | 7500000 ;
25006 | TRE 6 [ o [t | Beromsta | ) | 2 | ass0oo00 [ somas | 7som0s | |
%8006 | sv s | (oMM | Medek | Boegta | B | 30 [ 1ms00000 | e1sesEr | 750000
240016 | SYMSR2 | 5HI5M | Medelin [ Borerala | 383 | 30 | 18500000 | 6166667 | 7500000

En estos casos ocurren particularidades muy especiales, en las cuales como se puece |
as evidente que el Ministerio de Transporte les informé que la carga consistia en envass
gaseosas y como también se observa los pesos que se anotan en el sistema de! Feo
Nacional de Despachos de Carga (RNDC), se efectuan verbalmente o por mensajes oz |

o por pequefios escritos via Intemet, referente a las solicitudes de prestacion de servicios
transporte de carga de los propietarios de la'mercancia y se hace el registro con ese 4l
verbal que fransmiten los encargados de la ica, pero al corroborar en la enfrega final
las mercancias y colejados por mi rep a, para estos traslados de estas mercancias
(Envases de gaseosa), generalmente difieren de los datos ya reportados y grabados ' ¢/
sistema RNDC, por lo tanto adjuntamos a los presentes descargos, la certificacic e
propietarios de la mercancia en donde se hace constar que los pesos reales de los envase:
equivalian Realmente los siguientes:

1

REAL

! FECHA | PLACA # MANIF a@su pesvo | COReHAC PEEJERLE'
! | 3082016 | TGN258 383 22,00 |
' | 2382016 | SWMS0S | _383 23,10
| 16 | TRE6O9 383 23,10
26802016 | SSY 3 383 23,10 |

2682018 | SYM 383 23,10

Asi entonces, al verificar los pesos reales ds!cada carga fransportada por cada venicuio )
mmmmm@mwmmmqmwa er
realmente pago los siguientes valores, por ¢uanto es confra la misma dinamica el 5ol
improcedente cobrar més de lo efectivamente transportado:

Ahora bien tan variable la realidad de la dr’n&iice del trasporte, que en el presenle casc |
términos reales, so/o 3 de los 5 reportes de ftrasporte reportados por el SISE T/C

THNese
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realizaron efectivamente. Y si es preciso en la etapa de pruebas y alegaciones finaes
procederemos si es necesario a ejemplificar y demostrario.

Como se demuestra el investigador ni el Ministerio de Transporte, tienen el conocienio
profundo y real de como se maneja en la practica la logistica del transporte de cargs 20
nuestro pais y siempre tratando de confirmar en el mercado a nuestros clientes para
transportarles sus cargas que se programan para el dia siguiente generalmente, nos damos a
la tarea de registrar pesos en el RNDC que realmente no corresponden a los verdadaios
pesos de las mercanclas que se transporten y es donde, que se le da un valor probatorio
amplio a unos informes electronicos que no permiten a la Superintendencia conocer ni hacer
indagaciones preliminares sobre estas situaciones especiales de la prestacion del servicio y
terminan causandonos un gran perjuicio al iniciar un proceso investigativo de manera injusta
y por esto, hemos dado a conocer la realidad de los hechos para que esa entidad /ziores
nueslras pruebas y reconsiders y decrete la nulidad de todo o actuado y a su vez deciste a5
suspension y el cierre de la investigacion administrativa en contra de mi representada.
PRUEBA: Adjuntamos la COMINACION expedida por la empresa FL COLOMEBIA SAS
propietaria de la carga donde hace constar sobre el verdadero peso de cada uno de ios
casos involucrados de transporte de mercancias.

TERCERQ. De ofra parte, es importante recordarle al investigador que todos los vehiculos
tipo tracto camion involucrados en el expediente de la investigacion administrativa que sa
adelanta en contra de mi representada, corresponden a una CONFIGURACION seqin el
numero de ejes del tracto camion y el nimero de ejes del semirremolque, a vehicu/ns tino
383y se evidencia que el sistema SISE TAC tomado como base para la intervencion de ias
rutas de transporte de carga que se dan en el femitorio nacional y definidos e las
Resoluciones 3437, 3438, 3439, 3440, 3441 y 3442 de 2016, se consideran las siguientes
configuraciones de vehiculos:

camo haras de espern, cargs, descargs o comsecucién de cargh aquellas g

Se observa que para el analisis de la configuracion de los vehiculos segun el numeros de
ejes, @l sistema se basa en una estructura para un protatipo de vehiculo identificado como
CS y para ello hace el anélisis de una estructura de costos de referencia para le valor 3
pagar, aplicable a un a CONFIGURACION INDETERMINADA y no lo hacs para cada una de
las configuraciones en forma independiente (252, 252, 351, 352 y 383), por lo lantc
invitamos al investigador para que justifique por profesional especializado, el origen v la
aplicacion de esta identificacion de los vehiculos, es coherente, logica y real, para cada uno
de los tipos de configuracion segtn los ejes del tracto camion y del semirremolque y por acto
no es viable que el investigador haga copia de un informe de la Oficina de Regulacion
econdmica del Ministerio de Transports y proceda sin el conocimiento profundo del lerme a2
iniciar el proceso investigativo administrativo en contra de mi representada, toda vaz que o
Ministerio de Transporte, en reuniones efectuadas en enero y febrero de 2016 en la sede del
Gremio Camionero COLFECAR, con presencia de los funcionarios encargados de esa
Oficina de Regulacion y ante las reclamaciones de los transportadores de la inexaciitud e
ilegalidad de los costos eficientes de operacion, donde ellos mismos afirmaron que. un nuevo
sistema SISE TAC, estaba en marcha y que antes de mediados dal afio 2016, actualizarian
las configuraciones de los vehiculos articulados, es decir que los vehiculos articulzoos
tendrian los costos por tonelada de manera independiente, asunto que no se cumplis y por lo
tanto, técnicamente el Sistema SISE TAC, no valora reaimente a fos vehiculos articulacos

11

6, con
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(Tracto camién y semirremolque) como debe ser, se aplica ilegalmente y enfonces. ante
reconocimiento de esos funcionarios dela Oficina de Regulacion econbmica, del gra
defecto que tiene el sistema, hasta la fecha siguen aplicando sin el llieno de requm’fo.: una
estructura de costos y vanables inadecuadas y por fuera de la Ley, lo que indica que
entidad debe decretar la revocatoria del acto qdmmtratnfo de apertura de investigacion |

ende el cierre de la investigacion. |

PRUEBA SOLICITADA: Consultar por oficio'a la Oficina de Regulacion Econdmic: o«
Ministerio de Transporte, el por qué no se ha actualizado en el Sistema SICE TAC parz 700
de manera independiente se estableciera una estructura de costos para cada tipo de vehici:
articulado, segtin la configuracion de sus ejes, luego de prometer en enero y febrero de 201t
la implementacion répida de un nuevo sistema actualizado.

CUARTO PRESUNCION DE INOCENCIA- INDUBIO PRO INVESTIGADO.

Entendemos y respefamos la facultad que tiene la Superintendencia de Fusiios
Transportes para adelantar investigaciones administrativas pero en virtud de lo indicado =n
los hechos es importante que entre a definir 5i se debe dar aplicacion a sancion alguns -
nuestra representada, partiendo de la base dal principio de presuncion de inocencia v de 14
buena fe con la que mi representada si } actia buscando cumplir cabalmente con o:
pesos autorizados y asi mismo con las normas'y obligaciones del transporte carga.

De acuerdo al contenido de la Resolucion 71221 del 07 de diciembre de 2016, la emp 8sa de
servicio publico de transporte terrestre automotor de carga ANITA CARGA S.A.
identificada con N.I.T. No. 9003891690,en ningun momento ha trasgredido la normziivi
que menciona el cargo formulado asi:efectué pagos por debajo de los costos Eficienias
Operaci6n estimados por el Ministerio de Transporte, con base en la Informacion reporiad:
registrada en el Registro Nacional cte Despachios de Carga - RNDC- y SICE TAC de

al rango de tiempo transcurrido entre el 11/08/2016 al 30/09/2016 teniendo como rafera

las rutas y valores a pagar establecidos en las Resoluciones 3437, 3448,3449, 3440, 244
3442 de 2016 emitidas por el Ministerio de Trar ", lo cual no se encuentra probaclo en &l
investigativo, porgue va en contra de lo establecido en el numeral 01 del Articulo 51
Decreto 3366 de 2003 (Arficulo no suspendi l que establece:

Cuando se fenga conocimiento de la misiﬁ!rf& una infraccién a las normas de lransporis
la Autoridad Competente abrira investigacion en forma inmediata medianfe Reso
motivada contra la cual no procede recurso alguno, y deberé contener:

‘Relacion de las pruebas aportadas o a que demuestren la existencia de ¢

hechaos * (Negriltas y subrayado fuera de texta), (...)"

De igual forma, mediante radicado No. 2017560119713-2 de fecha 11/12/2017
fueron presentados los alegatos respectivos conforme al Auto No. 59815 del
20/11/2018, asi: !

“(...) PRIMERO. De acuerdo a lo probado y visto en los distintos actos administrativos ve

esta Investigacion la Superintendencia esla de la Presuncion de CULPABILIDAD
con detrimento a la presuncion de inocencia, en &l sentido que en la presente, se endilgarn y
asigna précticamente RESPONSABILIDAD TOTAL, por tanto se dice que es nuestro deber

demostrar nuestra Inocencia, con pruebas que dificiimente se pueden pedir en 20 dias v

menos en 5 dias que es el periodo PROBATORID, oforgado.
Se endilga RESPOSABILIDAD a nuestra empresa porque un “sistema electronico creado
que goza de muchas fallas” sin precision de Ia estructura de coslos del transporte, y sin

merfadhém:cadﬂsodormomenc phta variables y faclores de fuerza mayor)

que varian de manera constante e impre ente, caracteristica que no fiene en cuen!s
el sistema detalladamente, observandose q bs funcionarios encargados de Iniciar |25
investigaciones se limitan a copia un informe y le dan fodo el crédito (Valor probatorio) y no

se analiza ninguno de los constante errores téariicos y juridicos que se han denunciado
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través de los simposios, congresos y mesas de trabajo que han efectuado entre olros los
gremios ASECARGA y COLFECAR y que contienen esas plataformas electronicas que
mostraremos como puede suministrar datos por fuera de la realidad, toda vez que nunca se
ha considerado, ni se ha analizado por parte de los profesionales que se han encargado (e
crearlas y montarias de la logistica y la forma como se mueve el mercado del fransporfe en
Colombia, por lo tanto, con el fin de recibir un proceso justo y dentro del ordenamien’o
juridico de nuestro gremio fransportador, queremos resaltar los datos contradictorios y
CONFUSOS DE DICHOS Sistemas electronicos, Por lo tanto jamas pueden suministrar
proceso la CERTEZA de los hechos con la absoluta claridad denfro de los documentos
PRUEBA de la investigacion, los cuales después de nuestros argumentos, consideramos
que se debe partir de la méaxima juridica INDUBIO PRO INVESTIGADO, en la medida que
dichos informes no tendrian fodo el peso PROBATORIO individualmente considerados y por
lo tanto se incumple con lo establecido en el literal &) del articulo 50 ds la Ley 336 de 2003,
cuando se tiene conocimiento de la comision de una infraccion a las normas de transports,
que prevé y exige: ) Relacion de las pruebas aportadas o allegadas que demuestren la
existencia de fas hechos’ que deben ser fehacientes y a su vez demostrar, que los hechos
corresponden a la realidad y por ofra parte merecen estar sustentados dentro de los
documentos que reposan en esa entidad, de tal manera, que no existan DUDAS, como las
que explicaremos, que ameritan el cierre de la investigacion.

SEGUNDO., Vemos y se percibe con extrafieza que posiblemente esa entidad analiza con
premura los datos que le suministra la oficina de Regulacion Econdmica del Ministerio (e
Transporte, que nos como indicamos en los descargos disponemos a explicar brevemene
algunas de las dinamicas de sector en nuestro caso concreto y sustentado asi:

Los valores que nos endilga esa entidad sobre el valor a pagar registrados en el sisiema
RNDC, basados en uno de los actos administrativos que intervinieron las nutas clasificadas
en la hermramienta electronica SISE TAC, se adjuntan al proceso investigativo asi:

PESO RAPAGH!
FECHA | PLACA | # HANIF | ORIGEN mmmmmmvmﬁ SEGON

DG ONTERVENCI04
006 | TON B0 { O { et Compes | 380 | 28 | a0 | sostomo | e |
IS0 | W55 O | Mo | Bemmts | 390 | 30 | psoomns | eneeesr | 75000
005 TREEH | DM | e Berrna | 30 | 8 | 1gsoon0 | 60es | g
G| SO | UEIAM | Medd | Berrga |  IS) | 30 | 18500000 | 6166687 | TSR0
AO5 | SYMR | CRISM [ Mot | Bemrgta | 380 | 30 | 18500000 | 616667 | 7000

En estos casos ocurren particularidades muy especiales, en las cuales como se puede ver,
es evidente que el Ministerio de Transporte les informé que la carga consistia en envases
de gaseosas y como también se observa los pesos que se anolan en el sistema dal
Regisfrp Nacional de Despachos de Carga (RNDC), se efectian verbalmente o por
mensafes de fexto, o por pequefios escritos via Intemet, referente a las solicitudes de
prestacion de seivicios de transporte de carga de los propietarios de la mercancia y se hace
&l registro con ese dato verbal que transmiten los encargados de la logistica, pero al
corroborar en la entrega final de las mercancias y cotejados por mi representada, para eslos
traslados de estas mercancias (Envases de gaseosa), generalmente difieren de los datos ya
reportados y grabados en el sistema RNDC, por lo tanto adjuntamos a los present:s
descargos, la certificacion de los propietarios de la mercancia en donde se hace constar que
los pesos reales de los envases, equivalian realmente los siquientes:
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FECHA | PLACA | #MANIF pestio | CONFIGURAC| 2%

DRIGEN REALDE |

VEHICULO LA CARGA !

3092016 | ToN28 | osm | medeiol] canagena | 33 [ 22,00
23/8/2016 | SWMS06 | 05603M | Medelin | Bamanquila | 353 | 23,10
26/8/2016| TREGS9 | 05616M | Medelin’ 383 23,10 |
|26/8/2016 | SSve23 | oséiem 0| Bamanquita | 353 | 23,10 |
[26/8/2016 | SYM952 | 0S615M | Medelln | Borra 353 23,10 |

Asi entonces, al verificar los pesos reales de cada carga transportada por cada vehiculo |
haciendo las operaciones matematicas correspondientes se encuentra que la emprosa
realmente pagé los siguientes valores, por cuanto es contra la misma dindmica del secior
improcedente cobrar més de lo efectivamente transportado:

=
e CONFIGU| PESO | (o | \uiony | VRAPAGAR
PLAC ORIGE R | CARG SEGUN |
FECHA | A" [ M| "w | P57 vy | "4 | PACTAD | TOMEEN. | eremvenc: |
0 ||RNDC on |
79,257.2
30/8/201| TGN | 05621 1,750,000 | /7
6 | 258 | M _|Medelin| Cartagens JsaflT 208 0 5 75000.00
23/8/201 | SWM | 05603 Barranqui | 1,850,000 | 80,017.3 !
6 | 506 | M [Medelln| B lBn| o 0 | 7500000
26/8/201| TRE | 05616 Bamanqul 1,850,000 | ANULAD |
6 | 69 | M [Medelln| W |86 0 0 75,000.00
26/8201| Ssv | 0s6e Bamanul| ||| 1850000 | ANULAD
6 | 923 | M [Medelln| 1 ¥ B8N 9 0 7500000 |
26/8201| S | ose1s Bananqu ' 1,850,000 | 80,260.3
6 1952 | M [Medelin| B B _B0s| 0 0 75,000.00
Ahora bien tan variable la realidad de Ia di "detfrasporte.queane'presenrecab‘tz-g
en téminos reales, solo 3 de los 5 reportes reportados por el SISE TAC se

realizaron efectivamente. Y si es preciso en la etapa de pruebas y. alegacionss finales
procederemos si es necesario a ejemplificar y demostrario.

Como se demuestra en esta investigacion ni los concepios o resoluciones del Ministerio de
Transporte, tienen claro y de forma profunda real, el cémo se maneja en la pracfica I:
logistica del transporte de carga en nuestro pals y siempre tratando de confirnar en
mercado a nuestros clientes para {ransport sUs cargas que se programan para el diz
siguiente generalmente, nos damos a la tarea de tegistrar pesos en el RNDC que realmene
no corresponden a los verdaderos pesos de las mercancias que se transporten y es dond:
que se le da un valor probatorio amplio a unos electronicos que no pemmiten & |2
Superintendencia conocer ni hacer jongs preliminares sobre esfas situacione:
especiales de la prestacion del servicio y terminan causéndonos un gran perjuicio al iniciar
un proceso investigativo de manera injusta y pon ésto, hemos dado a conocer la realidad de
los hechos para que esa entidad valores nuqqrm pruebas y reconsidere y decrefe Ia
nulidad de todo o actuado y a su vez decrele las suspension y el cierre de la investigacion
administrativa en contra de ml represenfada.

En su momento se allego PRUEBA: COMl ACION expedida por la empresa Fi
COLOMBIA SAS propietaria de la carga donde hace constar sobre el verdadero peso oe
cadla uno de los casos involucrados de transporte|de mercancias.

{|
TERCERO. De otra parte, es imporante que fodos los vehiculos fipo Iract
camion involucrados en el expediente de la investigacion administrativa que se adelani= =

il

4

srroairs
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contra de mi representada, corresponden a una CONFIGURACION segin el nimero e
ejes del tracto camion y el nimero de ejes del semiremolque, a vehiculos tipo 3S3y te
evidencia que el sistema SISE TAC tomado como base para la intervencion de las nuias de
transporte de carga que se dan en el femitorio nacional y definidos en las Reso!uc{or:;-a
3437, 3438, 3439, 3440, 3441 y 3442 de 2016, se consideran las siguisntes configuraciones
de vehiculos:

idere como loras de espers, Carpe, dESCIrga o consetucian de earga aquelias qi

Se observa que para el anélisis de la configuracion de los vehiculos sequn el nimeros de
ejes, el sistema se basa en una estructura para un profotipo de vehiculo identificado corro
CSypwae#ohamdedamaesﬂudmdewﬁwdemferencﬁaparaewafora
| pagar, aplicable a un @ CONFIGURACION INDETERMINADA y no lo. hace para cada ur'a
de las configuraciones en forma independiente (252, 282, 381, 352 y 3S3), por lo tan'o
invitamos al investigador para que justifique por profesional especializado, e origen y 'a
aplicacién de esta identificacion de los vehiculos, es coherente, logica y real, para cada uno
dsmm&wmmmhsejesdﬂbadommyddwnmmweypw
esto no es viable que el Investigador haga copia de un informe de la Oficina de. Regulacion
economica del Ministerio de Transporte y proceda sin el conocimiento profundo del tema &
iniciar el proceso investigativo administrativo en contra de mi representada, toda vez que el
Ministerio de Transporte, en reuniones efectuadas en enero y febrero ds 2016 en la sede
del Gremio Camionero COLFECAR, con presencia de los funcionarios encargados de esa
Oficina de Regulacién y anfe las reclamaciones de los transportadores de la inexactitud e
ilegalidad de los costos eficientes de operacion, donde ellos mismos afimnaron. que un
nuevo sistema SISE TAC, estaba en marcha y que antes de mediados del ao 201%
actualizarian las configuraciones de los vehiculos articulados, es decir que los vehicuios
articulados tendrian los costos por tonelada de manera Independiente, asunto que no se
cumplio y por lo tanto, técnicamente el Sistema SISE TAC, no valora realmente a los
| vehiculos articulados (Tracto camién y semiremolque) como debe ser, se aplia
liegalmente y entonces, ante e[ reconocimiento de esos funcionarios dela Oficina o
Reguiacion econémica, del grave defecto que tiene el sistema, hasta la facha siguen
aplicando sin el lleno de requisitos una estructura de costos y variables inadecuadas y por
ﬂ:eradeia{.e}cquuafndkxaqwesamwaddebedaaefariaremamadeiac;o
admhis&athodsqoeﬂmdekmsﬁgwbnypwmawmdefammsﬁgacm

CUARTO PRESUNCION DE INOCENCIA- INDUBIO PRO INVESTIGADO.

Entendemos y respetamos la facultad que tiene Ia Superintendencia de Pueros y
Tm:spawsmadehwuimﬁgmasmmmmspwom virtud de lo indicado en
los hechos es importants que entre a definir si se debe .dar aplicacién a sancion alguna a
nuestra representada, partiendo de la base del principio de presuncion de inocencia y de la
buena fe con la que mi representada siempre actua buscando cumplir cabalmente con Jos
pesosadmfzadosyas!nﬁnwmnlasmasyodgmm&mspodecaya

[ De acuerdo al contenido de la Resolucién 71221 del 07 ds diciembre de 2016, la empresa
de servicio publico de transporte terrestre automotor de carga ANITA CARGA SAES,
identificada con NIT. No. 9003891690,en ningtin momento ha trasgredido la normatividad
quemvdonaeiwgokwmdadoasﬁ’efocmépaguspordeba‘odabscosm Eficientes da
Operacion estimados por el Ministerio de Transporte, con base en la Informacién reportaca
y registrada en el Registro Nacional de Despachos de Carga - RNDC y SICE TAC de
acuerdo al rango de tiempo transcurido entre el 11/08/2016 al 30092016 teniendo cono
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i

referencias, las rutas y valores a pagar establecidos en las Resoluciones 3437. 3448.3445]
3440, 344:1 y: 3442 de 2016 emitidas por el Ministerio de Transporte”, lo cual no se
encuentra probado en el investigativo, porque va én contra de lo establecido en el: nume:s!
01 del Articulo 51 del Decreto 3366 de 2003 (Articulo no suspendido), que establece:
Cuando se tenga conocimiento de la comisién de una infraccion a las normas de fransporic
la Autoridad Compefente abrira investigacion en forma Inmediata, mediante Resoluciéi
motivada contra la cual no procede recurso alguno y debera contener:

Rafamén de las pruebas aportadas o allegadas que demuestren la existencia de los heclios

". (Negrillas y subrayado fuera de texto). (...)"

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

En el presente asunto de acuerdo a lo manifestado por la investigada en su ==crito
de descargos de radicado No. 2017-560-006498-2 de fecha 18/01/2017 =n conira
de la Resolucién 71221 del 07/12/2016 y alegatos contra el auto No. 59513 de
fecha 20/12/2017 radicado con el No. 2017560119713-2 de fecha 11/12/2017 -«e e

informa a la investigada que todas las pruebas que dieron origen a Ia procente
investigacion, se encuentran debidamente relacionadas en la Resolucién de nicio
de la misma atendiendo a lo establecido en el articulo 50 de la Ley 336 de | .':?J'ri-- ;
literales A) B) C) y se estructuran en los denominados principios generales ©- las
actuaciones administrativas necesarias, cabe aclarar que la empresa "b--" ) de
investigacion en estudio no presentd pruebas que desvirtuaran los cargos

endilgados por lo tanto en aras de garantizar todas las condiciones de proteccon a
los derechos de la Empresa ANITA GARCIA S.A.S., con NIT. 900389169-0, =
decreté periodo probatorio y se dio traslado para la presentacndn de F\!ﬁt}d los
cuales fueron contestados por la investigada pero sin embargo Los argumanios
expresados en la misma no demuestran la ausencia de responsabilidad s

cargo formulado por lo cual no se ewdencla transgresion al debido procesc o que
las pruebas que permiten establecer rhento a la presente investigac fue
entregada por el Ministerio de Transportq través del oficio radicado M.T “on &l
No. 20161420478531 del 11/11/2016 y baséndose en lo establecido conforme 2 las

Resoluciones 3437, 3448, 3439, 3440, 34¢ 1y 3442 del 2016; informacion ¢ue fue
incorporada y trasladada al investigado para su conocimiento y su derech o de
defensa. .

Teniendo en cuenta que esta Delega ; de Transito y Transporte Terreste
Automotor es competente para iniciar investigaciones administrativas, resolverias y

M ¢

no reviste informalidad impeditiva para decidir, ni existen vicios que la nvalden,

procedera a tomar la decisién en lo que a derecho corresponda.

FRENTE AL CARGO UNICO

Formulado por presuntamente efectuar pagos por debajo de los Costos Ef‘-: r»."-ntr.—?s
de Operacion estimados por el Ministerio dé Transporte, con base en la infor -“'on
reportada y registrada en el SICE — TAG, de las operaciones de transpo

carga amparadas con los Manifiestos Ele icos de Carga No. 16001 0000.,L "1 M
de fecha 2016/08/03, 1600100005603M fecha 2016/08/03, 1600100005616M
de fecha 2016/08/03, 1600100005614M de fecha 2016/08/03 y 1600100005615M
de fecha 2016/08/03. '

()]

De otro lado, el Sistema de Costos Eficientes de Operacion es el parametro d

referencia que permite medir o calcular los costos de la operacion de transpor= o

acuerdo a las caracteristicas propias de cada viaje: tipo de vehiculo, tipo de <

origen/destino, horas estimadas de espei‘a para el cargue y descargue Lich
w

0 o ({1
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sistema se enmarca dentro de la politica de libertad de tarifas, la cual tiene por objeto
modernizar el sector transporte asi como promover la competencia y la innovacion,
teniendo en cuenta tres objetivos principales:

1. Vigilancia: Monitorear el mercado de tal forma que el Estado ideniifigue las
situaciones gue requieren de su intervencion.

2. Concertacién: Permitir que el propietario, el generador y la empresa de
transporte tengan un criterio que facilite la negociacion.

3. Pedagdgico: Dotar de herramientas a conductores y propietarios que les
permitan conocer la estructura de costos del transporte de carga y asi tecnificar
Su operacion.

De esta manera, el SICE TAC tiene por objetivo permitir que las sutoridades
competentes cumplan su funcién de garantizar la competencia y no permitir al abuso
de la posiciébn dominante, estableciendo el pago de tarifas justas, monitoreando el
mercado y tecnificando la operacién del transporte de carga en Colombia Asi las
cosas, el Ministerio de Transporte establecid el valor de los costos efcienies
conformado por la estructura de costos [variables, eficientes y otros costos] los
cuales son de acceso y conocimiento pulblico a través de la pagina
www.mintransporte.gov.co.

De esta manera, los Costos Eficientes de Operacion se convierten en una limitante a
la autonomia de la voluntad de las partes involucradas en la prestacion del Servicio
Publico de Carga, por lo cual el articulo 2 del Decreto 2228 de 2013, Compilado por
el Decreto 1079 de 2015, actia como una norma imperativa que limita la libertad
contractual, por cuanto no puede estar sujeta a la voluntad, al respecio la Corte
Constitucional en sentencia T — 597 de 1995 establecio:

“Pero en las Leyes debe distinguirse con claridad entre aquellas de sus normas que
son imperativas para sus destinatarios, es decir las que se imponen sin posibiliciac!
de pacto o decisién en contra pues sus efectos deben producirse con ind apendencia
del querer de las personas, de las que tienen un carécter apenas supletorio de la
voluntad de los sujetos a quienes se refieren, las cuales operan solamente a falta de
decision particular contraria, y también de las opcionales, esto es, las que permiten a
los individuos escoger, segun su deseo y conveniencias, enire cdos o mas

posibilidades reguladas por la misma Ley en cuanto a los efectos de las opciones
consagradas.”

De ahi se concluye que el pago por debajo de los Costos Eficientes de Operacién no
es potestativo ya que actiia como un aspecto de obligatorio cumplimiento, que de no
darse, configura una infraccién a las normas del transporte que atenta no sélc contra
el funcionamiento o desarrollo de la funcién de inspeccion y vigilancia de esta
entidad, sino también entorpece la politica de control estatal en la actividad de
transporte impidiendo la adecuada prestacion del servicio en condiciones de calidad,
oportunidad, eficiencia y seguridad.

De otro lado y en estricto cumplimiento del principio rector de Intervencién del Estado
previsto a través de la Ley 105 de 1993, en virtud del cual corresponde a éste |a
planeacion, el control, la regulacién y la vigilancia del transporte, asi como del
principio de libertad de empresa acogido por los preceptos rectores del transporte
publico, conforme al cual le corresponde al Gobierno establecer los lineamientos del
transporte de carga para que éste se lleve a cabo bajo condiciones de szguridad v
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eficiencia; postulados que se complementan en armonia con lo dispuesto =n &l
articulo 29 de la Ley 336 de 1996, la cual valga decir faculta al Gobierno Nacicnal en
su condicion rectora y orientadora del sector transporte para que formule las politicas

y fije los criterios a tener en cuenta para la directa, controlada o libre fijacién de las
tarifas en cada modo de transporte. Que para el particular, aterrizan en la politica de
libertad vigilada y criterios de regulacion de las relaciones econémicas enle los
actores del servicio plblico de transporte terrestre automotor de carga
correspondiendo al Régimen de Costos Eficientes de Operacion en atencion =2 los
parametros de operacion mas eficientes,| respondiendo a los criterios técricos.
logisticos y de eficiencia en base a la mforrnaclén de costos reportada y contenita en
el SICE TAC.

Que de acuerdo a lo establecido por el Ministerio de Transporte en la Reso
3437del 10 de agosto de 2016 en su Articulo 1 se Intervinieren las rutas des-
continuacion, para determinar el valor a pagar que la empresa debe recon:
transportador.

ORIGEN DESTINO ' | VALOR MINIMO A PAGAR P00
W _ | H |NTERVENCION
,l Medellln Buenaventura $74.000 por ionelauu w33
e Medellin Cortageno :. ~ $75.000 por fonelos
| Medallin Borranquilla ~ $75.000 por tonelodo

Ya en materia de estudio, procede éste Despacho analizar cada operacisn de
transporte, para asi determinar si existi6 infraccién a las normas del transporie v
consecuente transgresion al Régimen de Costos Eficientes de Operacion i«
las movilizaciones de mercancias'que a cdhtmuacuén se analizan:

1. Operacion amparada con Maniﬁbsto Electronico de Carga No.
1600100005621M de fecha 2016/08/30 con origen en la ciudad de Meds lir
Antioquia y destino en la ciudad de Cartagena - Bolivar, con un valor por
tonelada pactado de $62.500 y valor a pagar pactado de $1,750.000 v que
luego de revisar lo establecido en la I*o_solucién 3437 del 10 de agosto de
2016 del Ministerio de Transporte se g@videncia que para el recorrido crigen y

destino en investigacion se arroja que el valor minimo a pagar por intervencion
seria de $75.000 por tonelada es decir de acuerdo al peso de la meicancia
transportada correspondiente a 28.000 kg los costos de operacion serian :-Je

$2,100.000, reflejando una diferencia entre valor pagado y valor SICET)
intervenido de $350.000, tal y como consta en el folio 8 del presente
expediente.

Monto que constituye en si, la configuraciéon a la transgresion a las normas dal
transporte, al pactar por debajo de los costos eficientes de operacion sefialados por
el Ministerio de Transporte, toda vez que el valor a pagar conforme al SICE TAC
para dicha operacién de transporte es la suma de dos millones cien mil pesos
($2,100.000)

2. Operacién amparada con Man"_ sto Electrénico de Carga No.
1600100005603M de fecha 2016/08/23 con origen en la ciudad de Medzllin —
{
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Antioquia y destino en la ciudad de Barranquilla - Atlantico, con un valor por
tonelada pactado de $61.667 y valor a pagar pactado de $1,850.000 y que
luego de revisar lo establecido en la Resolucion 3437del 10 de_ agosto de
2016 del Ministerio de Transporte se evidencia que para el recorrido origen y
destino en investigacion se arroja que el valor minimo a pagar por intewenmgn
seria de $75.000 por tonelada es decir de acuerdo al peso de la mercancia
transportada correspondiente a 30.000 kg los costos de operacion serian de
$2,250.000, reflejando una diferencia entre valor pagado y valor SICETAC
intervenido de $400.000, tal y como consta en el folio 8 del presente
expediente.

Monto que constituye en si, la configuracién a la transgresion a las normas del
transporte, al pactar por debajo de los costos eficientes de operacion sefalados por
el Ministerio de Transporte, toda vez que el valor a pagar conforme al SICE TAC
para dicha operacién de transporte es la suma de dos millones doscientos
cincuenta mil pesos ($2,250.00).

3. Operacibn amparada con Manifiesto Electronico de Carge No.
1600100005616M de fecha 2016/08/26 con origen en la ciudad de Medellin —
Antioquia y destino en la ciudad de Barranquilla - Atlantico, con un valor por
tonelada pactado de $66.071 y valor a pagar pactado de $1,850.000 y que
luego de revisar lo establecido en la Resolucién 3437 del Ministerio de
Transporte se evidencia que para el recorrido origen y destino en investigacion
se arroja que el valor minimo a pagar por intervencion seria de $75.000 por
tonelada es decir de acuerdo al peso de la mercancia transporiada
correspondiente a 28.000 kg los costos de operacion serian de $2,100.000,
reflejando una diferencia entre valor pagado y valor SICETAC intervenido de
$250.000, tal y como consta en el folio 8 del presente expediente.

Monto que constituye en si, la configuracion a la transgresién a las normas del
transporte, al pactar por debajo de los costos eficientes de operacion senalados por
el Ministerio de Transporte, toda vez que el valor a pagar conforme al SICE TAC
para dicha operacion de transporte es la suma de dos millones cien mil pesos
($2,100.000)

4. Operacion amparada con Manifiesto Electréonico de Carge No.
1600100005614M de fecha 2016/08/26 con origen en la ciudad de Medellin —
Antioquia y destino en la ciudad de Barranquilla - Atlantico, con un valor por
tonelada pactado de $61.667 y valor a pagar pactado de $1,850.000 vy que
luego de revisar lo establecido en la Resoluciéon 3437del 10 de agoesto de
2016del Ministerio de Transporte se evidencia que para el recorrido origen v
destino en investigacion se arroja que el valor minimo a pagar por intervencion
seria de $75.000 por tonelada es decir de acuerdo al peso de la mercancia
transportada correspondiente a 30.000 kg los costos de operacién serian de
$2,250.000, reflejando una diferencia entre valor pagado y valor SICETAC
intervenido de $400.000, tal y como consta en el folio 8 del presente
expediente.

Monto que constituye en si, la configuracién a la transgresion a las normas del
transporte, al pactar por debajo de los costos eficientes de operacién sefialados por
el Ministerio de Transporte, toda vez que el valor a pagar conforme al SICE TAC
para dicha operacion de transporte es la suma de dos millones doscientos
cincuenta mil pesos ($2,250.00)




~ RESOLUCION No. DE Hoja No.
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Por la cual se falla la Investigacion Administrativa inici gndimlﬂﬂeﬂ“ﬂl&o.onm de 071122015, con
expediente virtual No. 2016830348801715E contra la Empresa de Servicio Publico Transpori- - resire
Aulomolor de Carga ANITA GARCIA S.A.S., con NIT. 900389169-0.

5. Operacion amparada con Manifiesto Electrénico de Carga No.
1600100005615M de fecha 2016/08/03 con origen en la ciudad de Medelin —
Antioquia y destino en la ciudad de Barranquilla - Atlantico, con un valor por
tonelada pactado de $61.667 y valor a pagar pactado de $1,850.000 que
luego de revisar lo establecido en la Resolucion 3437 del 10 de agosio de

2016 del Ministerio de Transporte se evidencia que para el recorrido - rigen y
destino en investigacion se arroja que el valor minimo a pagar por intervencion
seria de $75.000 por tonelada es decir de acuerdo al peso de la = -nca
transportada correspondiente a 30.000 kg los costos de operacion serian de
$2,250.000, reflejando una diferencia entre valor pagado y valor SICETAC
intervenido de $400.000, tal y como consta en el folio 8 del presente
expediente.

Monto que constituye en si, la configuracién a la transgresion a las normas del

transporte, al pactar por debajo de los costos eficientes de operacién sefialados por

el Ministerio de Transporte, toda vez qué el valor a pagar conforme al SICE TAC
para dicha operacion de transporte es la suma de dos millones doscientos
cincuenta mil pesos ($2,250.00)

En consecuencia en relacién a lo argumentado por la investigada en su
descargos y alegatos de conclusién es necesario resaltar que PRIMERO = |
probatorio abierto en la resolucién 59813 del 20 de noviembre de 2017 =c © 5 ecto

m @
o
2 D

basado en el articulo 48 de la Ley 1437 de 2011 y dentro del término que este
mismo especifica con el fin de que el investigado ejerciera su derecho de dei=nsa y
presentara todas las pruebas que considerara conducentes pertinentes itiles

para demostrar que si cumplié con los pardmetros exigidos por el cargo endilgado
teniendo en cuenta que los documentos solicitados son documentos que =ben
reposar en los archivos de la empresa y SEGUNDO luego de anzlizar la
informacién especificada en los maniﬁeqbs electrénicos de carga en estudio se

evidencia claramente que de acuerdo a lo anteriormente explicado de forma
detallada existen pruebas certeras y que no generan duda alguna respecic = ia
infraccién cometida por lo tanto no procede para este caso la revocator = del acio
administrativo que inicia la presente investigacion sancionatoria administ =t 2 y
por ende tampoco procede cerrar la misma puesto que no hay lugar a la an/c .= on
de la presuncion de inocencia ni existe violacion al debido proceso ni a 1= bicna i=
asi como tampoco hay lugar a la aplicacién del indubio pro investigado va qus as

operaciones de transporte de carga efectuadas y aqui investigadas no se ajus aron
al Régimen de Costos Eficientes de Operacién sefialados por el Minisicrio de
Transporte en la Resolucién 3437 del 10 de agosto de 2016 respecto del valor a
pagar pactado entre la empresa habilitada ANITA GARCIA S.A.S., con NIT,
900389169-0 y los propietarios, res y tenedores de los vehiculos de
servicio publico de carga; hecho del cual'obra constancia tanto en los Manificstos
Electronicos de Carga objeto de la presente investigacion, como en el analisis y
conclusiones determinadas en el respectivo informe del Ministerio de Transporte
radicado M.T con el No. 20161420478531 del 11/11/2016, el cual fue leqga'rmente
aportado y allegado al presente procedimiento administrativo sanciorziorio.
Finaimente, en cumplimiento de las competencias legalmente atribuidza: <ste
Despacho frente a este cargo declarara la responsabilidad de la administizda
impondra la sancién que legalmente corresponda, los valores a pagar pactacos |
concuerdan con sus respectivos comproba:htes de egreso.
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r Por la cual se falla la Investigacion Administrativa iniciada mediante la resolucion No. 071221 de 07/12/2016, cor

expediente virtual No. 2016830348801715E contra la Empresa de Servicio Publico Transporte Temeste
Automotor de Carga ANITA GARCIA S.A.S., con NIT. 800389169-0.

PARAMETROS PARA GRADUACION SANCION

La facultad sancionatoria administrativa que detenta la Superintendencia de=
Puertos y Transporte se debe ceiiir a los principios orientadores de las actuaciones
administrativas establecidos en el articulo 3 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Por lo cual, al momento de imponer las sanciones en desarrollo de 'a facu'tad
sancionatoria que detenta ésta entidad, se aplican entre otros el “Principio de
Proporcionalidad”, segun el cual la sancién debera ser proporcional a la infraccion
asi como también atendiendo los criterios sefialados en el articulc del
C.P.A.C.A., que a la letra dispone:

("Arﬁcu!o 50. Graduacion de las sanciones. Salvo lo dispuesto en Leyes
especiales, la gravedad de las faltas y el rigor de las sanciones por infracciones
administrativas se graduaran atendiendo a los siguientes criterios, 2n cuanto
resultaren aplicables:

1. Dario o peligro generado a los intereses juridicos tutelados.

2. Beneficio econémico obtenido por el infractor para si o a favor de vn tarcero.
3. Reincidencia en la comisién de la infraccién.

4. Resistencia, negativa u obstruccion a la accion investigadora o de supeivision.

5. Utilizacién de medios fraudulentos o utilizacion de persona interpuesta para ocultar
la infraccién u ocultar sus efectos.

6. Grado de prudencia y diligencia con que se hayan atendido los deberes o se
hayan aplicado las normas legales pertinentes.

7. Renuencia o desacato en el cumplimiento de las érdenes impartidas por ia
autoridad competente

8. Reconocimiento o aceptacion expresa de la infraccion antes del Decreto de
pruebas.”(...)

CARGO UNICO

Teniendo en cuenta que la norma infringida prevé como sancién la cancelacion de
las licencias, registros, habilitaciones o permisos de operacién de las empresas de
transporte y en atencion a los parametros de graduacion de sancion, en particular
los numerales 2, 6 y 7, ante la transgresion de las normas del transporte senaladas
y en razon a que se respetaron cada una de las circunstancias que engloban el
principio constitucional del debido proceso y al encontrar probadas las 2ndilgadas
conductas, se concluye que en aplicacion al principio de proporcionalidad entre la
conducta y la sancién este Despacho se cifie a lo dispuesto en el litzral e) del
articulo 46 de la Ley 336 de 1996 y la consecuente sancion dispuesta en literal a)
del correspondiente paragrafo, para determinar que la empresa de Servicio Piblico
de Transporte Terrestre Automotor en modalidad de Carga ANITA GARCIA S.A.S.,
con NIT. 8900389169-0, transgredi6 los dispuesto en el articulo 1 de la resolucion
757 de 2015, el articulo 2.1.2.1.7.6.2 en concordancia con el articulo 2.2.1.7 6.4 del
Decreto Unico Compilatorio 1079 de 2015.

En este orden de ideas, a la luz de la sana critica, (razén, légica y expeiiencia) del
conjunto probatorio obrante en el expediente, del cual se tiene que es perinente
conducente y Util, y con las garantias necesarias para la proteccion de los derechos
del investigado y en aras de garantizar el debido proceso (articulo 2¢ de [a
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For lz cual se falla la Investigacion Administrativa iniciada mediante la resolucion No. 071221 de 07/12/2015, con
expediente virtual No. 2016830348801715E contra la Empresa de Servicio Publico Transporie [erasire
Autemotor de Carga ANITA GARCIA S.A.S., con NIT. § 9169-0.

Constitucion Politica de Colombia), observa esta Delegada que los supuesios de

hecho y las infracciones contenidas en el articulo 1 de la resolucién 757 d= 2015, &
articulo 2.1.2.1.7.6.2 en concordancia con el articulo 2.2.1.7.6.4 del Decrelo Unico
Compilatorio 1079 de 2015 y lo dispuesto en el articulo 204 del Decreto 19 de

2012, siendo esta la normativa que fundamenté la expedicién de la correspondiente
investigacion, considera este Despacho entonces pertinente establecer la
correspondiente sancién contra la empresa de Servicio Plblico de Trarsoorte
Terrestre Automotor de Carga ANITA GARCIA S.A.S., con NIT. 900289159-0
frente al CARGO UNICO con multa a titulo de sancién de VEINTE (20) S..W.V 2
imponer al afio 2016, por el valor d¢ TRECE MILLONES SETECIENTOS
OCHENTA Y NUEVE MIL CIEN PESOS M/CTE ($13,789.100) de conforni~ 2 con
la parte motiva de la presente resolucién.

En mérito de lo expuesto,
RESUELVE:
I

ARTICULO PRIMERO: DECLARAR RESPONSABLE a la empresa de Servicio
Publico de Transporte Terrestre Automotor de Carga ANITA GARCIA S.A.5 . con
NIT. 900389169-0, frente al CARGO UNICO formulado en la resolucion de =pertura
de investigacion No. 071221 de fecha 07 de diciembre de 2016, de conformicac con
la parte motiva de la presente resolucién. ||

ARTICULO SEGUNDO: SANCIONAR a la empresa de Servicio Pibio de
Transporte Terrestre Automotor de Carga ANITA GARCIA S.A.S., con NI
900389169-0, por el CARGO UNICO con multa a titulo de sancion de VEINTE |
S.M.M.V a imponer al afio 2016, por el valor de TRECE MILLONES SETECIENTOS
OCHENTA Y NUEVE MIL CIEN PESOS M/CTE ($13,789.100) de conformida con
la parte motiva de la presente resolucion.

PARAGRAFO PRIMERO: Para efectos del pago de la multa el sancionacs chers
dentro de los cinco (5) dias hébiles siguientes a la fecha en que quede en firne esta
providencia, de conformidad con lo establecido en el articulo 87 del Coaigo de

Procedimiento Administrativo y de los Cgntencioso Administrativo, comunicarse a las
lineas telefénicas (57-1) 2693370 y Hnsh gratuita nacional 01 8000 915 615 conde
le sera generado el recibo de pago con! cédigo de barras en el cual se delallzrz al
valor a cancelar. El pago debera realizatse en el BANCO DE OCCIDENTE 2 /=07 de
la Superintendencia de Puertos y Tmnsppﬂe en la cuenta corriente 223-03504-¢

PARAGRAFO SEGUNDO: Efectuado el pago de la multa, la empresa debers aleqar
al Grupo Financiero y Cobro Control de 'Tasa de Vigilancia, via fax, correo ificado
0 a través de cualquier otro medio idéneo, copia legible del recibe de cor Toilo)
indicando investigacién administrativa Delegada de Trénsito, nombre | N 3
empresa y nimero de la resolucién de fallo.

PARAGRAFO TERCERO: Vencido el plazo de acreditacién del pago sin que ~sie se
haya demostrado, se procedera a su cobrd persuasivo y/o coactivo por paite de! Grino
de Cobro Persuasivo y Jurisdiccion iva de la Superintendencia de Fusiios y
Transporte, teniendo en cuenta que la presente resolucion presta mérito ejectfivo de
acuerdo a lo previsto en el articulo 99 de la Ley 1437 de 2011

ARTICULO TERCERO: NOTIFICAR personalmente el contenido de |a Resolicion
por conducto de la Secretaria General de la Superintendencia de Puerins v
Transporte al Representante Legal o a quien haga sus veces de la emprosa e
Transporte Terrestre Automotor de Carga ANITA GARCIA S.AS. con N T
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Por la cual se falla la Investigacion Administrativa iniciada mediante la resolucian No. 071221 de 07/12/2016, con
expediente virtual No. 2016830348801715E contra la Empresa de Servicio Publico Transporte Terrestre
Automotor de Carga ANITA GARCIA S.A.S., con NIT. 900389169-0.

900389169-0, ubicada en la direccién: CR 85 NO. 48 01 LC 104 ED SIGLO
XXI en el municipio de Itaglii departamento de Antioquia., de acuerdo a o
establecido en el articulo 66 y siguientes del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

ARTICULO CUARTO: Una vez surtida la respectiva notificacion, remitas= copia de
la misma al Grupo de Investigaciones y Control de la Delegada de Transito
Transporte Terrestre Automotor para que obre dentro del expediente.

ARTICULO QUINTO: Contra la presente Resolucion procede el Recurso de
Reposicion ante el Superintendente Delegado de Transito y Transporte Terrestre
Automotor y subsidiariamente el Recurso de Apelacién ante el Superintendente de
Puertos y Transporte, dentro de los diez (10) dias habiles siguicntes a Ia
notificaciéon de la presente resolucion.

ARTICULO SEXTO: En virtud de lo establecido en el articulo 4 de la Resolucién
757 de 2015, comuniquese a la Superintendencia de Industria y Comercio
remitiendo copia del presente acto administrativo para que en el marco de sus
atribuciones legales adelante las actuaciones administrativas que le correspondan

¢ Euns. 0.3 MAY 7018
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

,L‘ rg:*/h‘ &H\Q—Q

LINA MARIA MARGARITA HUARI MATEUS
Superintendente Delegada de Transito y Transporte
Terrestre Automotor

Proyectd: Cesar Gomez &
Fevigd: Dra. Valentina RuBiano Rodriguez Coord. Grupo Investigaciones y Control
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| Republica de
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e Ministerio
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Al R NUEVO PAIS

o PAZ EQUIDAD EDUCACION Transporte

{Servicios y consultas

en linea
DATOS EMPRESA
[ ENPRESA 9003891690
OMBAE ¥ SIGLA __ ANITACARGASAS. -
CEPAR TAMENTO Y KUN.CIPID | Antioquia - MEDELLIN
REC i1 CARRERA 52 No, 48-18
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C= Cancelada T TR
H= Habilitada
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CAMARA DE COMERCIO ABURRA SUR
ANITA CARGA S.AS.
{kg Fecha expedicidn: 2018/04/20 - 17:00:27 **** Recibo No. S000375678 **** Num. Cperacion. S0-RUE-20180420.0325
Tavala b2 COMHDG
P +++ GERTIFICADO EXPEDIDO A TRAVES DEL PORTAL DE SERVICIOS VIRTUALES (S11) ***
CODIGO DE VERIFICACION pKvnkgidsc

CERTIFICADO DE EXISTENCIA Y REPRESENTACION LEGAL O DE INSCRIPCION DE DOCUMENTOS.
son fundamento en las matriculas e inscripciones del FRegistro Mercantil,
CERTIFICA
NOMBRE, SIGLA, IDENTIFICACION ¥ DOMICILIO

NOMBRE o RAZON SOCIAL: ANITA CARGA S.A.S.

ORGANIZACION JUREIDICA: SOCIEDAD POR ACCIONES SIMPLIFICRDA
CATEGORIA : PERSONA JURIDICA PRINCIPAL

NIT : 90036916%-0

ADMINISTRACION DIAN : MEDELLIN

DOMICILIO : ITAGUI

MATRICULA - INSCRIPCION

MATRICULA NO : 169499

FECHA DE MATRICULA : FEBRERO 21 DE 2014

ULTIMO ANO RENOVADO : 2018

FECHA DE RENOVACION DE LA MATRICULA : MARZO 23 DE 2018
ACTIVO TOTAL : 2,97%,400,160.00

GRUPO NIIF : 3.- GRUPO II

UBICACION Y DATOS GENERALES

DIRECCION DEL DOMICILIO PRINCIPAL : CR 85 NO. 48 01 LC 104 ED SIGLO Xhl
MUNICIPIO / DOMICILIO: 05360 - ITAGUI

TELEFONO COMERCIAL 1 : 3695514

TELEFONO COMERCIAL 2 : NO REPORTO

TELEFONO COMERCIAL 3 : 3137838576

CORREO ELECTRONICO : contador@celured.com

DIRECCION PARA NOTIFICACION JUDICIAL : CR 85 NO. 48 01 LC 103 ED SIGLO %I
MUNICIPIO : 05260 - ITAGUI

TELEFONO 1 : 3695514

TELEFONO 3 : 3137838576

CORREC ELECTROMICO : contadorécelured.com

CERTIFICA - ACTIVIDAD ECONCMICA

ACTIVIDAD PRINCIPAL : H4923 - TRANSPORTE DE CARGA POR CARRETERA

CERTIFICA - CONSTITUCION CASA PRINCIZAL

EL DOCUMENTO PRIVADO DE CONSTITUCION FUE REGISTRADG INICIALMENTE EN LA CAMARA DE
COMERCIO DE MEDELLIN PARA ANTIOQUIA EL 14 DE OCTUBRE DE 2010, EM EL LIBRO IX, BAJO

EL NO. 18346,

Péagina 1/4




CAMARA DE OOHERQP AEURRA SUR
ANITA CARGA S.A.5.
Fecha expedicion: 2018204120 - 170027 **** Recibo No. S000375677 **** Num. Operacion, 30-RUE 201804201725
TAMATA BE CONTICO

St ** CERTIFICADO EXPEDIDO A TRAVES DEL PORTAL DE SERVICIOS VIRTUALES (Sil) **

CODIGO DE VERIFICACION pKvnkgtdse

CERTIFICA - CONSTITUCION

POR DOCUMENTO FRIVADO DEL 028 DE OCTUBRE DE 2010 DE LA (EL) O (LOS) CONSTIT:

S..}!
REGISTRADO EN ESCTA CAMARA DE COMERCIO BAJO EL NUMERO 93182 DEL LISRG 14 Lil, 50cISTRO
SN DE FEESObA THEILICA

MERCANTIL EL 21 DE FEBRERO DE 2014, SE INSCRIBE : LA CONSTITUCI(
DENOMINADA ANITA CARGA S.A.S.. ’

CERTIFICA - CAMBIOS b! DOMICILIO

POR ACTA NUMERO 8 DEL 03 DE OCIUBRE DE 2013 DE LA ASEMBLEA DE RECI INISTAS

EN ESTA CAMARR D% COMERCIC BAJO EL HUMERO 92181 DEL LIBRO IX DEL-RESISTEC MEd
21 DE FEBRERC DT 2014, SE INSCRIBE EL CAMBIQO DE DOMICILIOSLE : MEPELLIN
TEFORMA QUE DA LUGAR DE INSCRIBIR NUEVAMENTE EN |ESTA EI-!TIDN;* LA coNsTLTUCION,
HOMBRAMIENTOS VIGENTES. ~

\
£+

CERTIFICA - REFORMAS. o

DOCUMENTO FECHA PROCEDENCIA DOCUMENTO | "-:-' INSCRIBGILN FECIA

AC-8 20131003 ASAMBLEA DE ACCIOMISTAS MELE .‘N PHU9-83T61 20340221
AC=1 20131008 RSAMELEA DE ACCIOMISTAS LI 1 RHIB-W’ 407 20540801
AC-10 20131017 ASAMBLEX: DE ACCIONISTAS 1T RMOA-986¢4 =0131202
AL~ 20161122 ASAMELEA EXTRAORDINARIA IJQ( I'I'\.GIJI _'P}l‘ 9-115957 40121129
ACCIONISTAS J
N
c:n.ru,’tca \Q:btacn
e Wk
VIGENCIA: QUE EL TERMINO DE DURACION DE LA_,‘PEPSONP. JURIDICA ES INDEFINIDO.
» O @
CERTIFICA - smc;d“‘omzc? DE TRANSPORTE EN LA MODALIDAD DE CARG:
,r\“- O |
D)
MEDIANTE INSCRIFCION NO \}05253 PR FECHA 14 DE JULIO DE 2015 S8 REGISTID L AJTO
ADMINISTRATIVO HNO. 1§ FE"‘&?? DE DICIEMBRE DE 2010, EXPEDIDUL PBOR MIMISTERTO DE
TRANSPORTE, QUE LO LITA P PRESTAR EL SHRVICIO PUBLICO DE TRANSPCRTE 2ESTRE

AUTOMOTOR EM LA MODARIDAD DE ICARGA.
\ 5

& (:;\'*5‘ CERTIFICA - OBJETO SOCIAL

-
OBJETO SOGIAL .- Bl OBJETO SOCIAL DE TLA SOCIEDAD SERA LA ®R
SERVICIO/DE TRANMSPORTE PUBLICO AUTOMOTOR DE MERCANCIAS, DENTR) DE I
CARRETERAS DEJ , TERRITORIO COLOMBIANO, O DEL EXTERIOR, EN LAS ©
EAJC LAS REGULACIONES LEGALES ESTABLECIDAS AL RESPECTO; TAMBIEN, LA Ui
DE CONTRATGS' Di ADMINISTRACION ¥ AFILIACION CON  10S PROPIETARIOS
TENEDORES\O' POSEEPORES DE 1OS VEHICULOS QUE SEAN INCORPORADOS A LAS

DE  TRANSPOPTE DESARROLLADOS POR LA SOCIEBAD QUE AHORA SE (X :

GENERAL, LO§ NEGOCIOS QUE DIKECTAMENTE SE RELACIONEN CON EL TRAHSFOSTE
TALES COMO LA CUMPRA, VENTA, IMPORTACION, DISTRIBUCION, ADMINISTRACION ¥
CONOMICA DE VEHICULOS AUTOMOTORES, Y DE LOS INSUMOS CON DESTING A ESTOS
EN EJERCICIO DE SU OBJETO SOCIAL, LA SOCIEDAD |PODRA LLEVAR A CAGO OFERAS) :
CUALQUIER  NATURALEZA  RELACIONADAS DIRECTA! O INDIRECTAMENTE CON 8L 5. [ OHADG

=1

OBJETO, ASI COMC CUALESQUIERAR ACTIVIDADES SIMILARES, CONEXAS O COMPLEMENTARIZS DEL
MISMO, O QUE FACILITEN SU EJERCICIO.
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CAMARA DE COMERCIO ABURRA SUR

. ANITA CARGA S.AS. _
(@ Focha expedicion: 201870420 - 17:00:27 **** Recibo No, SO003TSE7E **** Num. Operacion. 90-RUE-20180420-0326
T +-+ GERTIFICADO EXPEDIDO A TRAVES DEL PORTAL DE SERVICIOS VIRTUALES (Sif) **
CODIGO DE VERIFICACION pKvnkgtdsc

CERTIFICA - CAPITAL

TIPO DE CAPITAL VALOR ACCIONES VALOR NOMINAL

CAPITAL AUTORIZADO 2.000.000.000,00 2.000,090 1,000,000.00

CAPITAL SUSCRITO 1.500.000.000,00 1.500,00 1,000,000.00

CRPITAL PAGADO 1.500.000.000,00 1.500,00 1,000,000.00
CERTIFICA

REPRESENTANTES LEGALES - PRINCIFALES

POR DOCUMEMTO PRIVADO DEL 08 DE OCTUBRE DE 2010 DE (EL) o (LOS) COFSTITUYENRTE
REGISTRADO EN ESTA CAMARA DE COMERCIO BAJO EL NUMERO 93182 DEL LIBRO IX DEL REGI
MERCANTIL EL 21 DE FEBRERO DE 2014, FUERON NOMBRADCS

{

CARGO NOMERE IDENTIFICACION
REPEESENTANTE LEGAL RAIGOSA VILLEGAS JULIAN ANTOMIO oeoTi,647,318

CERTIFICA
REPRESENTANTES LEGALES SUPLENTES
POR DOCUMENTO PRIVADO DEL 08 DE OCTUBRE DE 2010 DE (EL) O (LOS) CONSTITUYENT

REGISTRADO EN ESTA CAMARA DE COMERCIO BAJO EL NUMERO 93182 DEL LIERO IX DEL
MERCENTIL EL 21 DE FEERERO DE 2014, FUERON NOMBRADOS :

CARGO NOMBRE IDENTIFICACION
REPRESENTANTE LEGAL RATGOSA IDARRAGA PABLO C 1,087,5815,402
SUPLENTE

CERTIFICA - FACULTADES Y LIMITACIONES

REPRESENTANTE LEGAL: LA REE‘RESEI‘]T&CiOH LEGAL DE LA SOCIEDAD POR ACCIONEE SIMPLIFICADA
ESTARA A CARGO DE UNA PERSONA NATURAL © JURIDICA.

FACULTADES DEL REPRESENTANTE LEGAL.- LA SOCIEDAD SERE CGERENCIADA, ADMINISTRADE Y
REPRESENTADA LEGALMENTE ANTE TERCERO3 POR EL REPRESENTANTE LEGAL, QUIEN ESTa
FACULTADO PARA CONTRATAR TODO AQUELLO QUE TENGA RELACICN CON EL OBJETO SOCZIAL D
SOCIEDAD O QUE SE RELACIOHNEN DIRECTAMENTE CON LA EXISTENCIA Y FUNCIONAMIENTC DE I
MISMA, Y NC REQUERIRA AUTORIZACION PREVIA DE LA ASRMBLEE D= SOCTIOS EN NINGUN CRESOC.
POR 1O TANTO, SE ENTENDERA QUE EL REPRESENTANTE LEGAL PODRA CELEBRAR O EJECUTAR
TODCS LOS ACTOS Y CONTRATOS COMPRENDIDOS EN EL OBJETC SOCIAL O QUE SE FPELACIONEN
BIRECTAMENTE CON LA EXISTENCIA Y EL FOUNCIONAMIENTO DE LA SOCIEDAD.

|
S

EN LOS TEERMINOS ANTERIORES, EL REPRESENTAMNTE LEGAL PODEA ACTUAR EN TODAS LAS
CIRCUNSTANCIAS EN NOMBRE DE LA S0OCIEDAD, CON EXCEPCICN DE AQUELLAS FACULTADES
QUE, DE ACUERDO CON LOS ESTATUTOS, SE HUBIEREMN RESERVADO LO: ACCIONISTAS,
EN LAS RELACIONES FRENTE A TERCERCS, LA SOCIEDAD QUEDARA OBLIGADA POR LOS ACTIOS ¥

CONTRATOS CTELEBRADOS POR EL REPRESENTANTE LEGAL.
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CAMARA DE COMERCIO ABURRA SUR
ANITA CARGA S.A.5.
@ Focha expedicién: 2018/04720 - 17:00:27 **** Recibo No. 5000375675 ***~ Num. Operacion, 30-RUE 201804201325
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M “** CERTIFICADO EXPEDIDO A TRAVES DEL PORTAL DE SERVICIOS VIRTUALES (SII) *~

CODIGO DE VERIFICACION pKvnkgtdsc

ES PROHIBIDO AL REPRESENTANTE LEGAL Y A LOS DEMAS ADMINISTRADORES UE LA SO0(E0D. POR
31 O POR INTER:FUESTA PER3ONE, OBTENER BAJO CUALQUIER FORMA O MODAL
PRESTAMOS POR PLRTE DE LA SOCIEDAD U OETENER CE FBARTE DE L: 3

FIAMZA O CUALCUIER OTRO TIPO DE GARANTIA DE 5US ORLIGACICNES PERSCHALES.

CERTIFICA
REVISOR FISCAL - PRINCIPALES
2R ACTA NUMERO 1 DEL 01 DE OCIUBRE DE 2017 DE ASM-!BLEF\ ACCIONISTAS, REGISTRADO =W ESTA

"'.l!.‘lF} DE COMERC!O BAJO EL NOMERO 123442 DEL LIBRCO IX DEL REGISTRO MERCRNTIL =L 10 DE
JCTUBRE DE 2017, FUERON NOMERADOS : e

CARGO NOMBRE | mxn‘rzncac:on T. PROF
REVISOR FIZCAL FIGUEROA ALBARADO YESENTA C2 1,013,598, 0 37032
CERTIFICA

REVISORES r:scnmq_;&* SUPLENTES'

FOR ACTA DEL 15 DE DICIEMBRE DE 2015 D @$AH$ILEA le’ ACCIONISTAS, BREGISTRANM N ESTA
CAMARA DE COMERCIC BAJO EL NUMERO 1095,8% EL LIBRO™IX DEL REGISTRC HMERCANTI 2

FESRERO DE 2016, FUERON NOMBRADOS : .~y e
AN ';j"
vk o
CARGO c~ ., NOMBRE CACTON
REVISCR FISCAL SUPLENTE natsrnap&raonatsm:z J05E MIGUEL Col , 200

£ m'rzne;n 2 ESTABLECIMIENTOS

QUE ES PROFIETARIC DE !;,QG ‘SIGUIE&IIEQ ESTABLECIMIENTOS DE COMERCIO EM LA JURISON
ESTA CAMARA DE CO MLchJ «,3‘

=4
&M

*#% NOMBRE ss'rmucmmrq -ANITA CARGA
MATRICULA : lfn"h!@ "w_)

FECHA DE MATRICULA : 36%0221

FECHA DE l\nQRm:Iou *\3'0130323

ULTIMC ARO RENOVADO: 12018

DIRECCION : CL &5 NO. 48 01 LC 104 RD SIGLO %I
MUNICIPIO : 03dL0 - ITAGUI

TELEFONO 1 :r’;iswsu

TELEFONO 3} 3137835576

CORREO ELECTRONICO : contadorfcelured.:
ACTIVIDAD PRINCIPAL : E4923 - TRANSPORTE DE cpad,A POR CARRETERA
VALOR DEL ESTABLECIMIENTO : 7,000,000

CERTIFICA

LA INFCRMACION ANTERIOR kA SIDO TOMADA DIFI“C’*.MIEN’TE DEL FORMULAKIO I
RENOVACTON DILIGENCIADO POR EL COMERCIANTE i

Pégina 4/4



" TODOSPORUN
Superintendencia de Puertos y Transporte : NUEVO PAIS
Repiiblica de Colombia VTR oy

Y

[l contestaf“ favor citar en el asunto este
No. de Registro 2018550046357 1

Bogota, 03/05/2018 tll!ll!!!!lll!lll
2018 1

46357
Sefior ——
Representante Legal y/o’Apoderado (a)
ANITA GARCIA SAS ~
CARRERA 85 NO 48 - 01 LOCAL 104 EDIFICIO SIGLO XXI
ITAGUI - ANTIOQUIA -

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION
Respetado(a) sefior(a):

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y
Transporte, expidié la(s) resolucién(es) No(s) 20129 de 03/05/2018 por la(s) cual(es) se
FALLA una(s) investigacién(es) administrativa(s) a esa empresa.

En consecuencia debe acercarse a la Secretaria General de esta Entidad, ubicada en la
Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la ciudad de Bogota, con el objeto que se surta la
correspondiente notificacién personal; de no ser posible, ésta se surtira por aviso de
conformidad con el articulo 69 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

En los eventos en que se otorgue autorizacion para surtir la notificacion personal, se debe
especificar los nimeros de las resoluciones respecto de las cuales autoriza la notificacion.
para tal efecto en la pagina web de la entidad www.supertransporte gov.co, link
‘Resoluciones y edictos investigaciones administrativas” se encuentra disponible un modelo
de autorizacién, el cual podra ser tomado como referencia. Asi mismo se debera presentar
copia del decreto de nombramiento y acta de posesion, sies del caso.

En el caso que desee hacer uso de la opcion de realizar el tramite de notificacién electrénica
para futuras ocasiones, usted sefior(a) representante legal debera diligenciar en su totalidad
la autorizacién que se encuentra en el archivo Word anexo a la Circular 16 del 18 de junio de
2012 la cual se encuentra en la pagina web de la Entidad n v.co en el

www.supertransporte.gov.co
link “Circulares Supertransporte” y remitirlo a la Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la
ciudad de Bogota.

Sin otro particular.

T s . Wbl < B

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO*
COORDINADORA GRUPO NOTIFICACIONES
Transcribio: ELIZABETHBULLA

Revisé: KAROL LOPEZ  / MARIA DEL PILAR ORTWf," / RAISSA RICAURTE
C:“Jun\tlulbuthbulll\Dﬂtﬁnp\CﬂAT 20115.0dt |/

Calle 63 No. 9445 -PBX: 35267&)—309:130.0“%&&&.&@
Direccion de Correspondencia Calle 37 No, 268-21 - Linea Atencién al Ciudadano 01 8000 915615 15-DIF-04
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