Superintendencia de Puertos y Transporte #

o : TODOS PORUN
R
: epublica de Colombia NUEVO _PMS
Al contestar, favor citar en el asunto, este
Bogota, 21/05/2018 No. de Riistro 20185500532761
Sefior |III!I II!IIIIIIIII
Representante Legal y/o Apoderado(a) 20185500532761
EJECUTRANS SAS

CARRERA 7 No 12 - 27
ZIPAQUIRA - CUNDINAMARCA

ASUNTO: NOTIFICACION POR AVISO

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidio
la(s) resolucién(es) No(s) 20960 de 08/05/2018 por la(s) cual(es) se FALLA una investigacion
administrativa a esa empresa.

De conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 por la cual se expide el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se remite para lo pertinente copia integra de la(s)
resolucion(es) en mencién, precisando que las mismas quedaran debidamente notificadas al finalizar el
dia siguiente a la fecha de entrega del presente aviso en el lugar de destino.

Adicionalmente, me permito informarle que los recursos que legalmente proceden y las autoridades ante
quienes deben interponerse los mismos, se relacionan a continuacion:

Procede recurso de reposicion ante el Superintendente delegada de Transito y Transporte Terrestre
Automotor dentro de los 10 dias habiles siguientes a la fecha de notificacion.

sl [ x NO

Procede recurso de apelacion ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
habiles siguientes a la fecha de notificacién.

Sl X NO

Procede recurso de queja ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias habiles
siguientes a la fecha de notificacién.

Sl NO | X

Si la(s) resolucién(es) en mencién corresponden a una(s) apertura de investigaciéon, procede la
presentacion de descargos, para cuya radicacion por escrito ante la Superintendencia de Puertos y
Transporte cuenta con el plazo indicado en la parte resolutiva del acto administrativo que se anexa con
el presente aviso.

Sin otro particular.

Dam C. Herdon .

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO

Coordinadora Grupo Notificaciones
Anexo: Lo enunciado
Transcribié: Yoana Sanchez™
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Lib@itad y Orden

MINISTERIO DE TRANSPORTE
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE
RESOLUCION No. 20960 DEL g § MAY 2018

Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucién No.
44681 del 02 de septiembre de 2016, en contra de la empresa de transporte publico
terrestre automotor especial EJECUTRANS LIMITADA identificada con el NIT.
8300913266.

LA SUPERINTENDENTE DELEGADA DE TRANSITO Y TRANSPORTE
TERRESTRE AUTOMOTOR

En ejercicio de las facultades legales y en especial las que le confiere el numeral 9
del articulo 44 del Decreto 101 de 2000: los numerales 9 y 13 del articulo 14 del
Decreto 1016 de 2000; los articulos 3, 4 y 10 del Decreto 2741 de 2001 y el Decreto
1079 de 2015.

CONSIDERANDO

De conformidad con lo previsto en el articulo 41 del Decreto 101 de 2000, modificado
por el articulo 3 del Decreto 2741 de 2001, se delega en la Superintendencia de
Puertos y Transporte “Supertransporte”, la funcién de inspeccionar, vigilar y controlar
la aplicacién y el cumplimiento de las normas que rigen el sistema de transito y
transporte.

Acorde con lo preceptuado en el articulo 42 del Decreto 101 de 2000, modificado por
el articulo 4 del Decreto 2741 de 2001, son sujetos de inspeccién, vigilancia y control
de la Superintendencia de Puertos y Transporte “Supertransporte”, las personas
juridicas con o sin &nimo de lucro, las empresas unipersonales y las personas
naturales que presten el servicio ptiblico de transporte.

En virtud de lo previsto en el numeral 9 del articulo 14 del Decreto 1016 de 2000,
modificado por el articulo 10 del Decreto 2741 de 2001, la Superintendencia
Delegada de Trénsito y Transporte Terrestre Automotor tiene entre otras, la funcién
de asumir de oficio o a solicitud de cualquier autoridad o persona interesada, la
investigacién de las violaciones de las normmas relativas al transporte terrestre de
conformidad con la legislacién vigente.




20960 8 MAY 208 ||
RESOLUCION No. Del | ‘3
Por la cual se falla Ia investigacién ad g ]modianra Resolucién No. 44681
del 02 de sep de 2016, en cont P da'msportapubhco terrestre
automotor EJECUTRANS LIl dentifiada con el NIT. 8300913266.
De conformidad con lo previsto en e | it ulo | Cé -f ulo 1X de la Ley 336 de 1996,
establece: 'Cuandosetenga CO --* mods ! infraccién a las normas de
transporte, la Autonidad Competente & hva 6n..."
i- i HOS i
El 19 de julio de 2016, se impuso el | “J de Infracgfones de Transporte No. 348883
al vehiculo de placas THR-016, vintufado a tﬂ fesa de transporte terrestre
automotor EJECUTRANS LI ﬁ ficada con el NIT. 8300913266,
portransgrugcﬁumtamontelo descrito en eI cadi .. de infraccién 590, del articulo
1delaR 10800 de 2003. ' |
i< 1 LA I".'J |
Mediante Resoluc p septientf d}s 2016 se abre investigacion

54 de trz publico terrestre automotor
especial EJEC fentificada [Bon el NIT. 8300913266, por
transgredir presuntamente los literales d) y e) del agficulo 46 de la Ley 336 de 1996
en concordancia con lo descrito en ef -: digo de i E: ceion 590 del articulo 1° de la
Resolucién 10800 /de 2003, esto es;| “Cuando p mpruebe que el equipo ests
prestando un servicio no autorizado, ; tendiéndd§e como aquel servicio que se
prastaatmvésdrunveh.‘cwoa ’ -- de saf n publico sin el permiso o

autorizacién restacic 'nmoo.,yelcomgode
infraccién 531 °F estar e:‘ sarvicio blico de t aqode en otra modalidad de
servicio.”.

Dicho acto admimmtivoﬂn notificadai personalmgnte el dia 03 de noviembre de

2016 a la em invutigada, quiel a través dff su REPRESENTANTE LEGAL

| No. 2016-560-08 ‘ 7-2 48 de noviembre de 2016 y el
radicado Nro .20 560-024? 1 componqjiantes descargos,
dejandose vqr ﬂ“ fueron p lad - Fla fo ‘il te mporénaa debido a que el
termino mlaoel de novnembmdo 016 al 21 de ffoviembre de 2016.

Mediante Auto N° @534 del 15 de digethbre de 20§/, se ordend incorporar pruebas

y correr traslado para alegatos ge ” ion, el *l hupdd comunicado el dia 29 de
diciembre de gq;l j

Asl mismo se_l  traslado por el ert de die: l" ),fllas hébiles contados a partir
del dia saguam“ | a la comunicaciap con el firjque la empresa presentara sus
alegatos de conclusion, término que inigio el dia 02ide enero de 2018 y concluy6 el
dia 16 de enero de 2018, sin que d ‘I ntro de sl término se radicaran ante la
Superintendencia de Puertos y Trangp porte Iqs cofrespondientes alegatos de
conclusion.

I
_l

Unavezawilabasedeldatoc 2 e :---l venﬁcoquelaempresaaia
fed’oanohama‘l#hpmbasdifere P Iaaya iaipradas, las cuales desvirtien las
circunstancias dehtlempo modo y lug '- que digio _origen a la apertura de la
investigacion. ["

e
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RESOLUCION No. Dot L0908 T8 MAY 2018

Por la cual se falla la investigacién administrativa iniciada mediante Resolucién No. 44681
del 02 de septiembre de 2018, mmw&adoiaemmsadshnapﬁap&bﬁco terrestre
automotor especial EJECUTRANS LIMITADA identificada con el NIT. 8300913266.

Por lo tanto, se evidencia que Ia investigada no presenté los alegatos de conclusién
dentro de los términos legales estabiecidos, por lo tanto, este Despacho se
pronunciara en los siguientes términos.

FUNDAMENTOS JURIDICOS Y PROBATORIOS

Ley 336 de 1996, Estatuto Nacional de Transporte; Decreto 1079 de 2015 por medio
del cual se expide el Decreto Unico Reglamentario del Sector Transporte y el Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley 1437 de
2011).

PRUEBAS A VALORAR POR EL DESPACHO
1. Incorporadas mediante Auto N. 68534 del 15 de diciembre de 2017:

1.1. Remitidas por la Direccién de Transito y Transporte de la Policia
Nacional:

1.1.1.  Informe de Infracciones de Transporte N° 348883 del 19 de julio
de 2016.

1.1.2.  Extracto de contrato Nro. 4254876012016160000001.

En relacién con el decreto de pruebas este despacho observara aquelias que
cumplan con los requisitos legales exigidos para que sean tenidas en cuenta dentro
de la presente actuacién administrativa, de conformidad con lo dispuesto por el 164
del Codigo General del Proceso (C.G.P).

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De conformidad a lo establecido en la Ley 336 de 1998, se regulé lo referente a las
sanciones y los procedimientos a los que deben someterse las empresas de Servicio
Publico de Transporte Terrestre Automotor, en concordancia la normatividad juridica
mencionada, es importante destacar que la misma no puede incurrir en la
transgresion a las mismas, pues es de tener en cuenta que infringir alguna norma al
transporte se genera responsabilidad para la empresa prestadora de servicio publico
de transporte terrestre automotor en cuanto, a que el Estado otorga a las empresas
el cumplimiento de ciertos deberes, tales conforme a la Constitucion y la Ley,
garantizando el interés publico sobre el particular.

Es asi que la ley permite que empresas plenamente constituidas para la prestacién
del servicio de transporte puablico terrestre automotor, ejecuten su actividad con
vehiculos propios o de terceros, con previa vinculacién para dicho se:vicio.

Es de precisar que el articulo 6 del Estatuto de Transporte, definio la actividad
transportadora y el articulo 9 ibidem, dispone que el servicio sera prestado




|
|
Lﬂrmg.

Z 0960
RESOLUCION No. Del |
Por la cual se falla la investigacion administraitiva ' odiante Resolucién No. 44681
del 02 de septiembre de 2016, en co fra ok Ja ‘

automotor w EJECUTRANS LI

TADA :den da con el NIT. 8300913266

licencia de funcidnamiento otorgada pd
al solicitante, pretio cumplimiento ”
organizacién, capadidad técnica y ecc
necesarios para ranﬂzar a los
ininterrumpida del servicio ¢
servicio publico de transporte es aqué
empresa de traritdoﬂa Iogalrnonl:e
suficientes para o Vincular a la prese
vehiculo. f

Procede el Despg
administrativa adela con ocasié
N°® 348883do|da 9 de julio de 2016
fondo del asumd. uiendo el proced
concordancia con| las normas co
Administrativo y'dé lo Contencioso A
formular cargos en contra de la emp
Automotor espaunl EJECUTRANS LI
mediante Resol N° 44681 del 0
presuntamente los literales d) y e)
concordancia cédigo de infrace
10800 de 2003. 1

Una vez puesto en conocimiento de
terrestre autorator, el inicio de la i
que la empresa no]preeento descargos
concedido en \fi‘ll.ﬂ de la ley, por e
incorporadas en el Auto de Pruebas

APRECIACION H LAS PRUEBAS

Teniendo en cuents

probatoria al artichlo 57 del Cédigo!C
articulo 309 de Ia Ley 1437 del 2011 ﬂ

y de Contenc Administrativo) el
aplicarén en 3 probatoria las

el articulo articulb 178 del Cédigo de,
deben cefiirse al asunto materia dé
legalmente prohibidas o ineficaces,
impertinentes y Ia manifestaciones s
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RESOLUCION No. Del

20960 08 MAYZOM

Por la cual se falla la investigacién administrativa iniciada mediante Resolucion No. 44681
del 02 de septiembre de 20186, en contra de la empresa de transporte puiblico terrestre
automotor especial EIECUTRANS LIMITADA identificada con el NIT. 8300913266,

de las solemnidades prescritas en la ley sustancial para la existencia o validez de

clertos actos. El juez expondré siempre razonadamente el mérito que le asigne a |
cada prueba (...)"

El maestro Hernando Devis Echandia define la prueba como “(...) el conjunto de
motivos o razones que de los medios aportados se deducen y que nos suministran
en conocimiento de los hechos, para los fines del proceso (..)"

Como preambulo del estudio de Ia admisibilidad de los medios probatorios es
necesario precisar claramente, los conceptos de conducencia pertinencia y utilidad,
los cuales son preceptos principales en el anélisis llevado a cabo en este despacho.

El primero de ello es la Conducencia referente a la idoneidad legal que tiene la prueba
para demostrar determinado hecho, es decir, que la ley pemita la utilizacion de este
medio de prueba.

La inconducencia significa que el medio que quiere utilizarse es ineficaz para
demostrar el hecho a que se refiere, porque la ley exige un medio distinto para tales
fines, “(...) la conducencia de la prueba no es cuestién de hecho (como si los es su
pertenencia) si no de derecho, porque se lrata de determinar si legalmente ss puede
recibir o practicarse. (...)"%.

El segundo requisito es la Pertinencia, entendida como la relacién de facto entre los
hechos que se pretenden demostrar con el empleo del medio de prueba solicitado y
el tema objeto de prueba dentro del proceso, quiere decir, esto que con dicha prueba
sepuededomoshmbsheﬁmdebaﬁdosdenh’odelproeasoynosereﬁerana
hechos extrafios al mismo.

Una prueba no pertinente o irrelevante sera aquella que se aduce con el fin de llevar
al juez sobre al convencimiento sobre hechos que no se relacionan sobre sl litigio o
la materia que se debate Y que por lo tanto, no pueden influir en su decisién. Se
entiende por “(...) pertinente o relevancia de la prueba la relacién entre el hecho
objeto de ésta y los fundamentos de hecho de la cuestion por decidir, que permite a
aquel influir en la decisién, sea de las pretensiones o excepciones del proceso
contencioso de lo investigado en materia penal de las declaraciones pedidas en el
voluntario o en la cuestién debatida en el incidente, segun el caso {(...)".

Finalmente la Utilidad de la prueba, concemiente a llevar al proceso pruebas que
presten algin servicio al proceso o aporte algin elemento nuevo que aclare el
supuesto de hecho de la investigacion, entonces se colige respecto de la utilidad de
la prueba, que esta debe producir un provecho desde el punto de vista procesal, es |
decir, que debe prestar algun servicio al juez que deba ser tomada dentro del proceso

1 DEVIS ECHANDIA Hemando, Teoria General de la Prueba Judicial, Tomo |, Buencs Aires, Argentina, 1970,

* DEVIS HECHANDIA Hemando, Teoria General de Ia Prueba, Tomo |, Capitulo 4, Ed B ridi
Ry ey pitu itorial Biblioteca Juridica Dike,

* DEVIS, op. C., pdg. 343
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o ante Resolucién No. 44681
i plblico terrestre
a.con el NIT. 8300913266.

y ayuda a obtener | '. conviccion del j 8 : jor resp :- i ide; los hechos sobre los cuales
se fundamentd un de inada investigagion. |

Asi mismo, el Doctor, Parra Quijs .geﬂalo enjisu obra Manual de Derecho
Probatorio que “(.. }anpmaptolas prueliis impe _* smconducentesomumes
pero puede suceder que a pesar de g la pruel sba pertinente y conducente

resulte indtil. Los casos de inutilidad ‘1 a) i o llevan pruebas encaminadas
a demostrar h  contrarios a una h incién de precho, esto es, de la llamadas
jure et de jure Ia !qwnoadma\‘on t ‘_on cfintrario, b) cuando se trata de
demuestra el ' presumido sea okl pres m ure et de jure o juris tantum,
cuando no sé e discutiendo & 'F ©) cué :'. ‘el hecho este plenamente

demostrado dentro del proceso y se p| -,- 1de con offas pruebas demostrario (...); d)

cuando se trata'de desvirtuar lo que halsido ef ob de! Jjuzgamiento y ha hecho
trénsito a cosa Juzbada o en el eve #l dlirata de demuestras con otras
pruebas, lo ya declarado en la s que ha edho trénsito a cosa juzgada”.*
Es asi que al Despacho T '* je las pruebas obrantes en el
plenario y cuél de ellos lo lleva a ta CO — 6n respecto a la materialidad
del hecho o lnm.own en este caso, y Yesponsabilidad de la Empresa
investigada. [ i
Conforme con lo, anterior s dispg Desglicho a resolver las pruebas
incorporadas: I “ _ E |
e Con p.:f al extracto de ' rato ﬁ: 425437601201616000001 el
' idera que es p ente, d ) a que la empresa investigada
no logro dqrnoatmt el vinculo -I los pase ' fos que se encontraban en el
rodante M el contratante de| servicio, adefinas a esto si bien es cierto se
portabnv de contratp, i¢l objeto dela presente investigacion no es
el porte del mismo si noq f el mo : anto del requerimiento por parte

do la ' addeserwcro para la que se

encu bilitada la emprpsa al eot” brando de manera directa e
indi bk
| ! ' |

De todo lo , se deduce qudlnforrne'tl Inﬂ'aodonesl de Transporte N °
348883 del 19 de | Ltllo de 2018, a presente investigacién como
prueba de Ios hechoe : sa de la nveetlgaaén toda vez que la
empresa no alﬁo e coftfBvirtiera, teniendo en cuenta que
la empresa im porlos ﬁ' srickinente expuestos tenia la carga
delapruebapﬁa i no salir vi estigacion.
Acorde con lo anterior y toda vez que: egrado en el acervo probatorio,

este Despacho observa que aunado ‘I ya uﬂ ~‘ ) en lineas anteriores, el referido
documento, e con suficiencia los rocpn s de idoneidad, pertinencia y
conducencia y doocrlton. riorm 8 w lo tanto, no hay lugar a
rechazarla in lirnin  nia examinaria bajp una rlqu |dpd severa que requieren otro

it

|
‘ PARRA QUIJANO, Jairo. Manual de Derecho Décima Tercpa Edicion, Bogota, 2002, Ps. 144 y 145




RESOLUCION No. 20960 Del 0.8 MAY 2009

Por la cual se falla la investigacién administrativa iniciada mediante Resolucién No. 44681
del 02 de septiembre de 2016, en contra de la empresa de transporte publico terrestre
automotor especial EJECUTRANS LIMITADA identificada con el NIT. 8300913266.

tipo de pruebas, para tal efecto tendrd en cuenta la prueba obrante dentro del
expediente, al considerar que esta es suficiente para tomar la decisién de fondo.

Asi mismo, es necesario advertir, que este tipo de prueba, no fue obtenida por medios
ilicitos o ilegales o desconociendo derechos fundamentales de la empresa
investigada que exigirian su inmediata exclusién de conformidad con las reglas
procesales y probatorias establecidas en disposiciones legales y en
pronunciamientos jurisprudenciales.

Por lo tanto, este despacho considera que el recaudo probatorio allegado a esta
investigacién, el cual sirvié para la apertura de la presente investigacién presenta
suficientes elementos de juicio para entrar a resolver de fondo, asi mismo no se
encontraron hechos que requieran aclaracién adicional, razén por la cual no se
considera necesario entrar a decretar pruebas de oficio.

Hechas las anteriores precisiones, se continuara con el estudio de fondo del asunto,
siguiendo el procedimiento establecido en la Ley 336 de 1996 en concordancia con
las normas contenidas en el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, observando que se procedid a formular cargos en contra
de la empresa de Servicio Publico Terrestre Automotor especial EJECUTRANS
LIMITADA identificada con el NIT. 8300913266, mediante Resolucién N° 44631 del
02 de septiembre de 2016 por transgredir presuntamente los literales d) y e) del
articulo 46 de la Ley 336 de 1996 en concordancia con el codigo de infraccién 590 y
531 de la Resolucién 10800 de 2003.

DEBIDO PROCESO

A la luz del Articulo 29 de la Constitucién colombiana, el derecho al debido proceso
debe ser aplicado en todos los procesos judiciales y administrativos y de conformidad
con lo previsto en el articulo 50 de la Ley 336 de 1996:

“(...) Sin perjuicio de lo dispuesto PoOr normas especiales sobre la materia, cuando
Se tenga conocimiento de la comisién de una infraccién a las normas de transporte,
la autoridad competente abrird investigacion en forma inmediata mediante
resolucién motivada contra la cual no cabré recurso alguno, la cual deheré contener:
Relacién de las pruebas aportadas o allegadas que demuestren la existencia de los
hechos; Los fundamentos juridicos que sustenten la apertura y el desarrollo de /a
investigacion, y Traslado por un término no inferior a diez (10) dlas ni superior a
treinta (30) dias, al presunto infractor para que por escrito responda a los cargos
formulados y solicite las pruebas que considere pertinentes, las que se apreciarén
de conformidad con a las reglas de la sana critica {er)”

Con base en la normatividad anteriormente mencionada, se ha dado cumplimiento al

derecho al debido proceso, por cuanto, en la presente actuacién se ha dado estricto
cumplimiento a los principios de:

v" Publicidad: Ya que se ha publicado, comunicado v notificado todo el trémit=
administrativo en virtud de lo consagrado en el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.
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En ese sentido, la resolucion porila cual se ifiicia investigacion administrativa
contra la empresa de transporte, ha cumplid D con los requisitos expresados
en dicho arficulo, ya que se ha hécho una scién de las pruebas aportadas,

® la invstigacion ha sido sustentada
te y se ha dlupuos , tnnla I rg;que el investigado responda
EE. | 18
oy a que t ;d_gracho.
_ N
v Yirflid de los ticulos 244 y 257 del Codigo
General del Proceso por medidide los cufles se establece la legalidad y
; doa.? fitos publicos como medios de
9 : i
v 21k

ot erieza, més allé de toda duda
razonable, de la responsgpilidad d rwasﬁgada por lo tanto, no hay
aplicacié‘w principio In Dubi .' 0 Investig dédo.

. d%l pruebas que reposan en el

1
v Juez N'aiurgl Teniendo en cuentd el nume alie dPI articulo 44 del Decreto 101
de 2000; los numerales 9 y 13 | articulo 18 del Decreto 1016 de 2000; los
articulos 3, hy 10 del Docreto ! 1 de 200 I y el articulo 50 de la Ley 336 de
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RESOLUCION No. VYT U, THNAY 208

Por la cual se falla la investigacién administrativa iniciada mediante Resolucién No. 44681

del 02 de septiembre de 2016, en contra de la empresa de transporte plbliico terrestre
automotor especial EJECUTRANS LIMITADA identificada con el NIT. 8300913266.

en su poder el objeto de prusba, Por circunstancias técnicas especiales, por haber
intervenido directamente en los hechos que dieron lugar al litigio, o por estado de
indefensién o de incapacidad en la cual se encuentre la contraparte, entre otras
circunstancias similares.

Cuando el juez adopte esta decision, que serd susceptible de recurso, otorgaré a la
parte correspondiente el término necesario para aportar o solicitar la respectiva
prueba, la cual se someters a las reglas de contradiccion previstas en este codigo.

Los hechos notorios y las afirmaciones o negaciones indefinidas no requieren
prueba. (...)"

Este Despacho considera necesario hacer un estudio sobre la carga de la prueba,
para lo cual citamos al tratadista Couture, para definir la carga procesal como “(...)
una situacion juridica, instituida en la ley, consistente en el requerimiento de una
conducta de realizacion facultativa normalmente establecida en interés del propio
Sujeto y cuya omision trae aparejada una consecuencia gravosa para é/ (...)".

La carga de la prueba es la que determina quién debe probar los hechos, por lo que
se puede decir que la carga de la prueba es el *(...) Instituto procesal mediante el
cual se establece una regla de juicio en cuya virtud se indica al juez como de falla
cuando no encuentre en el proceso pruebas que le den certeza sobre los hechos que
deben fundamentar su decision, e indirectamente establece a cuél de las partes le

interesa la prueba de tales hechos, para evitarse las consecuencias desfavorables
de si decidida (...)®

Por lo anterior, es claro que la carga de la prueba dentro del proceso administrativo
sancionatorio que se adelanta por la Superintendencia de Puertos y Transporie —
Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor, corresponde a la empresa
objeto de investigacién.

De todo lo expuesto, sedaducequeollnfomdalnﬂ-acdondeTransportewusaaa
del 19 de julio de 2016, el cual reposa dentro de la presente investigacion como tnica
Prueba, toda vez que la empresa no allego prueba aiguna que la desvirtuara los
hechos objeto de investigacién, al no presentar descargos ni los alegatos de
conclusién dentro del término legaimente concedido, teniendo en cuenta que la
empresa investigada, por los argumentos anteriormente expuestos tenia la carga de
la prueba para asi no salir vencida dentro de la investigacidn administrativa.

DEL INFORME DE INFRACCIONES AL TRANSPORTE
Respecto de este tema es preciso aducir, que en la Resolucién 10800 de 2003, por

la cual se reglamenta el formato para el Informe de Infracciones de Transporte de
que trata el articulo 2.2.1.8.3.3., de decreto 1079 de 2015.
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RESOLUCIONNo. 9 g g0 Del 08 MAY20

Por la cual se falla Ia investigacién administrativa iniciada mediante Resolucion No. 44681
del 02 de septiembre de 2016, en contra de la empresa de iransporte publico terrestre
automotor especial EJECUTRANS LIMITADA identificada con el NIT. 8300913266,

TERMINO PARA PRESENTAR DESCARGOS

De todo lo expuesto, se deduce que la empresa no present6 dentro de los términos
concedidos los correspondientes descargos contra la Resolucién N° 44681 del 02 de
septiembre de 2016 siendo esta debidamente notificada el dia 03 de noviembre de
2016 y en correlacién con el articulo 2.2.1.8.2. ., del Decreto 1079 de 2015 que
manifiesta:

“Articulo 2.2.1.8.2.5. Procedimiento para imponer sanciones. De conformidad con lo
previsto en el Titulo | Capitulo IX de la Ley 336 de 1996, el procedimiento para la
imposicién de las sanciones de multa y de suspensién o cancelacién de la
habilitacién o del permiso de operacién, es el siguiente:

Cuando se tenga conocimiento de la comisién de una infraccién a las normas de
transporte, la autoridad competente abrirg investigacién en forma inmediata
mediante Resolucién motivada contra la cual no procede recurso alguno, y deberé
contener:

1. Relacién de las pruebas aportadas o allegadas que demuestren la existencia de
los hechos.

2. Los fundamentos juridicos que sustenten la apertura y desarrollo de la
investigacién.

3. Traslado por un término de diez (10) dias al presunto infractor, para que por
escrito responda a los cargos formulados y solicite las pruebas que considere
pertinentes, las que se apreciarén de conformidad con las regias de la sana critica.

mmmmmm.ymmmmmummmm
mmamwmmmmhmmdasmmwonse
mbdahsmgmmwswmmmwdasmcmommm
Administrativo.

(Decreto 3366 de 2003, articulo 51)."

De igual forma cabe recordar lo dispuesto en el Articulo CUARTO de la Resolucién
No. 44681 del 02 de septiembre de 2016, por medio de la cual se abrié la presente
investigacién administrativa, a saber:

“(...) ARTICULO CUARTO: Correr trasiado al investigado por un término de diez
(10) dfas hébiles, contados a partir del dia siguiente de la notificacién del presente
acto administrativo (...)"

Asi las cosas, en este escenario se determina que la empresa de Servicio Publico de
Transporte Terrestre Automotor, no radicé los correspondientes descargos ni
alegatos de conclusién dentro del término legalmente concedido.

CASO EN CONCRETO

Para el presente caso se analiza el Informe de Infracciones de Transporte No.
348883 de 19 de julio de 2016, a partir del cual la Superintendencia Delegada de

11




Ly -]
- -]

RESOLUCION No. " Del l‘

Por la cual se fa trative iniciac __ iante Resolucion No. 44681
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automotor éspecial EJECUTRANS LIMITADA identifigde con el NIT. 8300913266,
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RESOLUCION No. 7 ggg) Delgg'pay 2818

Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucién No. 44681
del 02 de septiembre de 2016, en contra de la empresa de transporte publico terrastre
automotor especial EJECUTRANS LIMITADA identificada con el NIT. 8300913266,

hacerse con permiso previo de la autoridad correspondiente, de esta manera lo
dispone el articulo 14 de la Ley 336 de 1996:

“Por la cual se adopta el estatuto nacional de transporte™:

1.)

CAPITULO TERCERO.
Creacién y funcionamiento de las empresas de fransporte pdblico: La
habilitacién se otorgaré con la misma denominacién invocada por los
interesados desde el inicio de la actuacién administrativa y cualquier
modificacién o cambio de aquélla sélo podréa hacerse con permiso previo

de la autoridad competente, razén por la cual debers llevarse un registro
de los nombres y distintivos de las empresas (...)."

De lo anteriormente expuesto se le indica a la investigada que, si bien en el IUIT
pluricitado se indicé la infracci6n del codigo 531 del Articulo 1 de la Resolucién 108000
de 2003, esto es: 7...) Prestar el servicio publico de transporte en otra modalidad de
servicio. (...)" por cuanto el hecho de cobrar el servicio de manera directa, siendo
estd una Empresa con calidad de Transporte Especial, se cambia la modalidad 2
transporte individual al cobrar pasaje individual y directo, contrariando asi ia
normatividad de transporte.

Asl las cosas, queda claro que al estar prestando un servicio en la modalidad para la
cual la investigada no est4 habilitada se est4 incurriendo en una falta contra la
estipulado en la Resolucién 10800 de 2003 en relacion a la infraccién 531, por lo
tanto, queda debidamente configurada la contravencién a la norma al estar cobrando
de manera directa e individual el servicio de transporte especial.

En cuanto al tema el Decreto 1079 menciona lo siguiente:

(-..) Articulo 2.2.1.6.3.1. Contratacién. El Servicio Publico de Transporte Terrestre
Automotor Especial solo podré contratarse con empresas de transporte legalmente
constituidas y debidamente habilitadas para esta modalidad; en ningtn caso se podré
prestar sin sujecién a un documento suscrito por la empresa de trasporte habilitada o
por la persona natural o jurfdica contratante, que contenga las condiciones,

sewiabpﬂblbodsmmmamrospeddmnmdaumdebsgmpm
de usuarios sefialados en el presente capitulo, se deben tener en cuenta las
siguientes definiciones y condiciones:

seflalados en el presente articulo o con personas directamente. Tampoco entre las
empresas de servicio Publico de Trasporte Terrestre Automotor Especial habilitadas
con juntas de accién comunal, ni administradores o conssjos de administracién de
conjuntos residenciales o con personas individualmente. (...)
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RESOLUCIONNo. 20960 pe; 08 MAY20W : =]

Por la cual se falla la investigacién administrativa iniciada mediante Resolucién No. 44681
del 02 de septiembre de 2016, en contra de la empresa de transporte ptiblico terrestre
automotor especial EJECUTRANS LIMITADA identificada con el NIT. 8300913266.

Sin embargo, teniendo en cuenta el principio constitucional que indica que los
particulares solo son responsables ante las autoridades por infringir la Constitucién
Politica y las leyes,

Emnmh%mmmmwhswmssemdmaabspmpmmos,
poseedores, tenedores y los conductores relacionadas en las disposiciones
acusadas por el actor, esto es en los articulos 15, 16, 21y 22, no estén soportadas
o tipificadas en la ley.

Si bien la ley ha sefialado los sujetos que en materia de transporte publico son
sancionables y las sanciones que se pueden imponer, no ha tipificado o descrito la
conducta que es sancionable respecto de los propietarios, poseedores o tenedores
de vehlculos de transporte publico terrestre automotor colectivo de pasajeros y

vehiculo taxi (.. )"

Por lo anterior, es errado afirmar que la empresa prestadora de un servicio publico
de transporte terrestre automotor y el conductor de sus vehiculos afiliados ejecutan
la prestacion del servicio de manera independiente o desligada sin existir entre si,
estrecha relacion de las conductas desplegadas por ambos, ya que éstas deben
dirigirse a una misma finalidad, la adecuada prestacién del servicio publico de
transporte y el cumplimiento de las normas reguladoras de! servicio de lo cual Ia
empresa legalmente constituida es garante.

Es importante hacer precisién respecto al régimen sancionatorio de las empresas es
diverso al de los propietarios, poseedores o tenedores Y. generadores, por lo tanto,
la investigacién que se inicie contra la empresa transportadora sera por una
vulneracién del régimen de transporte en que eventualmente incurre ésta en su rol
en la actividad transportista, la que ocasionalmente le puede generar una
responsabilidad propia e individual, por consiguiente, los propietarios o conductores
de los vehiculos no estan legitimados en la causa para interponer recursos y en
general para interponer acciones procesales en el marco de los procesos que se
lleven a cabo contra las empresas de transporte publico especial.

de la aclividad gue desarrollen sus eg u o del marco legal, sin genera';
variaciones por circunstancias propias o de un tercero, por tal razén no se encuentra
consolidado el eximente de responsabilidad.

Por esta razén mal hace la empresa investigada al solicitar a esta Delegada la
exoneracion de responsabilidad por infringir las normas que rigen el transporte
publico terrestre automotor, pues como se expresd, el vinculo existente entre la
empresa prestadora de un servicio y los conductores de los vehiculos afiliadcs
genera, para la primera, el deber de vigilar y velar por el cumplimiento de Ia
normatividad aplicable segun la naturaleza de su actividad en toda su empresa, lo
que, sin duda alguna cobija las acciones desplegadas por los conductores y
propietarios de los vehiculos afiliados.
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RESOLUCIONNo. 2 (960 Del 08 MAY 2018
"

Por la cual se falla la investigacién administrativa iniciada mediants Resolucién No. 44681
del 02 de septiembre de 2016, en contra de Ja empresa de transporte pablico terrestre
automotor especial EJECUTRANS LIMITADA identificada con el NiT. 8300913266,

Debido a que el expediente obra como plena prueba el Informe de infracciones de
Transporte N° 348883 del 19 de julio de 2016, impuesto al vehiculo de placas THR-
016, por haber vulnerado las normas de servicio publico de transporte terrestre
automotor, este Despacho declarara responsable a la empresa EJECUTRANS
LIMITADA identificada con el NIT. 8300913266 por transgredir presuntamente los
literales d) y e) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996, en concordancia con el cédigo
de infraccién 590 del articulo 1° de la Resolucién 10800 de 2003, esto es; “Cuando se
compruebe que el equipo esté prestando un servicio no autorizado, entendiéndose
como aquel servicio que se presta a través de un vehiculo automotor de servicio
publico sin el permiso o autorizacién correspondiente para la prestacién del mismo;
0, en relacién con el cédigo de infraccién 531 el cual establece: “Prestar el servicio
publico de transporte en otra modalidad de servicio”

En ese orden de ideas, los intereses que se persiguen son, en primer lugar, la
seguridad consagrada en los arts. 2 y 3 de las Leyes 105/93 y 336/96, en segundo
término, (por conexién directa con el primero) la salvaguarda de derechos tan
trascendentales como la misma vida de las personas (consagrado desde el
preambulo de la Constitucién y en los arts. 2, 11 y 44), vinculadas al sector o usuarios

del él y que a menudo se pone en inminente peligro o resulta definitivamente afectado
los seres humanos.

Con este criterio, la labor de la Superintendencia de Puertos y Transporte es dar
pleno cumplimiento a las normas que regulan el sector, orientada hacia el respeto
de los principios constitucionales, que en el desarrollo de su funcién sancionatoria se
concretan en la medida en que provee de mecanismos que den garantia de
proteccion a los principios de proporcionalidad y razonabilidad que el ordenamiento

le exige, propiciando que en el ejercicio de las funciones se concreten los fines
perseguidos por el sistema.

Bajo estas circunstancias, las normas establecidas por el érgano legislativo no
resultan desproporcionadas, si se tiene en cuenta la clase de bienes juridicos de
rango constitucional y fundamental que en realidad se ampara y que van desde la
seguridad de las personas usuarias de la red vial nacional, hasta la misma vida de
estas, y de todos los habitantes del territorio nacional.

Con base en lo anterior y del analisis documental que reposa en el expediente se
concluye que, el vehiculo afiliado a la empresa trasportadora infringi6 las normas del

sector de transporte, por lo tanto, este Despacho debe proceder a sancionar a la
empresa investigada.

En mérito de lo expuesto, esta Delegada,
RESUELVE:
ARTICULO PRIMERO: DECLARAR RESPONSABLE a la empresa de Transporte

Publico Terrestre Automotor especial EJECUTRANS LIMITADA identificada con el
NIT. 8300913266, por transgredir presuntamente los literales d) y e) del articulo 46

17




RESOLUCION No. | 20960 Dei li \ !mn" g e

‘,

nistiétiva inicigcktmediante Resolucion No. 44681
78 g l'aemp ﬂ i 5 transporte| plblico terrestre
DAfde tifleda con el NIT. 8300913266.

de la Ley 336 de 19 , €n concordand

Resolucién 10800 2003 pmferlda pog

con lo expuesto erfl la parte motiva de

ARTICULO séGuNDo smcmmﬁ
mensuales Ie#ﬂiﬁs vigentes para la éﬁ{: -
el afio 2016 h*valentes a DOS
TRESCIENTOS' SESENTA Y CIN
Transporte Publico Terrestre Aut
identificada con UIMT 8300913266. |

PARAGRAFO leMERo Para efet
debera dentro| de los cinco (5)
quede en firme esta prf::\.'ldanclal d

articulo 87 el Codigo de Procedi
Administrativc comunicarseala
gratuita n: 1018000915615, d
con cbdigo de barras en el cu
debera redlizarse en el
Superinte a de Puertos y TH

9 r |
PARAGRAFO |SEGUNDO: Efectia
Transporl&}u lico Terrestre A
identificada ' con el NIT. 8300%!

éste se ha :_emostmdo. sep -:?~
por parte Grupo Cobro ""
Superinten ia de Puertos y
presente Resalucién presta méné

el articulo 99 del Cédigo de Prooa?

ARTICULO TER FRO NOTIFI
conducto de Ia ria Genera de'

CIUDAD de ZIPAQUIRA / CUNDI n

conformidad con illos articulos 66
Admm:slratwqy 8 lo Contencioso A

Copia de la qo f;cacadn a que
envio y recibo de la misma, debera eur

oon el :» F da infraccion 590 y 531 de la
l,Nllirlls i lde Transporte, de conformidad
deces"'

I n mul e tres (3) salarios minimos

) de Iacom 0qde los hechos, es decir para
"MILLO SESENTA Y OCHO MIL
PESO§ {: t' 968365) a la empresa de
B or esped| | 'EJECUTRANS LIMITADA,

o 1
4os del - g de la multa el sancionado

‘f hébiles s{§uientes a la fecha en que
co | d con lo establecido en el

Q f“ qo Ad tgvo y de los Contencioso
i (57-1) 2693370 y Linea

tel
serffgenerado el recibo de pago

' _.rde_talla valor a cancelar. El pago

' DE OQEIDENTE a favor de la

Arnliporte enlalfuenta corriente 223-03504-

o el -f;- gle la multa, la empresa de
tor especi EJECUTRANS LIMITADA,
3266 dibera entregarse a esta

cado dfa través de| cualquier otro

' reclbo - conmgnaqmn indicando
olucién de I’d el Informe de Infracciones
> julio de 206, que origind la sancion.

&creditacion del pago sin que

fera a su 4 _f persuasivo y/o coactivo

asivo y fisdiccion Coactiva de la
nspone '4ndo en cuenta que la

ecutivo d i cuerdo a lo consagrado en
ento A istrativo.

conte ...! ﬂe. la prastTnte resolucién por
Buperi iencia de Puertos y Transporte al
sus veces|ide la empresa EJECUTRANS

: _ll' en su domicilio principal en la

F&CA e Ia CR 7 12 27, o al correo
I.,.QOM . en su defecto por aviso de
nguient del Cédigo de Procedimiento
||;trat|m1|r

al DI 5 l ado articulo y la constancia de
nﬂﬁda a Superintendancia Delegada de

18

r
|
™
‘i
I
I!

1t




RESOLUCIONNo. 5 g g Del g8 MAY 2010

Por la cual se falla la investigacién administrativa iniciada mediante Resolucién No. 44681
del 02 de sepliembre de 2016, en contra de la empresa de transporte publico terrestra
automotor especial EJECUTRANS LIMITADA identificada con el NIT. 8300913266.

Transito y Transporte Terrestre Automotor para que forme parte del respectivo
expediente, asf como también del acto de notificacién personal o del aviso, segun el
caso.

ARTICULO CUARTO: Contra la presente Resolucién proceden los recursos de
reposicion y apelacién ante el Superintendente Delegado de Trénsito y Transporte
Terrestre Automotor de los cuales podré hacer uso por escrito en la diligencia de
notificacién personal o dentro de los diez (10) dias siguientes a ella, o a la notificacién
por aviso, o al vencimiento del término de publicacién, segun el caso.

20960
Dada en Bogota D.C., a los § ue mlﬂll

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ottt

LINA MARIA MARGARITA HUARI MATEUS
Superintendente Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor

4 Juan P Tores A - Grupo de Inwstigaciones. sl Treneperts Pubic
Aprceasc Cancs Mvaraz. Grupa de armcria Tmastre - AT







I}Ll—,[EE; CAMARA DE COMERCIO DE BOGOTA
[ — El presente documento cumple lo dispuesto en el articulo 15 del Decreto Ley 019/12.

Chmarss de Lomens o Para uso exclusivo de las entidades del Estado
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ESTE CERTIFICADO FUE GENERADO ELECTRONICAMENTE Y CUENTA CON UN CODIGO
DE VERIFICACION QUE LE PERMITE SER VALIDADO SOLO UNA VEZ, INGRESANDO A
WWW.CCB.ORG.CO

R R R R e e R eSS R s e e R RS R R
RECUERDE QUE ESTE CERTIFICADO LO PUEDE ADQUIRIR DESDE SU CASA U
OFICINA DE FORMA FACIL, RAPIDA Y SEGURA EN WWW.CCB.ORG.CO
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PARA SU SEGURIDAD DEBE VERIFICAR LA VALIDEZ Y AUTENTICIDAD DE ESTE
CERTIFICADO SIN COSTO ALGUNO DE FORMA FACIL, RAPIDA Y SEGURA EN
WWW.CCB.ORG.CO/CERTIFICADOSELECTRONICOS/
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CERTIFICADO DE EXISTENCIA Y REPRESENTACION LEGAL O INSCRIPCION DE
DOCUMENTOS.
LA CAMARA DE COMERCIO DE BOGOTA, CON FUNDAMENTO EN LAS MATRICULAS E
INSCRIPCIONES DEL REGISTRO MERCANTIL

CERTIFICA:
NOMBRE : EJECUTRANS SAS
N.I.T. : 830091326-6
DOMICILIO : ZIPAQUIRA (CUNDINAMARCA)

CERTIFICA:
MATRICULA NO: 02845488 DEL 25 DE JULIO DE 2017

CERTIFICA:
RENOVACION DE LA MATRICULA :27 DE MARZO DE 2018
ULTIMO ARO RENOVADO : 2018
ACTIVO TOTAL : 1,613,944,104
TAMARO EMPRESA : PEQUERA

CERTIFICA:
DIRECCION DE NOTIFICACION JUDICIAL : CR 7 12 - 27
MUNICIPIO : ZIPAQUIRA (CUNDINAMARCA)
EMAIL DE NOTIFICACION JUDICIAL : EJECUTRANSLTDAGGMAIL.COM
DIRECCION COMERCIAL : CR 7 12 - 27
MUNICIPIO : ZIPAQUIRA (CUNDINAMARCA)
EMAIL COMERCIAL : EJECUTRANSLTDA@GMAIL.COM

CERTIFICA:
CONSTITUCION: OQUE POR ESCRITURA PUBLICA NO. 0001013 DE NOTARIA 52 DE
BOGOTA D.C. DEL 10 DE ABRIL DE 2001, INSCRITA EL 30 DE ABRIL DE 2001
BAJO EL NUMERO 00774793 DEL LIBRO 1IX, SE CONSTITUYO LA SOCIEDAD
COMERCIAL DENOMINADA EJECUTRANS LTDA.

CERTIFICA:

QUE POR ACTA NO. 25 DE JUNTA DE SOCIOS DEL 30 DE MAYO DE 2017,
INSCRITA EL 25 DE JULIO DE 2017 BAJO EL NOMERO 02245310 DEL LIBRO IX,
LA SOCIEDAD CAMBIO SU NOMBRE DE: EJECUTRANS LTDA POR EL DE: EJECUTRANS
SAS.

CERTIFICA:
QUE POR ESCRITURA PUBLICA NO. 52 DE LA NOTARIA UNICA DE TABIO
(CUNDINAMARCA) DEL 26 DE ENERO DE 2008, INSCRITA EN ESTA CAMARA DE
COMERCIO EL 4 DE FEBRERO DE 2008 BAJO EL NUMERO 01188025 DEL LIEBRO IX,
CONSTA EL CAMBIO DE DOMICILIO DE LA CIUDAD/MUNICIPIO DE BOGOTA D.C. A
LA CIUDAD/MUNICIPIO DE LA PALMA (CUNDINAMARCA).

CERTIFICA:

QUE POR ACTA NO. 27 DE ASAMBLEA DE ACCIONISTAS, DEL 20 DE JUNIO DE
2017, INSCRITA EL 25 DE JULIO DE 2017 BAJO EL NUMERO 04567849 DEL
LIBRO IX, LA SOCIEDAD DE LA REFERENCIA INSCRITA PREVIAMENTE EN LA
CAMARA DE COMERCIO DE FACATATIVA (CUNDINAMARCA) EL 22 DE FEBRERO DE
2008 BAJO EL NUMERO 12540 DEL LIBRO IX, TRASLADO SU DOMICILIC DE LA
CIUDAD DE: LA PALMA (CUNDINAMARCA), A LA CIUDAD DE: ZIPAQUIRA
(CUNDINAMARCA) .

CERTIFICA:

4/27/2018
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# TODOS PORUN
Superintendencia de Puertos y Transporte G NUEVO PAIS
Repiibiica de Colombia

Al contestar, favor citar en el asunto este
No. de Registro 2018550047974 1

T

Sefior e —
Representante Legal y/o Apoderado (a)

EJECUTRANS SAS

CARRERA 7 No 12 - 27

ZIPAQUIRA - CUNDINAMARCA

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION
Respetado(a) sefior(a):

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y
Transporte, expidié la(s) resolucién(es) No(s) 20960 de 08/05/2018 por la(s) cual(es) se
FALLA una(s) investigacion(es) administrativa(s) a esa empresa.

En consecuencia debe acercarse a la Secretaria General de esta Entidad, ubicada en la
Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la ciudad de Bogoté, con el objeto que se surta la
correspondiente notificacion personal; de no ser posible, ésta se surtira por aviso de
conformidad con el articulo 69 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

En los eventos en que se otorgue autorizacién para surtir la notificaciéon personal, se debe
especificar los numeros de las resoluciones respecto de las cuales autoriza la notificacion,
para tal efecto en la pagina web de la entidad www.supertransporte.gov.co, link
“Resoluciones y edictos investigaciones administrativas” se encuentra disponible un modelo
de autorizacién, el cual podra ser tomado como referencia. Asi mismo se debera presentar
copia del decreto de nombramiento y acta de posesién, si es del caso.

En el caso que desee hacer uso de la opcidn de realizar el tramite de notificacién electrénica
para futuras ocasiones, usted sefior(a) representante legal deber4 diligenciar en su totalidad
la autorizacién que se encuentra en el archivo Word anexo a la Circular 16 del 18 de junio de
2012 la cual se encuentra en la pagina web de la Entidad Wwww.supertransporte.gov.co en el

link “Circulares Supertransporte” y remitirlo a la Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la
ciudad de Bogota.

Sin otro particular.

’D’Qrv\ C. Merddn B.

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO*
COORDINADORA GRUPO NOTIFICACIONES
ULLA

Transcribié; ELI

Revisé: KAROL LO / MARIA DEL PILAR ORTIZ / RAISSA RICAURTE
C:\Users\elizabethbulla’ \RESOLUCIONES 2018\08-05-201 BUUIT_ 2\CITAT 20822.0dt
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