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ASUNTO: NOTIFICACION POR AVISO

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidio
la(s) resolucién(es) No(s) 21567 de 10/05/2018 por la(s) cual(es) se FALLA una investigacion
administrativa a esa empresa.

De conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 por la cual se expide el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se remite para lo pertinente copia integra de la(s)
resolucion(es) en mencién, precisando que las mismas quedaran debidamente notificadas al finalizar el
dia siguiente a la fecha de entrega del presente aviso en el lugar de destino.

Adicionalmente, me permito informarle que los recursos que legalmente proceden y las autoridades ante
quienes deben interponerse los mismos, se relacionan a continuacion:

Procede recurso de reposicién ante el Superintendente delegada de Transito y Transporte Terrestre
Automotor dentro de los 10 dias hébiles siguientes a la fecha de notificacién.

Sl | x NO

Procede recurso de apelacion ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
habiles siguientes a la fecha de notificacién.

Sl b4 NO

Procede recurso de queja ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias habiles
siguientes a la fecha de notificacion.

Sl NO | X

Si la(s) resolucién(es) en menciéon corresponden a una(s) apertura de investigacion, procede la
presentacion de descargos, para cuya radicacién por escrito ante la Superintendencia de Puertos y
Transporte cuenta con el plazo indicado en la parte resolutiva del acto administrativo que se anexa con
el presente aviso.

Sin otro particular.

Dam C. Mercimn B.

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO

Coordinadora Grupo Notificaciones
Anexo: Lo enunciado.
Transcribié: Yoana Sanchez**
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Direccién de Correspondencia Calle 37 No. 28B-21 - Linea Atencién al Ciudadano 01 8000 815615
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SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE

RESOLUCIOIJ No,
| 2156? IIIIMYMIH
Por la cual se falla la investigacién admlnlstmtwa iniciada mediante Resolucion No
59525 del 02 de noviembre de 2016, en contra de la empresa de transporte poblice
terrestre automotor especial E,JEOUTRANB S.A.S identificada con el NIT
8300913266. : |
!
LA SUPERINTENDENTE DELEGADA DE TRANSITO Y TRANSPORTE
. TERRESTRE AUTOMOTOR
fa o
En ejercicio de las facultades legales y en especial las que le confiere el num
del articulo 44 del Decreto 101 de 2000; los numerales 9 y 13 del articulo
Decreto 1016 de 2000; los adiculos 3,4 y 10 del Decreto 2741 de 2001 y o Ceoret
1079 de 2015.

CONSIDERANDO

De conformidad con lo previsto ‘en el articulo 41 del Decreto 101 de 2000
modificado por el articulo 3 del Decreto 2741 de 2001, se delega on
Superintendencia de Puertos y Transporte “Supertransporte”, la funcion de
inspeccionar, vigilar y controlar la aplicacion y el cumplimiento de las normas cue
rigen el sistema de trénsito y transporte.

P4
Acorde con lo preceptuado en el articulo 42 del Decreto 101 de 2000, modificaco
por el articulo 4 del Decreto 2741 de 2001, son sujetos de inspeccidn, vigilaneia 4
control de la: Superintendencia de Puertos y Transporie "Superiransportc
personas juridicas con o sin animo de lucro, las empresas unipersonales v as
personas naturales que presten el servicio publico de transporte.

En virtud de lo previsto en el numeral 9 del articulo 14 de! Decreto 1016 de 2000
modificado por el articulo 10 del Decreto 2741 de 2001, la Superintendencia
Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor tiene entre otras, la funcior
de asumir de oficio o a solicitud de Eualqwer autoridad o persona interesada, la |
investigacion de las violaciones de |Jl normas relativas al transporte terrestie de |
conformidad con la legislacién vig?nle}




Por la cual se fafla la investigacion adminisirativa iniciada mediante Resolucién No. 59525 dol 02 de
noviembre de 2016, en contra de la empresa de transporie ptblico lerrestre automotor especial
EJECUTRANS S.A.S, identificada con el NIT. 8300913266.

I e S . — . | S —

De conformidad con lo previsto en el Titulo | Capitulo IX de la Ley 336 de 1996,
establece: “Cuando se tenga conocimiento de una infraccion a las normas de
transporte, la Autoridad Competenle abrira investigacion...”

; HECHOS

El 02 de mayo de 2016, se impuso el Informe de Infracciones de Transporte No.
395313, al vehiculo de placas UVM480, vinculado a la empresa de fransporte
terrestre automotor especial EJECUTRANS S.ASS, identificada con el NIT.
8300913266 , por transgredir presuntamente lo descrito en el cédigo de infraccién
587, del articulo 1 de la Resolucién 10800 de 2003.

Mediante Resolucién No. 59525 del 02 de noviembre de 2016 se abre investigacion
administrativa en contra de la empresa de transporte publico terrestre automotor
especial EJECUTRANS S.A S, identificada con el NIT. 8300913266 , por transgredr
presuntamente los literales d) y e) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996 en
concordancia con lo descrito en el codigo de infraccion 587 del articulo 1° de la
Resolucién 10800 de 2003, esto es; “Cuando se compruebe la inexistencia o
alteracién de los documentos que sustentan la operacion del vehiculo y sélo por o
tiempo requerido para clarificar los hechos.”, y el codigo de infraccion 518 “Permitir
la prestacion del servicio sin llevar el Extraclo del Contralo. i

Dicho acto administrativo fue notificado por Fijacion de Aviso el 12 de diciembre de
2016 a la empresa investigada, quienes, no presentaron los correspondientes
descargos, por el término de diez 10 dias habiles contados a partir del dia siguiente
a la notificacién, esto es desde el dia 13 de diciembre de 2016 hasta el cia 26 de
diciembre de 2016, sin que dentro de este término se radicaran ante la
Superintendencia de Puertos y Transporte los correspondientes descargos, en el
término legalmente concedido para hacer uso de su defensa.

Mediante Auto N° 73154 del 27 de diciembre de 2017, se ordend incorporar
pruebas y correr traslado para alegatos de conclusion, el cual quedé comunicado el
dia 23 de enero de 2018.

Asi mismo se corrié traslado por el termino de diez (10) dias habiles contados a
partir del dia siguiente habil a la comunicacion con el fin que la empresa presentara
sus alegatos de conclusion, término que inicio el dia 24 de enero de 2018 y
concluyt el dia 08 de enero de 2018, sin que dentro de este término se radicaran
ante la Superintendencia de Puertes y Transporte los correspondientes alegatos de
conclusion.

Una vez analizada la base de datos de la entidad, se verificd que la empresa a la
fecha no ha aportado pruebas diferentes a las ya valoradas, las cuales desvirtuen
las circunstancias de tiempo modo y lugar, que dieron origen a la apertura de la
investigacion.
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Por la cual se falla la investigecién administraliva iniciada mediante Resolucion No. 59525 ol 02 (o
noviembre de 2016, en confra de la emp. de transporte publico terrestre automotor espe:
EJECUTRANS S.A.8, fdanm' ficada con el NIT, 8300913266.

ARSIl RN il Y iR R S

Por lo tanto, se evidencia que la inJestlgada no presentd escritc de descargos ni
alegatos de conclusién dentre de Io términos legales establecidos, por lo tario
este Despacho se pronunmaré en Ios|sfgu1entes lerminos.
|
FUNDAMENTOB_JURIDICOS Y PROBATORIOS

| &
Ley 336 de 1996, Estatuto Nacional 'de Transporte; Decreto 1079 de 2015 vor
medio del cual se expide el Decreto Cpnico Reglamentario del Sector Transporte y e
Cédigo de Procedimiento Admln:stnatwo y de lo Contencioso Administrative (Ley
1437 de 2011).

PRUEBAS A VALORAR POR EL DES:PACHO.

1. Incorporadas mediante Auto N. 73154 del 27 de diciembre de 2017:
1.1. Remitidas por la Direccién de Transito y Transporte de la Palicls
Nacional:

1.1.1. Informe de Infracciones de Transporte N° 395313 dol 02 o
mayo de 2016. |

En relacién con el decreto de l:rua‘lbas este despacho observara aquellas que
cumplan con los requisitos legales exigidos para que sean tenidas en cuenta deniro
de la presente actuacion administrativa, de conformidad con lo dispuesto por el 164
del Cédigo General del Proceso ( ‘ .G.P,).

|CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
De conformidad a lo establecido e‘n la Ley 336 de 1996, se reguld lo referents a s
sanciones y los pmcedlmlentas a los que deben someterse las emprasas
Servicio  Publico de Transporte Terrestre Automotor, en concordant
normatividad juridica mencionada, es importante destacar que la misma no puede
incurrir en la transgresion a las mismas, pues es de tener en cuenta qua in'
alguna norma al transporte se gepera responsabilidad para la empresa prostad
de servicio publico de transporte terrestre automotor en cuanto, a que ¢ Futad
otorga a las empresas el cumplimiento de ciertos deberes, tales conforme= a o
Constitucién y la Ley, garantizando el tnterés publico sobre el particular,

Es asl que la ley permite que em;lLrasas plenamente constituidas para la prestacion
del servicio de transporte publico terrestre automotor, ejecuten su actividad cor
vehiculos propios o de terceros, cJ|Jn previa vinculacion para dicho servicio.
Es de precisar que el articulo SLdelgEstatuto de Transporte, definio la actividad
transportadora y el 'articulo 8 ibidem, dispone que el servicio sera prestado
Unicamente por empresas de kranbpcrte publicas o privadas, formadas por
personas naturales o juridicas legalmente constituidas y autorizadas para tal |
que para efectos de la ejecucléfn del servicio, se prevé la expedicion de una
|




RESOLUCION No. “5?}:& Y AL .

Por la cual se falla la investigacién administrativa iniciada mediante Resolucién No. 59525 del 02 de
noviembre de 2016, en contra de la omprasa de transporte publico terrestre aufomotor especial
EJECUTRANS S.A.S, identificada con el NiT. 8300913266

habilitacién o licencia de funcionamiento otorgada per |la autoridad competente, que
sera conferida al solicitante, previo cumplimiento de ciertos requisitos relacionades
con la organizacion, capacidad técnica y econdémica, accesibilidad, comodidad y
seguridad, necesarios para garantizar a los usuarios una optima, eficiente continua
e ininterrumpida prestacion del servicio de transporte publico, siendo reiterado que
el servicio plblico de transporte es aquél que se presta bajo la responsabilidad de
una empresa de transporte legalmente constituida y debidamente habilitada,
razones suficientes para no vincular a la presente investigacion al propietario y
conductor del vehiculo.

Procede el Despacho a pronunciarse de fondo respecto de la acluacion
administrativa adelantada con ocasién del Informe Unico de Infraccion al Transporte
N° 395313 del dia 02 de mayo de 20186, por lo tanto, se continuara con el estudio de
fondo del asunto, siguiendo el procedimiento establecido en la Ley 336 de 1996 en
concordancia con las normas contenidas en el Coédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, cbservando que se procedio a
formular cargos en contra de la empresa de Servicio Publico de Transporte
Terresire Automotor especial EJECUTRANS S.AS, identificada con el NIT
8300913266 , mediante Resolucién N° 59525 del 02 de noviembre de 2016, por
transgredir presuntamente los literales d) y e) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996
en concordancia con el cédigo de infraccion 587 y 518 del articulo 1° de la
Resolucién 10800 de 2003.

Una vez puesto en conocimiento de la empresa de servicio publico de transporte
terrestre automotor, el inicio de la investigacion administrativa, y teniendo en cuenta
que la empresa no presento escrito de descargos, ni alegatos de conclusion dentro
del término concedido en virtud de la ley, por ende, sclo se tendran en cuenta las
pruebas incorporadas en el Auto de Pruebas No. 73154 del 27 de diciembre de
2017.

APRECIACION DE LAS PRUEBAS

Teniendo en cuenta que el articulo 51 de la Ley 336 de 1896, remite en materia
probatoria al articulo 57 del Cédigo Contencioso Administrativo derogado por el
articulo 309 de la Ley 1437 del 2011 (Actual Codigo de Procedimiento
Administrativo y de Contencioso Administrativo) el cual dispone en su articulo 211
que °(..) se aplicardn en maleria probatoriz las normas del Cddigo de
Procedimiento Civil.(...)" y el articulo articulo 178 de! Codigo de Procedentito Civil
predica que “(...) Las pruebas deben ceiiirse al asunto materia del proceso y el juez
rechazard in limine las legalmente prohibidas o ineficaces, las que versen sobre
hechos notoriamente impertinentes y las manifestaciones superfluas (.. %

No obstante es de recordar que el Cédigo de Procedimiento Civil fue derogado por
el articulo 626 de la ley 1564 de 2012 (Actual Cédigo de General del Proceso) el
cual preceptia en su articulo 168 el tema del rechazo de plano de la prueba ‘(...)
El juez rechazard, mediante providencia motivada, las pruebas ilicitas, las
noloriamente impertinenles, las inconducentes y las manifiestamente superfluas o

|
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|
Por la cual se falla la investigacién administrativa iniciada mediante Resolucion No 59525 el 07 o
noviembre de 2016, en conlra de la emprasa do transporte publico leestre automotor oiper
EJECUTRANS 5.A S, identificada con el NIT, 8300913266

indtiles (...)", el Cédigo General del Proceso en su Articulo 176 establece (. ) I
pruebas deberan ser apreciadas en conjunto, de acuerdo con las reglas de i son
critica, sin perjuicio de las solemnidades prescritas en la ley sustancial pars |-
existencia o validez de cierlos adlam&? Jjuez expondréa siempre razonadamenic el
mérito que le asigne a cada prusbp 61

L
El maestro Hernando Devis Echandla define la prueba como “(...) el conjunto de

motivos o razones que de los medios gportados se deducen y que nos suministran |

en conocimiento de los hechos, p ra los fines del proceso (...)"

Como preambulo del estudio dai la ‘admisibilidad de los medios probatorios o
necesario precisar claramente, los conceptos de conducencia pertinencia y utiid:id
los cuales son preceptos principales en el andlisis llevado a cabo en esle despacio

El primero de ello es la Conducencia referente a la idoneidad legal que fene

prueba para demostrar determinado hpcho es decir, que la ley permita la utlizacion

de este medio de prueba. s
|

La inconducencia significa que el medio que quiere utilizarse es inelicas para
demostrar el hecho a que se refiere, porque la ley exige un medio distinto para tales

fines, “(...) la conducencia de la p. 'no es cuestion de hecho (como si los es su
pertenencia) si no de derecho, porque se trala de determinar si legalmente sc

puede recibir o practicarse. (...)*.

El segundo requisito es la Pamnenola entendida como la relacion de facto enlire os
hechos que se pretenden demostrér con el empleo del medio de prueba solic
el tema objeto de prueba dentro del ‘proceso, quiere decir, esto que ct
prueba se puede demostrar los hechos debatidos dentro del proceso y no ¢
refieran a hechos extrafios al mismo.

Una prueba no pertinente o irrelevante sera aquella que se aduce con el fin de
llevar al juez sobre al convencimiento| sobre hechos que no se relacionan sobic e
litigio o la materia que se debate y'quq' por lo tanto, no pueden influir en su decision

Se entiende por (...) pertinente o relevancia de la prueba la relacion entre of hocho

objeto de ésta y los fundamentos de hecho de la cuestion por decidir, que pernlc :
aquel influir en la decision, sea de las pretensiones o excepciones del procest

contencioso de lo investigado en materia penal de las declaraciones pedidas e el

voluntario o en la cuestién debatida en el incidente, segtn el caso (...)".

Finalmente la Utilidad de la prueba, concerniente a llevar al proceso pruebas que

presten algin servicio al proceso o ‘@porte algin elemento nuevo que aclare o

supuesto de hecho de la investigacion, entonces se colige respecto de la utllidad de

1 DEVIS ECHANDIA Hernando, Teoria Genoral de la Pruaba Judiclal, Tomo |, Buenos Alres, Argentina, 1970

! DEVIS HECHANDIA Hemando, Teorla General de h'l'ruahn. Tama |, Capitule 4, Editorial Bibliotocs
Bogota, 1993, Pagina 340.

' DEVIS, op. Cit, pag. 343
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RESOLUGIONNo. 21567 pg TUNA TN
Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucién No. 59525 del 02 de

noviembre de 2016, en contra do la empresa de transporte publico terrostre automotor especial
EJECUTRANS S.A S, identificada con el NIT. 8300913266

la prueba, que esta debe producir un provecho desde el punto de vista procesal, es
decir, que debe prestar algun servicio al juez que deba ser tomada dentro del
proceso y ayuda a obtener la conviccion del juzgador respecto de los hechos sobre
los cuales se fundamenté un determinada investigacion.

Asi mismo, el Doctor, Parra Quijano, sefialo en su obra Manual de Derecho
Probatorio que “(...) en principio las pruebas impertinentes e inconducentes o
inutiles, pero puede suceder que a pesar de que la prueba sea pertinente y
conducenle resulte indtil. Los casos de inutilidad son: a) cuando se llevan pruebas
encaminadas a demostrar hechos contrarios a una presuncion de derecho, eslo es,
de la llamadas jure et de jure las que no admiten pruebas en contrario, b) cuando se
trala de demuestra el hecho presumido sea por presuncion jure et de jure o juns
tantum, cuando no se esté disculiendo aquel; c) cuando el hecho este plenamente
demostrado dentro del proceso y se pretende con olras pruebas demostrario (...);
d) cuando se trata de desvirtuar lo que ha sido el objeto del juzgamiento y ha hecho
trénsito a cosa juzgada o en el evento de que se trata de demuestras con olras
pruebas, lo ya declarado en la sentencia que ha hecho transito a cosa juzgada"*

Es asi que compete al Despacho revisar en detalle las pruebas obrantes en el
plenario y determinar cual de ellos lo lleva a la conviccién respecto a la materialidad
del hecho o infraccién en este caso, y la eventual responsabilidad de la Empresa
investigada.

De todo lo expuesto, se deduce que el Informe de Infracciones de Transporte N °
395313 de 02 de mayo de 2016, reposa dentro de la presente investigacion como
prueba concluyente de los hechos, causa de la investigacion, toda vez que la
empresa no allego prueba determinante que la controvirtiera, teniendo en cuenta
que la empresa investigada por los argumentos anteriormente expuestos tenia la
carga de la prueba para asi no salir vencida dentro de la investigacion.

Acorde con lo anterior y toda vez que se encuentra integrado en el acervo
probatorio, este Despacho observa que aunado a lo ya sefialado en lineas
anteriores, el referido documento, cumple con suficiencia con los requisitos de
idoneidad, pertinencia y conducencia sefialados y descritos anteriormente y por lo
tanto, no hay lugar a rechazarla in limine, ni a examinarla bajo una rigurosidad
severa que requieren otro tipo de pruebas, para tal efecto tendra en cuenta la
prueba obrante dentro del expediente, al considerar que esta es suficiente para
tomar la decision de fondo.

Asi mismo, es necesario advertir, que este tipo de prueba, no fue obtenida por
medios Ilicitos o ilegales o desconociendo derechos fundamentales de la empresa
investigada que exigirian su inmediata exclusién da conformidad con las reglas
procesales y probatorias establecidas en disposiciones legales y en
pronunciamientos jurisprudenciales.

* PARRA QUIJANO, Jairo. Manual de Derecho Probatoria. Décima Tercera Edicién, Bogotd, 2002, Ps. 144 y 145,
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Por la cual se falla la investigacion un‘m: strativa iniciada mediante Resolucion No. 59525 der 02 1
noviembre de 2016, en conira de o sa de transporte publico lerrestro automolor espucinl
EJECUTRANS $.A.S, identificada con ef NIT. 8300913266

- o i .

| i
Por lo tanto, este despacho consi que el recaudo probatorio allegado a esla
investigacién, el cual sirvié para la a ra de la presente investigacion presenta
suficientes elementos de juicio phra entrar a resolver de fondo, asi mismo no se
encontraron hechos que requieran ddaracién adicional, razén por la cual no sc
considera necesario entrar a decretar r)ruebas-de oficio.

biab
Hechas las anteriores precisionesi se 'pontinuaré con el estudio de fondo de! esunte
siguiendo el procedimiento establecido en la Ley 336 de 1996 en concordancia con
las normas contenidas en el Cédigo de Procedimiento Administrativo v deo i«
Contencioso Administrativo, observando que se procedio a formular caroos
contra de la empresa de Servicio Publico Terrestre Automotor cupecs
EJECUTRANS S.A.S identificada con el NIT 8300913266, mediante Resclucion N
59525 del 02 de mayo de 2016 por transgredir presuntamente los literales d) y «)
del articulo 46 de la Ley 338 de 1998 en concordancia con el cadigo de infraccion
587 y 518 de la Resolucién 10800 de 2003.
!
DEBIDO PROCESO i o}
A la luz del Articulo 29 de la Constitucién colombiana, el derecho al debido procese
debe ser aplicado en todos !qa procesos judiciales y administrativos y de
conformidad con lo previsto en el articulo 50 de la Ley 336 de 1996;
| |

*(...) Sin perjuicio de lo dispuesto por normas especiales sobre la maleria, cuando

sa lenga conocimiento de la comisién de una infraccion a las normas

transporte, la autoridad compelente abrird investigacion en forma inniodiotn

mediante resolucién motivada contra la cual no cabré recurso alguno, la cui

deberd contener: Relacion de las pruebas aportadas o allegadas que demuesiicn

la existencia de los hechos; Los fundamentos juridicos que suslenlen ia aperturs |

el desarrollo de la investigacion, y Traslado por un término no inferior a diez (10)

dias ni superior a treinta (30) ,Hl'ss; al presunto infractor para que por escrifo

responda a los cargos formulados y solicite las pruebas que considere perinontcs

las que se apreciaran de conformidad con a las reglas de la sana critica. (. )"

Con base en la normatividad anteriormente mencionada, se ha dado cumplimienic
al derecho al debido proceso, por cuanto, en la presente actuacion se ha dado
estricto cumplimiento a los principios de:

v Publicidad: Ya que se ha éublilcado. comunicado y notificado todo el tramite
administrativo en virtud de lo consagrado en el Cédigo de Procadimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

v Contradiccién: Por cuanto se ha dado cumplimiento al Articulo 50 de Ia Le;
336 de 1996 y se hizo fraslade al supuesto infractor para gue form
descargos y presente las pruebas que sustenten su posicion

En ese sentido, la resoluciéon por la cual se inicia investigacion administratv:
contra la empresa de transporte, ha cumplido con los requisitos expresacios
en dicho articulo, ya que se ha hecho una relacién de las prucbas




RESOLUCION No. ,2 15 67 Del10 WAY 2018

Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucién No. 59525 dol 02 de
noviembre de 2016, en conlra de la emprasa de transporte publico lerrestre automotor especial
EJECUTRANS S§.A S, identificada con el NIT. 8300913266.

aportadas, la apertura y ahora el fallo de la investigacion ha sico sustentaca
juridicamente y se ha dispuesto el iraslado para que el investigado responca
a los cargos y los recursos de ley a que tenia derecho.

v Legalidad de la Prueba: En virtud de los articulos 244 y 257 del Cddigo
General del Proceso por medio de los cuales se establece la legalidad y
presuncién de autenticidad de los documentos plblicos como medios de
prueba. :

v In Dubio Pro Investigado: En virtud de las pruebas que reposan en el
expediente, se ha podido determinar una certeza, més alla de toda duda
razonable, acerca de la responsabilidad de la investigada, por lo tanto, no
hay aplicacién del principio In Dubio Pro Investigado.

v Juez Natural: Teniendo en cuenta el numeral 9 del articulo 44 del Decreto
101 de 2000; los numerales 9 y 13 del articulo 14 del Decreto 1016 de 2000,
los articulos 3, 4 y 10 del Decreto 2741 de 2001 y el articulo 50 de la Ley
336 de 1996, la Superintendencia de Puertos y Transporie es |a entidad
competente para juzgar a la investigada;

v Doble Instancia. Considerando gue contra la resolucion proceden los
recursos de reposicion y en subsidio de apelacion ante este Despacho.

Todo lo anterior se adapta a los lineamientos planteados en la Jurisprudencia
Constitucional, como lo son las Sentencias SU-817 de 2010 y C-034 de 2014

CARGA DE LA PRUEBA

Respecto a este criterio es de vital importancia hacear revision del articulo 167 de
Cédigo Genera! del Proceso:

"3

ARTICULO 167. CARGA DE LA PRUEBA. Incumbe a las partes probar el
supuesto de hecho de las normas que consagran el efectc juridico que cllas
persiguen.

No obstante, segin las particularidades del casc, el juez podra, de oficio o a
peticion de parte, distnbuir, la carge al decretar las pruebas, durante su practica o
en cualquier momento del proceso antes de fallar, exigiendo probar determinado
hecho a la parte que se encuenire en una situacién mas favorable para aportar las
evidencias o esclarecer los hechos conlrovertidos. La parte se considerara en
mejor posicion para probar en virtud de su cercania con el material probatorio, por
tener en su poder el objeto de prueba, por circunslancias técnicas especiales, por
haber intervenido directamente en los hechos que dieron lugar &l litigio, o por
estado de indefensién o de incapacidad en la cual se encuenlre la contraparte,
enlre otras circunstancias similares,

e
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Cuando el juez adopte esla decisién, que seréd susceplible de recurso. otorgar o
la parte correspondiente el término necesario para aportar o solicitar la respectiva
prueba, la cual se somelerd @ las reglas de conlradiccién previstas en esle cocdigo

Los hechos notorios y las aﬁnﬂeqlomja 0 negaciones indefinidas no requieren
prueba. (...)" '.

Este Despacho considera necesario t]acar un estudio sobre la carga de la prueba
para lo cual citamos al tratadista Couture, para definir la carga procesal como (.. )
una situacién juridica, instituida en la ley, consistente en el requerimiento do tno
conducta de realizacion facultativa normalmente establecida en interés del propi
sujeto y cuya omision trae aparejada una consecuencia gravosa para él (.. 2

La carga de la prueba es la que determina quién debe probar los hechos, por o nuc
se puede decir que la carga de la prueba es el ‘(...) Instituto procesal medionic ¢
cual se establece una regla de juicio en cuya virtud se indica al juez como dov [l
cuando no encuentre en el proceso pruebas que le den certeza sobre [os hechos
que deben fundamentar su decision, e indirectamente establece a cuél de los paric:
le inleresa la prueba de lales hechos, para evitarse las consccucnciis
desfavorables de si decidida (...)""

|

Por lo anterior, es claro que la carga d_e la prueba dentro del proceso administrativo
sancionatorio que se adelanta por la Superintendencia de Puertos y Transporte -
Delegada de Transito y Transporié Terrestre Automotor, corresponde a la empresa
objeto de investigacion. |
De todo lo expuesto, se deduce!qua el Informe de Infraccién de Transporte N

395313 del 02 de mayo de 2016, el cual reposa dentro de la presente investigac.cos
como Unica prueba, toda vez que la empresa no allego prueba alguna que o
desvirtuara los hechos objeto de investigacién, al no presentar escrito de descao

ni alegatos de conclusién dentrodel término legalmente concedido, tenicndo e

cuenta que la empresa invesligada por los argumentos anteriormente expuesios
tenia la carga de la prueba para a#i no salir vencida dentro de la investigacion

:
DEL INFORME DE INFRACCIONES AL TRANSPORTE

Respecto de este tema es preciso aducir, que en la Resolucién 10800 de 2003, por
la cual se reglamenta el formato para el Informe de Infracciones de Transporte de
que trata el articulo 2.2.1.8.3.3, de decreto 1079 de 2015.

*(...) Articulo 2.2.1.8.3.3. Informe de Infracciones de [ransporte. Los agenles de
conlrol levantarén las infracciones a las normas de transporte en el formato gue
para el efecto reglamenlara el Ministerio de Transporte. EI informe de osia
auloridad se tendré como prueba para el inicio de la investigacion adminisirativa
correspondiente (...)".

5 COUTURE Eduerde, Fundamentos del Dereche Proémat Civil, Ediciones de ia Paima, Buenos Alres, 1950

6 OVALLE FAVELA José, Derecho Procesal Civil, Editorial Melo, México D.F., 1982
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i Ahora bien, es de tener en cuenta que el Informe de Infracciones del Transporte es
| un documento publico regulado por la Ley 1564 del 2012 (Actual Cédigo General
del Proceso) a saber:

Cédigo General del Proceso
{-:3)
ARTICULO 243. DISTINTAS CLASES DE DOCUMENTOS

(...) Documento publico es el otorgado por el funcionario publico en ejercicio de
sus lunciones o con su intervencion (...)

| ARTICULO 244. DOCUMENTO AUTENTICO. Es auléntico un documento cuando
’ exisle certeza sobre la persona que lo ha elsboradc, manuscnlo, firmadeo, o
cuando exista certeza respecto de la persona a quien se atribuya el documento

Los documentos publicos y los privados emanados de las partes o de lerceros, en
original o en copia, elaborados, firmados o manuscritos, y los que contengan la

reproduccién de la voz 0 de la imagen, se presumen auténticos, mientras no hayan
sido tachados de falso o desconocidos, segun el caso. {. Wi o

(Subrayado fuera del lexto)

)

.

ARTICULO 257. ALCANCE PROBATORIO. Los documentos publicos hacen fe de
su otorgamiento, de su fecha y de las declaraciones que en ellos haga el
funcionario que lcs autoriza (...)"

Asi las cosas, el documento publico por su naturaleza, se presume auténtico y por
lo tanto goza de total valor probatario y no es susceptible de ratificacion.

Teniendo en cuenta lo anterior, queda claro que los policias de transito por ser
funcionarios publicos, emiten el informe Gnico de infraccién de transporte, el cual,
debido a su naturaleza, toma el caracter de plblico y como consecuencia de
auténtico, lo que implica que dan fe de su otorgamiento, de su fecha y de las
declaraciones gue en ellos se hagan.

De tedo lo expuesto, se puede afirmar que el Informe Unico de Infraccion N°
395313 del 02 de mayo de 2016, reposa dentro de la presente investigacién, goza
de plena autenticidad de conformidad con los articulos 244 y 257 de! Cadigo
General del Proceso, prueba concluyente de los hechos, gue sirve como factor
determinante para imponer sanciones por la violacién a la Legislacion de
Transporte. ;

"

10
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TERMINO PARA PRESENTAR DESCARGOS

De todo lo expuesto, se deduce que la empresa no presentd dentro de los 1
concedidos los correspondientes descargos contra la Resolucion N* 595625 del 02
de noviembre de 2016 siendb estd debidamente notificada el dia 12 de diciembre
de 2016 y en correlaclén con'el artlcdlo 2.2,1.8.25, del Decreto 1079 de 2015 qu
manifiesta: . ThAS |
| et | '
“Articulo 2.2.1.8.2.5. Procedimiento J;ar‘d! imponer sanciones. De conformidad con
lo previsto en el Titulo | Capitulo IX 0 la Ley 336 de 1996, el procedimiento para
la imposicién de las sanciones de a y de suspensién o cancelacién e la
habilitacién o del penrmso deo operacién, es el siguiente:

Cuando se ftenga conocimbnto de la comision de una infraccién a las normas e
transporte, la autoridad campelenla abrird invesligacion en forma Inmedial:
mediante Resolucién motivada contra J'a cual no procede recurso alguno, y debor
conlener;

1. Relacién de las pruebas apodadaa 0 allegadas que demucstren la existoncio |
los hechos. = i

2. Los fundamentos jurldicos que sustenten la apertura y desarrollo do o
investigacién.

3. Traslado por un lérmino de dlez (10) dias al presunto infractor, para que por
escrito responda a los cargos formulados y solicite las pruebas que considere
pertinenles, las que se apmc:’amh de conformidad con las regias de la sana crilica.

Presentados los descargos, y pmaﬁcadss las pruebas decretadas si fucre dol
caso, se adoplara la decisién mediante aclo administrativo motivado. Fsia
actuacién se someterd a las ragfas sobre via gubernativa seflaladas en Codiyo
Contencioso Administrativo, g
| |
(Decreto 3366 de 2003, articulo 51)."
|
De igual forma cabe recordar |o dispuesto en el Articulo CUARTO de la Resoluc ¢
No. 59525 del 02 de hoviembre de 2018, por medio de la cual se abrié la presenie
investigacién administrativa, a saber; |

*(...) ARTICULO CUARTO; Correr traslado al investigado por un término de dicz
(10) dias hébiles, contados a partir del dia siguiente de la nolificacién del prosente
acto administrativo (...)". '
! |
Asl las cosas, en este escenario se delen'nina que la empresa de Servicio Publice
de Transporte Terrestre Aulomalor. no radicé los correspondientes descarges n :
alegatos de conclusion dentro del tér Il_no legalmente concedido
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Por la cual se falla la investigacidn administrativa iniciada mediante Resolucidn No, 59525 del 02 de

noviembre de 2016, en conlra de la empresa de lransporte publico terrestre automotor especial
EJECUTRANS S.A.S, identificada con el NIT. 8300913266.

CASO EN CONCRETO

Para el presente caso se analiza el Informe de Infracciones de Transporte No
395313 de 02 de mayo de 2016, a partir del cual la Superintendencia Delegada de
Trénsito y Transporte inicio investigacion administrativa contra la empresa de
Servicio Plblico de Transporte Terrestre Automotcr Especial EJECUTRANS S.A.S
identificada con el NIT. 83009132686, por transgredir presuntamente los literales d)
y e) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996, en concordancia con el cédigo de
infraccién 587 y 518 del articulo 1° de la Resolucion 10800 de 2003.

En este orden de ideas, se procede a analizar la cencucta reprochable

El Decreto 1079 de 2015, sefiala taxativamente cada uno de los documentos y
requigitos esenciales para la prestacién del servicio en cada modalidad habilitada
para el servicio de transporte, estableciendo que los documentos que sustentan la
prestacion del servicio en la modalidad objelo de estudio son:

“(...) ARTICULO 2.21.8.3.1. Documenlos que soportan la operacién de los
equipos. De acuerdo con la modalidad de servicio y radio de accion autorizado, los
documentos que sustentan la operacion de los equipos son.

(.-)
6. Transporte pablico larrestre automotor especial:

6.1. Tarjeta de operacién.
6.2, Extraclo del confrato.

6.3. Permiso de operacion (en los casos de vehlculos particulares que transportan
! estudiantes)

Es de precisar que el Decreto 1079 de 2015 en su articulo 2.2.1.6.3.3, establecio
que e! conductor del vehiculo deberé portar el extracto del contrato durante toda la
prestacion del servicio.

Asi mismo es importante mencionar que el objetivo del Decreto 1079 de 2015, es el
de compilar y racionalizar las normas de caracter reglamentario que rigen en el
| sector de transporte y contar con un instrumento juridico Gnico para el mismo, sin
I que esto implique que las resoluciones que reglamentan los decretos compilados
pierdan su vigencia.

Por lo tanto, la Resolucién 1069 del 23 de abril de 2015 por medio de la cual se
reglamentd el Formato Unico del Extracto de Contrato, y la cual se encontraba
vigente para el dia de los hechos, establece:

*(...) Articulo 3°. Contenido del Formate Unice de Exlracto del Contrato (FUEC). El
Formato Unico de Exiracto del Contrato (FUEC), contendré los siguientes datos,
conforme a lo sehalado en la ficha anexa a la presenle resolucion

1. Namero del FUEC.

MR
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Por la cual se falla la investigacion mmﬂ;mm& mcd-‘anro Rosolucion No. 58525 dal (2 de
noviembre de 2016, eh conlra de la empresa do transporte piblico terrestre automolor especial
EJECUTRANS S.A.S identificada con el NIT. 8300913266.

2. Razén Social de la Empresa. |

3. Numero del Contrato. '

4. Coniratante. |

5. Objeto del contrato.

6. Origen-destino, describigndo puntos intermecdiios de/ recorrido.

7. Convenio de Colaboracion Empresarial, en caso de que aplique.

8. Duracion del contrato, indicando su fecha de iniciacién y terminacion

9. Caracteristicas del vehiculo (plbaca. modelo, marca, clase y niimero interno)
10. Niimero de Tarjota de Operacion.

11. Identificacion de los conduclores. |(...)

b
Asi las cosas, respecto de la obligatoriedad del FUEC, este Despacho se pormite
traer a colacion el paragrafo 1 del artioulo 5 y el Articulo 13 ibidem:

Parégrafo del Articulo 5: oy

“(...) Paragrafo 1°. Las empreses Ua Servicio Piblico de Transporte Terresiic
Automotor Especial verificarén 'y | controlardn que antes y durante todo of
recorrido los automotores poiten el Formato Unico de Extracto del Contralo

(FUEC) (...).

Articulo 13 Resolucién 1068 de 2015:

“(...) Artlculo 13. Obligatoriedad. A parlir de la entrada en vigencia del presonts
aclo administrativo, las empresas de Servicio Publico de Transporie Terrusie
Automotor Especial deberdn expedir a los vehiculos, en original y una copia «
Formato Unico de Extracto del Cdntm’!o (FUEC).

El original del Formato Unico de Extréoto del Contrato (FUEC) se debe portar on of
vehiculo durante todo el reqlorﬂdn y J‘a copia debo permanecer en los archivos dv
las empresas. |

Las empresas de Servicio Pablico de Transporte Terrestrc Aulomotor er.::a.af
deberdn entregarle al pmpielan& copia flsica del Formato Unico de Exiracto del
Contrato (FUEC) o enviarsela por medios electrénicos (...)"

Por lo anterior, es obligacion de las empresas, asumir la responsabtlrdnd en el
cumplimiento con las expemstwaau propias del servicio, surgiendo para &l un deber
juridico de realizar un compartimento adecuado frente a la actividad como vigia

Es claro que el extracto de contrato, es uno de los documentos idoneos
sustenta la operacién el Servicio Publico terrestre automotor, en cumplimierio
Decreto 1079 de 2015 articulo 2.2.1:8.3.1., por lo cual concluimos que ol
presentarlo conforme a las condiciones antes mencionadas a la aulorun
competente en el momento de ser requerido, configura una conducta instantanca
la cual genera sancién para la empresa por permitir que el equipo vinculado a
misma preste un servicio sin el lleno total de los documentos.

Asl las cosas, es indiscutible que Iaiamprasa prestadora, EJECUTRANS S A S
identificada con el NIT. 83009132$8 . incumpiié con la exigencia que se impone al
momento de realizar su actividad, tal cbmo se evidencia en las observaciones de |a
casilla N" 16 del Informe de Infraccmnas de Transporte N° 395313 del 02 de mayo
de 2016 impuesto al vehiculo de placas UVM460 en el momento de los hechos
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noviembre de 2016, en contra de la emprasa de transporie publico lerrestre automolor especial
EJECUTRANS S.A S, identificada con el NIT, 83009 13266.

*(...)JEl conductor no porta el Extracto de Conirato el conduclor deja los
documentos, las llaves del vehiculo y se retira del lugar donde se esta realizando el
procedimiento de transito. (...)" adecuandose esta conducta a lo descrito en el
cédigo de infraccién 587 del articulo 1° de la Resolucion 10800 de 2003: “Cuandc
se compruebe la inexislencia o alteracién de los documentos que sustentan la
operacion del vehiculo y sélo por el tiempo requerido para clarificar los hechos", en
concordancia con el cédigo de infraccién 518, que expresa: ‘Permitir la prestacion |
del servicio sin llevar el Extracto del Contrato.’, se configura claramente una
violacién a la normatividad que regula el transporte, por cuanto la prestacion de! |
| servicio se realizé sin el documento que sustentaba 2 operacion del vehiculo

Por lo tanto, y teniendo en cuenta que el conductor del vehiculo mediante el cual la |
empresa afiladora presta el servicio de transporte terrestre automotor, no portaba e!
documento que sustenta la prestacion del mismo, es decir, el extracto de contrato, -
ahora FUEC, se concluye que EJECUTRANS SA.S, identficada con el NIT. |
8300013266, permitié el transito del vehiculo infractor sin el lleno de los requisitos
exigidos, como se evidencia en el Informe de Infracciones de Transporte N°
395313 de 02 de mayo de 2016.

DE LA RESPOSANBILIDAD DE LA EMPRESA '

Respecto al tema el Decreto 1079 de 2015 enuncia

aquel que se presta bajo la responsabilidad de una empresa de lransporte
legalmente consliluida y debidamente habilitada en esta modalidad, a un grupo
especifico de personas que tengan una caracleristica comun y homogénea en su
origen y destino, como esludiantes, luristas, empleados, personas con !
discapacidad y/o movilidad reducida, pacientes no cronicos y périiculares que {
requieren de un servicio expreso, siempre que hagan parle de un grupo \
determinable y de acusrdo con las condiciones y caracteristicas que se definen en
el presente capitulo. !

En relacién a las investigaciones iniciadas contra las empresas de transporte, en
sentencia de! Consejo de Estado’, se afirmé que:

“(...) El carécter de servicio pablico especial bajo ia regulacion del Estado que la
ley lo otorgs al transporte publico, implica Ia prelacion del interés general sobre el
particuler, esencialmente en cuanto la garantia de la prestacion del servicio y a la
proteccién de los usuarios, conforme a los derecos y obligaciones que se
dispongan para cada modo de lransporte.

| Sin embargo, teniendo en cuenta el principio constilucional que indica que los
particulares sclo son responsables ante las autoridades por infringir la Constitucién
Politica y las leyes,

 Consajo ce Estado, Sala de o Contencioso Adm nistrativo, Seccién Prime-a, MP. Ora. Martha Sofia Sdenz Toban,
| Exp, 11001032400020040018601, septiembre 24 de 2008. |
MJ
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Por la cual se falla la invesligacion admlnlsfﬂ*mm iniclada modiante Resolugion No. 59524 ¢
noviembre de 2016, en contra de la empresa do transparte publico ferrestro aulomolor cupo: il
EJECUTRANS 5.A.S, idenlificada con el NIT. 8300913266

e e e — — —— e

Encuentra la Sala que las conductas.por las cuales se sanciona @ los propigtano:
poseedores, lenedores y los conductores relacionadas en las drspos;r-u,n-
acusadas por el aclor, esto es en los articulos 15, 16, 21 y 22, no estin
soportadas o lipificadas en la ley.

Si bien la ley ha sefialado los su[ot{u que en maleria de lransporte plblico son
sancionables y las sanclones que se pueden imponer, no ha lipificado o descrito
conducta que es sancionable respecto de los propielarios, poseedoros o
tenedores de vehlculos de Iransporte publico terrestro automotor coleclive o
pasajeros y mixto del radio de aceién metropolitano, distiital o municipal. ni o
pasajeros en vehlculo taxi (.. )" |

Por lo anterior, es errado afirmar que la empresa prestadora de un servicic

de transporte terrestre automotor y el conductor de sus vehiculos afiliados ejecutar
la prestacién del servicio de manera independiente o desligada sin existir enire s
esirecha relacién de las conductas desplegadas por ambos, ya que éslas cetber
dirigirse a una misma finalidad, la adecuada prestacion del servicio publco de
transporte y el cumplimiento de las normas reguladoras del servicio de o cual @
empresa legalmente constituida e gal:anta.

Es importante hacer precision respecto al régimen sancionatorio de las empresas
es diverso al de los propietarios, |po§eedores o tenedores y, generadores, por
tanto, la investigacion que se inicie contra la empresa transportadora sera por unz
vulneracion del régimen de transporte en que eventualmente incurre ésta en su rol
en la actividad transportista, la que ocasionalmente le puede generar Lo
responsabilidad propia e individual, por consiguiente, los propietarios o conductores
de los vehiculos no estan legitimados en la causa para interponer recursos v o
general para interponer acciones procesales en el marco de los procesos aue «
lleven a cabo contra las empresas de transporle publico especial.

0

S5 = =

Asi los Diantaam:entos antenormanté expuestos permiten establecer que, o
9n_se le impone la_carga_de _ejercer conlrol

0 (1958 or_sus equipos, dentro del marco legal,
generar variaciones por clrcunsta \clas propias o de un tercero, por tal razin no se
encuentra consolidado el tmmanla| de responsabilidad.

| |

Por esta razon mal hace la empgresd investigada al solicitar a esta Delegada la
exoneracién de responsabilidad por!infringir las normas que rigen e! transporic
publico terrestre automotor, pues,como se expreso, el vinculo existente entre Ia
empresa prestadora de un servicio y los conductores de los vehiculos afiiacos
genera para la primera el deber de vigilar y velar por el cumplimiento de
normatividad aplicable segun la naturaleza de su actividad en toda su empresa o
que, sin duda alguna cobija las acciones desplegadas por los conduclores
propietarios de los vehiculos afiliados.

De igual forma, si se presenia una infraccion en desarrollo de la prestacion e
servicio publico de transporte, la responsabilidad se le atribuye a la cmpros
afiliadora del equipo que presta el servicio, sin perjuicio de que la misma pucd
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Por la cual se falla la investigacién administrativa iniciada mediante Resolucién No. 59525 dol 02 de
noviembre de 2016, en contra de la emprasa de lransporte publico terrestre automotor especial
EJECUTRANS S.A.S. identificada con el NIT. 8300913266.

iniciar las acciones procedentes en contra de quien materiaimente hubiese
ejecutado la infraccion.

REGIMEN SANCIONATORIO

Se encuentra regulado por la Ley 336 de 1996, en lo que respecta a las conductas
en las que pueden incurrir las empresas de transporte publico y para el caso objeto
de estudio de trasporte terrestre automolor; teniende como base el Principio de
legalidad al cual se debe enmarcar esta actividad, en tanto toda conducta se
reprocha como antijuridica, dentro de los elementos de la misma se considera que
debe estar previamente consagrada por la ley y que aquella descripcion debe ser
clara e inequivoca.

La ley anteriormente citada en el Articulo 46 establece:

e
CAPITULO NOVENO

Sancicnas y procedimientos
Articulo 46.-Con base en la graduacion que se establece en el presonte articulo,

las multas oscilardn entre 1 y 2000 salarios minimos mensuales vigantes lenfendo
en cuenla las implicaciones de la infraccion y procederén en los siguientes casos:

()

d) En los casos de incremento o disminucién de las larifas de prestacion de
servicios no aulorizadd,

e) En todos los demés casos da conduclas que no langan asignada una sancion
especifica y constituyan violacién a las normas del lransporte.

()

Paréagrafo. - Para la aplicacién de las multas a que se refiere el presente ariculo
se tendra en cuenta los siguientos pardmeltros relacionados con cada modo de

transporte: A

a. Transporte lerrestre: de uno (1) a setecientos (700) salarios minimos
mensuales vigentes, (...)".

Asi las cosas, al analizar las normas que regulan el sector transporte en Colombia,
encontramos que el transporte es un servicio publico esencial” y por tanto goza de
especial proteccién®.

B Ley 336 de 1996, Ariculo 5
8 Ley 336 oe 1896, Ariculo 4

16
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Por la cual se falla la investigacion adminislrativa iniciada mediante Resoluclon No 59525 ol
noviembre de 2016, en confra de la empresa do transporte publico terrestre automotor wsoe !
EJECUTRANS 5.A.8, identificada con el NIT, 8300913266,

Debido a que el expediente obra como plena prueba el Informe de infracciones o
Transporte N° 395313 del 02 de mayo de 2016, impuesto al vehiculo de /s
UVM480, por haber vulnerado las normas de servicio publico de transporte teras:
automotor, este Despacho declarara responsable a la empresa EJECUTRANS
S AS identificada con el NIT. 8300913266 por transgredir presuntamente s |
literales d) y e) del articulo 46 delal Ley 336 de 1996, en concordancia con el codigo
de infraccion 587 del articulo 1° de la' Resolucion 10800 de 2003, eslo es, “Cuarido
se compruebe la inexistencia oi allerdcion de los documentos que sustontan 1o
operacion del vehiculo y s6lo por el tiempo requerido para clarificar los hochos' on
relacién con el codigo de infraccion 518 el cual establece: “Permitir o preslacion deo
servicio sin llevar el Extracto del Contrato”,

En ese orden de ideas, los intereses que se persiguen son, en primer lugar
seguridad consagrada en los arts, 2 y 3 de las Leyes 105/93 y 336/96, en =o.
término, (por conexién directa con el primero) la salvaguarda de derechos
trascendentales como la misma vida de las personas (consagrade desde o
preambulo de la Constitucion y en los arts. 2, 11 y 44), vinculadas al sector o
usuarios del él y que a menudo se pone en inminente peligro o res.it:
definitivamente afectado los seres humanos.

Con este criterio, la labor de la Superintendencia de Puertos y Transporte s di
pleno cumplimiento a las norma que regulan el sector, orientada hacia el respeto
de los principios constitucionales, que en el desarrollo de su funcién sancionatoric
vee de mecanismos que den garantia de
proteccion a los principios de proporcionalidad y razonabilidad que el ordenamic o
le exige, propiciando que en el éjerolcio de las funciones se concreten los fines
perseguidos por el sistema.

Bajo estas circunstancias, las normas establecidas por el érganc legislativ
resultan desproporcionadas, si se tiene en cuenta la clase de bienes jurldicos i
rango constitucional y fundamental que en realidad se ampara y que van desd
seguridad de las personas usuarias de la red vial nacional, hasta la misma vida oo
estas, y de todos los habitantes del territorio nacional,

Con base en lo anterior y del analisisl documental que reposa en el expediente ¢
concluye que, el vehiculo afiliado a la empresa trasportadora infringi6 las normas
del sector de transporte, por Io tanto, este Despacho debe proceder a sancionar 4 |2 i
empresa investigada. N gy

En mérito de lo expuesto, esta Dal'pga&a i
| RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: DECLARAR RESPONSABLE a la empresa de Transporie
Publico Terrestre Automotor especial BJECUTRANS S A S identificada con o N 1
8300913268 , por transgredir presuntamente los literales d) y @) del articulo 4

Ley 336 de 1896, en concordancia con el cddigo de infraccion 587 y 516 ae




21561 — LN
RESOLUCION No. Del :

Por la cual se falla la investigacién administrativa iniciade medionte Resolucion No. 59525 dul 02 de
noviembre de 2016, en conlira de la cmpresa de transporte publico terrestre automotor especial
EJECUTRANS S.A.S. identificada con e! NIT. 8300913266.

Resolucién 10800 de 2003, proferida por el Ministerio de Transporte, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de es'a decision.

ARTICULO SEGUNDO: SANCIONAR con multa de dos (2) salarios minimos
mensuales legales vigentes para la época de la comisién de los hechos, es decir
para el afio 2016 equivalentes a UN MILLON TRESCIENTOS SETENTA Y OCHO
MIL NOVECIENTOS DIEZ PESOS ($1.378.810) a la empresa de Transporte
Publico Terrestre Automotor especial EJECUTRANS S.A.S, identificada con el NIT.

8300913266 .

PARAGRAFO PRIMERO: Para efectos del page de la multa el sancionado
debera dentro de los cinco (5) dias habiles siguientes a la fecha en que
quede en firme esta providencia, de conformidad con lo establecido en el
articulo 87 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de los
Contencioso Administrativo, comunicarse a las lineas telefonicas (57-1)
2693370 y Linea gratuita nacional 01 8000 315 615, donde le sera
generado el recibo de pago con cédigo de barras en el cual se detallara el
valor a cancelar. El pago debera realizarse en el BANCO DE OCCIDENTE
a favor de la Superintendencia de Puertos y Transperte en la cuenta
corriente 223-03504-8

PARAGRAFO SEGUNDO: Efectuado el pago de la multa, la empresa de
Transporte Publico Terrestre Automotor especal EJECUTRANS SAS,
identificada con el NIT. 8300913266, debera entregarse a esta
Superintendencia via fax, correo certificado o & través de cualguier otro
medio idéneo; copia legible del recibo de consignacion indicando
expresamente el nimero de resolucion de fallo y el Informe de Infracciones
de Transporte No. 395313 del 02 de mayo de 2016, que origind la sancion

PARAGRAFO TERCERQ: Vencido el plazo de acreditacion del pago sin que
éste se haya demoslrado, se procedera a su cobro persuasivo y/o coaclivo
por parte del Grupo Cobro Persuasivo Y Jurisdiccion Coactiva de la
Superintendencia de Puertos y Transporte, teniendo en cuenta que la
presente Resolucién presta mérito ejecutivo de acuerdo a lo consagrado en
el articulo 99 del Cédigo de Procedimiento Administrativo.

ARTICULO TERCERO: NOTIFICAR el contenido de la presente resolucion por
conducto de la Secretaria General de la Superintendencia de Puertos y Transporte al
Representante Legal y/o quien haga sus veces de la empresa EJECUTRANS S.A.S,
identificada con el NIT. 8300913266 , en su domicilio principal en |a CIUDAD de
ZIPAQUIRA / CUNDINAMARCA, en la CR 7 12 - 27, o al correo electrénico
EJECUTRANSLTDA@GMAIL.COM, oensu defecto por aviso de conformidad con
los articulos 66 y siguientes del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de o
Contencioso Administrativo.

Copia de la comunicacion a que se refiere el precitado articulo y la constancia de
envio y recibo de la misma, debera ser remitida a la Superintendencia Delegada de

N




'RESOLUCION No. Del 21561 10 MAY 201

PPor la cual se lalla la investigacion administrativa iniciada mediante Rosolucion No. 50525
noviembre de 2016, en conlra de ia qmpmu de fransporte pablico terrestro automotor cspe
EJECUTRANS 5.A.8, identificada con el NIT. 8300913266.

e e e ——— e f bl — ——

Transito y Transporte Terrestre Automotor para que forme parte del respect v
expediente, asi como también del acto de notificacion personal o del aviso, segin e
caso.

ARTICULO CUARTO: Contra la presente Resolucion proceden los recurscs o
reposicion y apelacién ante el Superintendente Delegado de Transito y Tranupo
Terrestre Automotor de los cuales podra hacer use por escrito en la diligenca dc
nolificacion personal o dentro ce los diez (10) dias siguientes a ella, o 2 I
notificacion por aviso, o al vencimlento del término de publicacién, segun el caso

Dada en Bogota D.C., alos 71567 10 MAY 203

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

eSS

LINA MARIA MARGARITA HUARI MATEUS
Superintendente Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automolor

dond D 0d (G Coupuide TR e neek &1 T wewrte PO ue |







. RU Es CAMARA DE COMERCIO DE BOGOTA
bpos b tapady d I presente documento cumple Jo dispuesta en el articulo 15 del Decreto Ley 019/12,
LT N C

Para uso Vo entidades dol Cstado
QUE POR ACTA NO. 25 DE LA JUNTA DM SOCIOS, 0= 30 OF MAYO DR 2014,
INSCRITA EL 25 DE JULIO DE 2017 BAJO EL NUMERO 02245310 DEL LoURo 1w,
LA SCCI®DAD DE LA REFERENCIA 81 TRANSFORMO D SOCIEDAD LIMITADA
SOCIEDAD P0R ACCIONES SIMPLIFICADA BAJO KL NOMBRE 2F: WJECUTRANS 5AS

CERIIFICA:

REFORMAS : | |
DOCUMENTO NO. MECHA  ORIGEN | | FAHCEN NO. TNSC.
173 2C08/04/02 NOTARIA UNICA 2017/87/25 0224531¢C
219 201.2/04/03 NOTARIA UNICA zgn/a?;zs 0224531¢
673 2012/09/12 NOTARIA UNICA 2017/07/25 0224531C

3146 2013/12/03 NOTARIA 2 2017/07/25 02245310 .

0847 2016/04/16 NOTARIA 2 2017/0'1/25 02245310 y .

2465 2016/09/21 NOTARIA 2 2017/07/25 02245310 . %, -G

25 2017/05/30 JUNTA DE SOCICS 2017/07/25 02245310 S ne,
4

27 2017/06/20 ASAMBLEA DE ACC ST 2017/07/25 czz;;;ai'c b-.

- T¥ICA: ! ' 7% -
DURACION: QUE IA SOCIEDAD NO SH HALLA Dfs ‘"J;s Y, 54 DURACION &8
INDEFINIDA 2 ol L 0od) oy

! IYICAS
OBJFTO  SOCIAL: LA SOCIEDAD ':'?T.NDRAI .coﬁosa:ﬂo PRINCIPAL, L
SIGUIENTES  ACTIVIDADES: 1- PRESTACION JBEL, SFHRVICIC ESPECIAL,
TRANSPOR™R = A  PASAJERCS DE  COLEGIOSY SOCIEDADES ESTAUAL-S
GUBERNAMENTALES Y MUNICIPALES, azH?nEgn's' COMERETALKS Y PARTICULARES

ASI COMO TRANSPORTE TURISITCO I DE" RECREACION, ¥ EN GH
ORIREIACIONANO  CON L A

PRESTACION DE CUALQUIFR SERV:C N JEL R n
TRANSPORTE HSPECIAL, DHBIDAMEN:E CUIAGE® | Y RECIAMENTADO POR
MINISTHRIO UE TRANSPORTE.2- EJERGICIO DEJLOS CONTRATOS DE COMISION v
CORRETAJY DIRECTAMENTE © POR ~C

TENGAX QUE VER CON EL t
SOCIAL  PODRA  CELEBRAR
DIRECTAMENTE RELACIONADOS
DE LOS SERVICIOS DETER)
PODRA ADQUIRIR O VINCULAR

@B TERCEROS DE ACTIVIDADES QU
%. EN DESARROLLO Di SU Ol
CLASE| DE ACTOS O CONTRATOS
SOCIAL. 3-PARA LA PRESTACTON
PUNTOS ANTERIORES, LA SOCIEDAL
DE CUALQUIZR CLASE DE TIPO QUI
CONSIDZR% NECESARIO O ) CUMPLAN CON LAS CARACTERISTICAS
R FXIGIDAS POR LAS RANSPORTE DE SERVICIO ESPECIAL, COVO
TAMBIEN QUE ESTOS | KSUHN | DHBIDAMENTX HOMOLOGADOS POR I

MINISTERIQ DEL T ESTA CIASH DE SERVICIOS Si
DEBERA PRESTAR 'O DE SERVICIOS AL CUAI HSTHN
VINCULADOS LOS JA= LA'SOCIEDAD PODRA COMPRAR,
VENDER, M INR EN GHNERAL VEHICLLOS !
SERVICIO PUBLEICO, * 'PROPIOS O DM TERCEROS CON 5uS
RESPECTIVOS >y ACC f0S O COMPLAMENTOS. 5-PODIA COMPRAR, VENDHX
Ir:ma'mn.f SIG LICITA, RHPUHSTCS, AULOBAWTE

COMBUSTI® ICANTES, LLANTAS JMATICOS Y DEMAS ACCESORI
NECFSARIO EL | ADFECUADO IONAMIENTC DE 10§ VEEIZULOS
AUTOMOTORZS ADOS | A LA | EMIRESA Y DE PROPTEDAD DE LA MISMA.
INSTALAR Y SMANTENER TALLERES DE MANTENIMIENTO Y REPARACTON
80105, (TALLERES DE TATONERIA ¥ PINTURA, TALLIRES DE ELECTRIC I
CENES TODA CLASE DE Rs%.rm » NLMACENES D: LLANTAS, NEUMATICOS
Y RINZS, ESTACIONES, DE SERVICIO, Imummns DIRECTAMENTE POR
EMPRESA' O TOMARLOS EN ARRT ' A ADMINISTHACION SEA POR PARIE
LA EMPRMSA, EN DESARROLLO DE S§U OBJETO SOC- AL.7-PODRA ADQURTH,
IMPORTAR O ¥NAJENAR A CUALQUIHR 71"ULO, DENTRO O *UHRA DHL PATS, T02A
CLASE OJE VEHICULOS AUTOMOTORHS,| REPURSTOS, ACCESORIOS ¥ IMPLEMENTCS
UTITIZACION EN EL TRANSPORIE.8~ i \ COMPRAR, VENDER, TODA CLASE b
BIENES CORPORALES O INCORPORALES, MUEBLES . O IKVMUEBLES QUE SHEAN
NECESARIOS = PARA EL CUMPLIMIENTO DF SU OBJETO SOC AL, DAR O RECIBIR
PRENDA LOS PRIMEROS Y EN HIPOTECA 10S SEGUNDOS. TOVARLOS O CEDERLOS
ARRENDAMIENTO O USUFRUCTUO. /9.~ | INIGCIAR, ADELANTAR ¥ TERMINAR !
TERRENO 2ROPIOS O AJENOS, LAS CONSTRUCCIONES QUE FUERE NKCESARIO BPAA

5/3/2018
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RU ES CAMARA DE COMERCIO DE BOGOTA
[y ey £l presente documento cump e lo tispuesto on el articu o 15 de! Decreto Ley C18/12

[ Parp vs0 oxc usivo de las entidades ce Estade

vtq--oototo.q-----'ttt-t--t----.v«utt---i-ytttrv-'.ti-wt-itit-.rt:tvv-.v
ESTE CERTI1XICADO FUE CENERADO Ko RCTRONICAMENT = ¥ CUHNTA CON UN CODIGO
DE VHRIFICAZION QUE LE PERMITH SKHR VALIDADO SCLC UNA VEY, INGRESANDC A
WWW, CC3,0RG.CO
ﬂ‘-.vl..l.'lti'iv-**..."ll"-(.'I.Q..I't‘ﬁ'.‘l-ﬂ'i"t"‘.l’l-."..f'q-t
RECU-RDE QUE ESTE CERTIFICADO LO PUEDE ADQUIRIR DESDS SU CASA U
OFIC.NA DE FORMA ¥ACIL, RAPIDA Y SEGURA EN WwW.CCB.ORG.CO ]
toono.------at-i---ttt---------tvr---*--t-ttt--wtivr..---a--o_-i_----..c
PARA SU SEGURIDAD DESE VERCFICAR LA VALIDEZ ¥ AUTENIICIDAD DE KSTF
CERTIFICARO SIN COSTO AILCUND OF FORMA FAC D, IABIDAY SEGURA FN
WWW.CCB.ORG.CO/CERTIFICADOSE RONICOS/ N,

AR EsRE AN SEEEEEESANARAT A B T L e T T L
- L
. .

ADS DE  EXISTENCIA Y HEPRESENTACION LEGAL 'O INS‘,‘RZP(:]OII‘ i
CAVARA DE COMERCIO DE BOGOTA, CON FUNDAMANIQFEN LAS,MATRICUTAS F

INSCAIPCIONES DEL REGISTRO MiRTANTIL

CHRTIFICA:

NOMBUE : KJUECUTRANS SAS

N.T.1, 3 830091326-6 s

DOMIZILIO : ZIPAQUIRA (CUNDINAVARCA) 3
CURIZIFICA: o Wi

MATRICULA NO: 02845488 DKL 25 UK JULIO DE“2017 !
CHRTIFIGAZ.

RENOVACION DE IA MATRICULA :27 DE | DE ;g.o'ua
ULTIMO ANC RENOVADO : 2018 ; 2
ACTIVO TOTAL : 1,613,944,104 WO W
TAMASO EMPRZSA : PEQUERA o, »
CZRTIFICA:

DIRECCION DE NOTIFICACION JUubDIGIAL : €R 7 12 - 27
MUNICIPIO : ZIPAQUIRA (CUNDINAMARC
EMAI!l. DE NOTIFICACION JUDIGIAL : & UTRANSLTEABEMAIL.COM
DIRECCION COMERCIAL : CR™® 12 -
MUNICIBIO : ZIPAQUIRA (CUNDINAMARCA)
EMAI! COMERCIAL : EJECUTRANSIADAGGMALL.COM
CRRY ZFICA:

CONS” ITUCTON: Qu¥ /POR HSCATUUVAA PUBLICA NO, L801013 D NOTARIA 52 DF
BOGO.A D.C. PE5L 10 OE ASRIL W 2001, INSCRITA EL 30 < ABRIL, JE 2007
BAJO SL NUMERQ 00774793 DHEi. LIBRO IX, S« CONSTITUYO LA SOCTHDAD
COMEHCIAL JENOMINADA EJECUTAANG - DA

By CHRTIFICA:
QUE PCR ACTA NO, 25 DE JUNTA DE SOCIOS DEL 30 D MAYO D3 2017,
INSCAITA EL'25 DE JULIC DE 2017 BAJO EL NUMFRO $2243310 DEL LIARO IX,
LA SOCIEDAD cm:v@\su NOMBRE D¥: SJECUTRANS 172A POR EL DE: EJECUTRANS
SAS. ) N

d ¥ g
25 CARTIFICA:
QUE ,’?oa uSCRYTURA BUBLICA YO. 52 DE 1A NOTARIA UNICA D TABIO
(CUNDPINAMARGA) DEI 26 DE XYERO DE 2008, INSCRITA EN ESTA CAMARA DI
mﬂcio EL 4 DE FEBRERO DE 2008 BAJO EI NUMERO C1188025 DEL LISRO IX,
CONS'A (EL CAMBIO DE JOMICII-O DH LA CIUDAD/NUN CIPIC D BOGOUA D.C. A
LA CIUDAD/MUNICIPIO DE LA PAIMA (CUNDINAMARCA) .

CHRTIFICA:
QUE POR ACT NC. 27 DE ASAVALHA DE ACCIONISTAS, DJEL 20 DE JUNIO DN
2017, INSCRITA ®EL 25 RE JULIO DE 2017 BACO EL NUMERD 04567849 Drl
LIBRC IX, LA 'SCCIEDAD DE 1A REFERENCIA INSCRITA PRIUVIAMENTE ¥
CAMAXA DF COMSRCIO DE FACATAT VA (CUNDINAMARCA) EL 272 DE
2008 SAJC EL NUMZRO 12340 D4l LIBRO X, TRASIADO SU DOMICILIO Dii LA
CIUDAD DE: LA PALMA (CUNDINAMARCA), A IA CIUDAD DE: AI2AQUIRA
(CUNDINAMARCA) .

CARTIFICA:

-

5/3/2018
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TODOS POR LN
Superintendencia de Puertos y Transporte G_ NUEVO PAIS
Repiblica de Colombia

N

Al contestar, favor citar en el asunto este
No. de Registro 2018550049 1321

cionme | RN

1

c |

Sefior S e
Representante Legal yy@oderado (a)
EJECUTRANS SAS.

CARRERA 7 No 12-27
ZIPAQUIRA - CUNDINAMARCA g

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION
Respetado(a) sefior(a):

De manera atenta, me permito mmﬁnlcarle que la Superintendencia de Pueitos v
Transporte, expidi6 la(s) resolucién(es) No(s) 21567 de 10/05/2018 por la(s) cualies) se
FALEA una(s) investigacién(es) adminlﬂr&ﬂva(s) a esa empresa.

En consecuencia debe acercarse a la Secretaria General de esta Entidad, ubicada en Ia
Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la ciudad de Bogotd, con el objeto que se surta la
correspondiente notificacion personal; de no ser posible, ésta se surtira por aviso de
conformidad con el articulo 69 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de Ie
Contencioso Administrativo,

En los eventos en que se otorgue autorizacién para surtir la netificacién personal, sz debe
especificar los numeros de las resoluciones respecto de las cuales autoriza la notifizcion
para tal efecto en la péagina web de la entidad www.supertransporte qoves i
“‘Resoluciones y edictos investigaciones administrativas” se encuentra disponible un meodelo
de autorizacion, el cual podré ser tomado como referencia. Asi mismo se debers presentar
copia del decreto de nombramiento y acta de posesién, si es del caso.

En el caso que desee hacer uso de la opcién de realizar el tramite de notificacion electronica
para futuras ocasiones, usted sefior(a) representante legal debera diligenciar en su tctaliiacd
la autorizacién que se encuentra en el archivo Word anexo a la Circular 16 del 18 de junio de
2012 la cual se encuentra en la pagina web de la Entidad www.supertransporte.gov.co en el
link “Circulares Supertransporte” y remitirlo a la Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de 1a
ciudad de Bogota.

Sin otro particular.

Do . Hbrciod 8.

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO*

COORDINADORA GRUPO NOTIFICACIONES

Transcribié: ELIZABETHBULLA

Revisé. KAROL LOPEZ {CPMARIA DEL PILAR ORTIZ /RAISSA RICAURTE
C:\Users\elizabethbulla\Desktop\CITAT 21381.odt

Calle 63 No. 9445 -PBX: ﬂﬂt!ﬂ-aawa D.C. www superiransporte gov.co
D"W‘“CU‘WM%"?'{GM_ -21 - Linea Alencion al Ciudadano 018000 915615 15-DIF-04 v1
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