Superintendencia de Puertos y Transporte

o . » TODOSPORUN
Repiiblica de Colombia NUEVO P MS
Al contestar, favor citar en el asunto, este
Bogota, 22/05/2018 No. de Riistm 20185500536451
i 185500536451

Representante Legal y/o Apoderado(a)
SERVICIO NUEVO MILENIO S.A'S
KILOMETRO 1 VIA COTA - CHIA
COTA - CUNDINAMARCA

ASUNTO: NOTIFICACION POR AVISO

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidio
la(s) resolucion(es) No(s) 21080 de 08/05/2018 por la(s) cual(es) se FALLA una investigacion
administrativa a esa empresa.

De conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 por la cual se expide el Caédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se remite para lo pertinente copia integra de la(s)
resolucion(es) en mencién, precisando que las mismas quedaran debidamente notificadas al finalizar el
dia siguiente a la fecha de entrega del presente aviso en el lugar de destino.

Adicionalmente, me permito informarle que los recursos que legalmente proceden y las autoridades ante
quienes deben interponerse los mismos, se relacionan a continuacién:

Procede recurso de reposicion ante el Superintendente delegada de Transito y Transporte Terrestre
Automotor dentro de los 10 dias habiles siguientes a la fecha de notificacién.

Sl | x NO

Procede recurso de apelacién ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
habiles siguientes a la fecha de notificacion.

Sl X NO

Procede recurso de queja ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias habiles
siguientes a la fecha de notificacion.

Si NO | X

Si la(s) resolucién(es) en mencién corresponden a una(s) apertura de investigacion, procede la
presentacion de descargos, para cuya radicaciéon por escrito ante la Superintendencia de Puertos y
Transporte cuenta con el plazo indicado en la parte resolutiva del acto administrativo que se anexa con
el presente aviso.

Sin otro particular.

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO

Coordinadora Grupo Notificaciones
Anexo: Lo enunciado.
Transcribié: Yoana Sanchez*™

Calle 63 No. 9A-45 -PBX: 352 67 00 - Bogoté D.C. www.supertransporte.qov.co
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REPUBLICA DE COLOMBIA

o
Litertad y Orden

MINISTERIO DE TRANSPORTE
SUPERINTENDENCIA DE PUERTCS Y TRANSPORTE
RESOLUCION No. 21080 DEL {8 MaY 2018

Por ia cual se falla la investigacién administrativa iniciada mediante Resolucion No.
58443 del 27 de octubre de 2016, en contra de la empresa de transporte publico
terrestre automotor especial SERVICIO DE EXPRESOS NUEVO MILENIO S.A.S
identificada con el NIT. 8320074160.

LA SUPERINTENDENTE DELEGADA DE TRANSITO Y TRANSPORTE
TERRESTRE AUTOMOTOR

En ejercicio de las facultades legales y en especial las que le confiere el numcral 9
del articulo 44 del Decreto 101 de 2000; los numerales 9 y 13 del articulo 14 del
Decreto 1016 de 2000; los articulos 3, 4 y 10 del Decreto 2741 de 2001 y el Decreto
1079 de 2015.

CONSIDERANDO

De conformidad con lo previsto en el articulo 41 del Decreto 101 de 2000,
modificado por el articulo 3 del Decreto 2741 de 2001, se delega en la
Superintendencia de Puertos y Transporte “Supertransporte”, la funcion de
inspeccionar, vigilar y controlar la aplicacién y el cumplimiento de las normas que
rigen el sistema de transito y transporte.

Acorde con lo preceptuado en el articulo 42 del Decreto 101 de 2000, modificado
por el articulo 4 del Decreto 2741 de 2001, son sujetos de inspeccion, vigilancia y
control de la Superintendencia de Puertos y Transporte “Superiransporte”, las
personas juridicas con o sin animo de lucro, las empresas unipersonales y las
personas naturales que presten el servicio publico de transporte

En virtud de lo previsto en el numeral @ dei articuio 14 del Decreto 1016 de 2000,
modificado por el articulo 10 del Decreto 2741 de 2001, la Superintendencia
Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor tiene entre otras, la furicién
de asumir de oficio o a solicitud de cualquier autoridad o persona interesada, la
investigacién de las violaciones de las normas relativas al transporte terrestre de
conformidad con la legislacién vigente.
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RESOLUCION No. Del 21080 0 8 MAY 2018

Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucién No. 58443 del 27 de
octubre de 2016, en contra de la empresa de transporte publico temestre automotor especial
SERVICIO DE EXPRESOS NUEVO MILENIO S.A.S, identificada con el NiT 8320074160.

Por lo tanto, se evidencia que la investigada no presenté escrito de descargos ni
alegatos de conclusién dentro de los términos legales establecidos, por lo tanto,
este Despacho se pronunciara en los siguientes términos.

FUNDAMENTGS JURIDICOS Y PROBATORIOS

Ley 336 de 1996, Estatuto Nacional de Transporte; Decreto 1079 de 2015 por
medio del cual se expide el Decreto Unico Reglamentario del Sector Transporte y el
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley
1437 de 2011).

PRUEBAS A VALORAR POR EL DESPACHO
1. Incorporadas mediante Auto N. 61039 del 23 de noviembre de 2017

1.1. Remitidas por la Direccién de Transito y Transporte de la Policia
Nacional:

1.1.1.  Informe de Infracciones de Transporte N° 15326160 del 02 de
marzo de 2016.

En relacién con el decreto de pruebas este despacho observara aquellas que
cumplan con los requisitos legales exigidos para que sean tenidas en cuenta dentro
de la presente actuacion administrativa, de conformidad con lo dispuesto por el 164
del Cédigo General del Proceso (C.G.P.).

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De conformidad a lo establecido en la Ley 336 de 1996, se regulé lo referente a las
sanciones y los procedimientos a los que deben someterse las empresas de
Servicio  Publico de Transporte Terrestre Automotor, en concordancia la
normatividad juridica mencionada, es importante destacar que la misma no puede
incurrir en la transgresién a las mismas, pues es de tener en cuenta que infringir
alguna norma al transporte se genera responsabilidad para la empresa prestadora
de servicio publico de transporte terrestre automotor en cuanto, 2 que el Estado
otorga a las empresas el cumplimiento de ciertos deberes, tales conforme a la
Constitucién y la Ley, garantizando el interés publico sobre el particular.

Es asi que la ley permite que empresas plenamente constituicas para la prestacion
del servicio de transporte publico terrestre automotor, ejecuten su actividad con
vehiculos propios o de terceros, con previa vinculacion para dicho servicio.

Es de precisar que el articulo 6 del Estatuto de Transporte, definid la actividad
transportadora y el articulo © ibidem, dispone que el servicio sera prestado
(nicamente por empresas de transporte publicas o privadas, formadas por
personas naturales o juridicas legaimente constituidas y autorizadas para tal fin; y
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RESOLUCION No. De!
21080 0 8 MAY 2018
Por la cual se falla la investigacién administrativa iniciada mediante Resolucion No. 58443 del 27 de
octubre de 2016, en contra de la empresa de Iransporte publico terrestre automoior especial
SERVICIO DE EXPRESOS NUEVO MILENIO S.A.S, identificada con el NIT. 8320074160,

notoriamente impertinentes, las inconducentes y las manifiestamente superfluas o
indtiles (...)", el Codigo General del Proceso en su Articulo 176 establece %(...) Las
pruebas deberan ser apreciadas en conjunto, de acuerdo con las reglas de la sana
critica, sin perjuicio de las solemnidades prescritas en la ley sustancial para la
existencia o validez de ciertos actos. El juez expondré siempre razonadamente el
mérito que le asigne a cada prueba (...)"

El maestro Hernando Devis Echandia define la prueba como (...) e/ conjunto de
motivos o razones que de los medios aportados se deducen Y que nos suministran
en conocimiento de los hechos, para los fines del proceso {(...)"

Como predmbulo del estudio de la admisibilidad de los medios probatorios es
necesario precisar claramente, los conceptos de conducencia pertinencia y utilidad,
los cuales son preceptos principales en el analisis llevado a cabo en este despacho.

El primero de ello es la Conducencia referente a la idoneidad legal que tiene la
prueba para demostrar determinado hecho, es decir, que la iey permita la utilizacién
de este medic de prueba.

La inconducencia significa que el medio que quiere utilizarse es ineficaz para
demostrar el hecho a que se refiere, porque la ley exige un medio distinto para tales
fines, “(...) la conducencia de la prueba no es cuestion de hecho (como si los es su
pertenencia) si no de derecho, porque se trata de determinar si iegalmente se
puede recibir o practicarse. (...)".

El segundo requisito es la Pertinencia, entendida como la relacién de facto entre los
hechos que se pretenden demostrar con el empleo del medio de prueba solicitado y
el tema objeto de prueba dentro del proceso, quiere decir, esto que con dicha
prueba se puede demostrar los hechos debatidos dentro de! proceso y no se
refieran a hechos extrafios al mismo.

Una prueba no pertinente o irrelevante sera aquella que se aduce con el fin de
llevar al juez sobre al convencimiento sobre hechos que no se relacionan sobre el
litigio o la materia que se debate y que por lo tanto, no pueden influir en su decision.
Se entiende por (...) pertinente o relevancia de la prueba la relasién entrs el hecho
objeto de ésta y los fundamentos de hecho de la cuestion por decidir. que permite a
aquel influir en la decision, sea de las pretensiones o excepciones de! proceso
contencioso de lo investigado en materia penal de las declaraciones pedidas en el
voluntario o en la cuestion debatida en el incidente, segin el caso (...)".

Finalmente la Utilidad de la prueba, concerniente u llevar al proceso prusbas que
presten algin servicio al proceso ¢ aporte algin elemento nuevo que aclare el

1 DEVIS ECHANDIA Hernando, Teoria General de la Prueba Judicial, Tomo |, Buenos Aires, Argentina, 1970,

? DEVIS HECHANDIA Hernando, Teoria General de la Prueba, Tomo |, Capituio 4, Editorial Biblioteca Juridica Dike
Bogota, 1993, Pagina 340.

* DEVIS, op. Cit., pag. 343
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i

|
Por lo tanto, este despacho wﬁ 2ra que ei ecaudo probatorio allegado a esta
investigacion, el cual s}nud parﬁ 'l': aperiura dg la presente investigacion presenta
suficientes elementos de juucioi para entrar a resolver de fondo, asi mismo no se
encontraron hechos que requieral aclaracloq adicional, razén por la cual no se

considera necesario entrar a decrgtar pruebas de oficio.

* PARRA QUIJANO, Jairo, Manuq de Derectio f bamm Décima Tercera Edicion, Bogota, 2002, Ps 144 y 145




RESOLUClON No. Del 2 --l ﬂ f E ﬁ ﬂ Nm zma
Por la cual se falla la investigacfon administrativa iniciada mediante Resolucién No. 58443 del 27 de
octubre de 2016, en contra e ia empresa de transporte publico terrestre automotor especial
SERVICIO DE EXPRESOS NUEVO MILENIO S.A.S, identificada con el NIT. 8320074160.

Hechas las anteriores precisiones, se continuara con el estudio de fondo del asunto,
siguiendo el procedimiento|establecido en la Ley 336 de 1996 en concordancia con
las normas contenidas en el Cédigo de Procedimiento Administrativo y da lo
Contencioso Administrativo, observando que se procedié a formular cargos en
contra de la empresa de Servicio Publico Terrestre Automotor especial SERVICIO
DE EXPRESOS NUEVO MILENIO S.AS, identificada con el NIT. 8320074160,
mediante Resolucién N° 58443 del 27 de octubre de 2016 por transgredir
presuntamente los literales d) y e) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996 en
concordancia con el codigo de infraccién 587 y 518 de la Resolucion 10800 de
2003.

DEBIDO PROCESO

A la luz del Articulo 29 de Ia Constitucion colombiana, el derecho al debido proceso
debe ser aplicado en tddos los procesos judiciales y administrativos y de
conformidad con lo previstd en el articulo 50 de la Ley 336 de 1996:

"(...) Sin perjuicio de lo dispuesto por normas especiales sobre la materia, cuando
se tenga conocimiento |de la comision de una infraccién a las normas de
transporte, la autoridad| competente abriré investigacion en forma inmediata
mediante resolucién motlivada contra la cual no cabré recurso alguno, la cual
debera contener: Relacifn de las pruebas aportadas o allegadas que demuestren
la existencia de los hechgs; Los fundamentos jurfdicos que sustenten la apertura y
el desarrollo de la investiyacion, y Traslado por un término no inferior a diez (10)
dias ni superior a treinfa (30) dfas, al presunto infractor para que por escrito
responda a los cargos ulados y solicite las pruebas que considere pertinentes,
las que se apreciaran de conformidad con a las reglas de la sana critica.(.. )"

Con base en la normatividad anteriormente mencionada, se ha dado cumplimiento
al derecho al debido so, por cuanto, en la presente actuaciéon se ha dado
estricto cumplimiento a los principios de:

v" Publicidad: Ya que ge ha publicado, comunicado y notificado todo el tramite
administrativo en virtud de lo consagrado en el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de |o Contencioso Administrativo.

v" Contradiccion: Por cuanto se ha dado cumplimiento al Articulo 50 de la Ley
336 de 1996 y se hizo traslado al supuesto infractor para que formule
descargos y presente las pruebas que sustenten su posicién.

En ese sentido, la resolucion por la cual se inicia investigacion administrativa
contra la empresa de transporte, ha cumplido con los requisitos exprasados
en dicho articulo, ya que se ha hecho una relacién de las pruebas
aportadas, la apertura y ahora el fallo de la investigacion ha sido sustentada
juridicamente y se ha dispuesto el traslado para que el investigado responda
a los cargos y los recursos de ley a que tenia derecho.
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RESOLUCION No. Del 71080 08 KAY 2018

Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucién No. 58443 del 27 de
octubre de 2016, en contra de la empresa de transporte publico terrestre automotor especial
SERVICIO DE EXPRESOS NUEVO MILENIO S.A.S, identificada con el NIT. 8320074160,

Este Despacho considera necesario hacer un estudio sobre la carga de la prueba,
para lo cual citamos al tratadista Couture, para deiinir la carga procesal como o
una situacion juridica, instituida en la ley, consistente en el requerimiento de una
conducta de realizacion facultativa normalmente establecida en interés del propio
sujeto y cuya omision trae aparejada una consecuencia gravosa para él (...)"".

La carga de la prueba es la que determina quién debe probar los hechos, por lo que
se puede decir que la carga de la prueba es el “(...) Instituto procesal mediante el
cual se establece una regla de juicio en cuya virtud se indica al juez como de falla
cuando no encuentre en el proceso pruebas que le den certeza sobre los hechos
que deben fundamentar su decisién, e indirectamente establece a cudl de las partes
le interesa la prueba de tales hechos, para evitarse las consecuencias
desfavorables de si decidida (...)*

Por lo anterior, es claro que la carga de la prueba dentro del proceso administrativo
sancionatorio que se adelanta por la Superintendencia de Puertos y Transporte —
Delegada de Transito y Transporte Terrestre Autornotor, corresponde a la empresa
objeto de investigacién.

De todo lo expuesto, se deduce que el Informe de Infraccién de Transporte N°
15326160 del 02 de marzo de 2016, el cual reposa dentro de la presente
investigacién como Unica prueba, toda vez que la empresa no allego prueba alguna
que la desvirtuara los hechos objeto de investigacion, al no presentar escrito de
descargos ni alegatos de conclusién dentro del término legalmente concedido,
teniendo en cuenta que la empresa investigada por los argumentos anteriormente
expuestos tenia la carga de la prueba para asi no calir vencida dentro de la
investigacion.

DEL INFORME DE INFRACCIONES AL TRANSPORTE

Respecto de este tema es preciso aducir, que en la Resolucién 10800 de 2003, por
la cual se reglamenta el formato para el Informe de Infracciones de Transporte de
que trata el articulo 2.2.1.8.3.3,, de decreto 1079 de 2015.

“(...) Articulo 2.2.1.8 3.3. Informe de infracciones de transperte. Los agentes de
control levantaran las infracciones a las normas de transporte en el formato que
para el efecto reglamentaréd el Ministerio de Trensporte. El informe de esta
autoridad se tendré como prueba para ol inicio de la investigacién acdministrativa
correspondiente (...)".

Ahora bien, es de tener en cuenta que el Informe de Infracciones de! Transporte es
un documento publico regulado por la Ley 1564 del 2012 (Actual Cédigo General
del Proceso) a saber:

5 COUTURE Eduardo, Fundamentos del Derecho Procesal Civil, Ediciones de la Palma, Buenos Aires, 1958
6 OVALLE FAVELA José, Derecho Procesal Civil, Editorial Melo, México D F., 1992
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RESOLUCION No. Del

21080  08MAY20W

Por la cual se falla la investigacién administrativa iniciada mediante Resolucion No. 58443 del 27 de
octubre de 2016, en contra de la empresa de transporie ptiblico terrestre automotor especial
SERVICIO DE EXPRESOS NUEVO MILENIO S.A S, identificada con el NIT. 8320074160.

2016 y en correlacién con el articulo 2.2.1.8.2.5., del Decreto 1079 de 2015 que
manifiesta:

“Articulo 2.2.1.8.2.5. Procedimiento para imponer sanciones. De conformidad con
lo previsto en el Titulo | Capitulo IX de la Ley 336 de 1996, el procedimiento para
la imposicién de las sanciones de multa y de suspension o cancelacién de la
habilitacién o del permiso de operacion, es el siguiente:

Cuando se tenga conocimiento de la coﬁ?fsﬁn de una infraccién a las normas de
transporte, la autoridad competente abrird investigacién en forma inmediata

mediante Resolucion motivada contra la cual no procede recurso alguno, y deberéa
contener;

1. Relacién de las pruebas aportadas o allegadas que demuestren la existencia de
los hechos.

2. Los fundamentos juridicos que sustenten la apertura y desarrollo de la
investigacion.

3. Traslado por un término de diez (10) dias al presunto infractor, para que por
escrito responda a los cargos formulados y solicite las pruebas que considere
pertinentes, las que se apreciardn de conformidad con las regias de la sana critica.

Presentados los descargos, y practicadas las pruebas decretadas si fuere del
caso, se adoptard la decision mediante acto administrativo motivado. Esta

actuacion se sometera a las regias sobre via gubernativa sefialadas en Cédigo
Contencioso Administrativo.

(Decreto 3366 de 2003, articulo 51)."

De igual forma cabe recordar lo dispuesto en e! Articulo CUARTO de la Resolucion
No. 58443 del 27 de octubre de 2016, por medio de la cual se abrié la presente
investigacion administrativa, a saber: '

"(...) ARTICULO CUARTO: Correr traslado al investigado por ur término de diez

(10) dias hébiles, contados a partir del dia siguiente de la notificacién del presente
acto administrativo (...)".

Asi las cosas, en este escenario se determina que la empresa de Servicio Publico
de Transporte Terrestre Automotor, no radicé los correspondientes descargos ni
alegatos de conclusion dentro del término legalmente concedido.

CASO EN CONCRETO

Para el presente caso se analiza el Informe de Infracciones de Transporie No.
15326160 de 02 de marzo de 2016, a partir del cual la Superintendencia Delegada
de Transito y Transporte inicio investigacién administrativa contra la empresa de
Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor Especial SERVICIO DE
EXPRESOS NUEVO MILENIO S.AS identificada con el NIT. 8320074160, por

11
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RESOLUCION No.  Del 21080 0 8 MAY 2018

Por la cual se falla la investigacién administrativa iniciada mediante Resolucién No. 58443 del 27 de
octubre de 2016, en contra de la empresa de transporte pablico terrestre automotor especial
SERVICIO DE EXPRESOS NUEVO MILENIO S.A.S, identificada con ei NIT. 8320074160.

8. Duracion del contrato, indicando su fecha de iniciacion y terminacion.

9. Caracteristicas del vehiculo (placa, modelo, marca, clase ¥y ndmero interno).
10. Namero de Tarjeta de Operacion

11. Identificacién de los conductores. (...)

Asi las cosas, respecto de la obligatoriedad del FUEC este Despacho se permite
traer a colacion el paragrafo 1 del articulo 5 y el Articulo 13 ihidem:

Paragrafo del Articulo 5:

“(...) Parégrafo 1°. Las empresas de Servicio Publico de Transporte Terrestre
Automotor Especial verificarén y controlarén que antes y durante todo el
recorride los automiotores porten el Formato Unico de Extracto del Contrato
(FUEC) (...).

Articulo 13 Resolucién 1069 de 2015:

‘(...) Articulo 13. Obligatoriedad. A partir de la entrada en vigencia del presente
acto administrativo, las empresas de Servicio Publico de Transporte Terrestre
Automotor Especial deberén expedir a los vehiculos, en original y una copia el
Formato Unico de Extracto del Contrato (FUEC).

El original del Formato Unico de Extracto del Contrato (FUEC) se debe portar 2n el
vehiculo durante todo el recorrido y la copia debé permanecer en los archivos de
las empresas.

Las empresas de Servicio Piblico de Transporte Temrestre Automotor Especial
deberén entregarie al propietario copia fisica del Formato Unico de Extracto del
Contrato (FUEC) o enviarsela por medics electronicos (...)"

Por lo anterior, es obligacién de las empresas, asumir la responsabilidad en el
cumplimiento con las expectativas propias del servicio, surgiendo para €l un deber
juridico de realizar un compartimento adecuado frente a la actividad como vigia.

Es claro que el extracto de contrato, es uno de los documentos idéneos que
sustenta la operacion el Servicio Publico terrestre automotor, en cumplimiento del
Decreto 1079 de 2015 articulo 2.2.1.8.3.1., por lo cual concluimos que él no
presentarlo conforme a las condiciones antes mencionadas a la autoridad
competente en el momento de ser requerido, configura una conducta instantanea,
la cual genera sancion para la empresa po: permitir que el equipo vinculado a la
misma preste un servicio sin el lleno total de los documentos.

Asi las cosas, es indiscutible que la empresa prestadora, SERVICIO DE
EXPRESOS NUEVO MILENIO SAS identificada con el NIT. 8320074160,
incumplié con la exigencia que se impone al momento de realizar su actividad, tal
como se evidencia en las observaciones de la casilla N° 16 del Informe de
Infracciones de Transporte N° 15326160 del 02 de marzo de 2016 impuesto al
vehiculo de placas UFP002 en el momento de los hechos: “(...)Transporta
estudiantes del colegio Anglo Escoses sin portar el Extracto de Contrato, entrego
documentos completos.(...)" , adecuandose esta conducta a lo descrito en el
codigo de infraccion 587 del articulo 1° de la Resolucién 10800 de 2003: “Cuando
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RESOLUCION No. Del 210810 0 8 MAY 2018

Por la cual se falla la investigacién administrativa iniciada mediante Resolucién No. 58443 del 27 de
octubre de 2016, en contra de la empresa de transporte publico terrestre automotor especial
SERVICIO DE EXPRESOS NUEVO MILENIO S.A S, identificada con el NIT. 8326074160.

Si bien la ley ha sefialado los sujetos que en materia de transporte publico son
sancionables y las sanciones que se pueden imnoner, no ha tipificado o descrilo la
conducta que es sancionable respecto de los propietarios, poseedores ©
tenedores de vehiculos de transporte publico terrestre automofor colectivo de
pasajeros y mixto del radio de accién melropolitano, distrital o municipal, ni de
pasajeros en vehiculo taxi(...)"

Por lo anterior, es errado afirmar que la empresa prestadora de un servicio publico
de transporte terrestre automotor y el conductor de sus vehiculos afiliados ejecutan
la prestacion del servicio de manera independiente o desligada sin existir entre si,
estrecha relacion de las conductas desplegadas por ambos, ya que éstas deben
dirigirse a una misma finalidad, la adecuada prestacién del servicio publico de
transporte y el cumplimiento de las normas reguladoras del servicio de lo cual la
empresa legalmente constituida es garante.

Es importante hacer precision respecto al régimen sancionatorio de las empresas
es diverso al de los propietarios, poseedores o tenedores y, generadores, por lo
tanto, la investigacion que se inicie contra la empresa transportadora sera por una
vulneracién del régimen de transporte en que eventualmente incurre ésta en su rol
en la actividad transportista, la que ocasicnaimente le puede generar una
responsabilidad propia e individual, por consiguiente, los propietarios o conductores
de los vehiculos no estan legitimados en la causa para interponer recursos y en
general para interponer acciones procesales en el marce de los procesos que se
lleven a cabo contra las empresas de transporte publico especial.

Asi los planteamientos anteriormente expuestos permiten establecer que, a la
empresa de Transporte, es quien se le impone la carga de ejercer control y
igilancia de | ivida e rrollen sus equipos, dentro del marco legal, sin
generar variaciones por circunstancias propias o de un tercero, por tal razon no se
encuentra consolidado el eximente de responsabilidad.

Por esta razén mal hace la empresa investigada al solicitar a esta Delegada la
exoneracion de responsabilidad por infringir las normas que rigen el transporte
publico terrestre automotor, pues como se expresod, el vinculo existente entre la
empresa prestadora de un servicio y los conductores de los vehiculos afiliados
genera para la primera el deber de vigilar y velar por el cumplimiento de la
normatividad aplicable segln la naturaleza de su actividad en toda su empresa, lo
que, sin duda alguna cobija las acciones desplegadas por los conductores vy
propietarios de los vehiculos afiliados.

De igual forma, si se presenta una infraccion en desarrollo de la prestacion del
servicio publico de transporte, la responsabilidad se le atribuye a la empresa
afiliadora del equipo que presta el servicio, sin perjuicio de que la misma pueda
iniciar las acciones procedentes en contra de quien materialmente hubiese
ejecutado la infraccién.
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RESOLUCION No. Del 71080 08 MAY 2018

Por la cual se falla la investigacién administrativa iniciada mediante Resolucién No. 58443 del 27 de
octubre de 2016, en conlra de la empresa de transporte publico terrestre automotor especial
SERVICIO DE EXPRESOS NUEVO MILENIO S.A.S, identificada con el NIT. 8320074160,

EXPRESOS NUEVO MILENIO S.A.S identificada con el NIT. 8320074160 por
transgredir presuntamente los literales d) y €) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996,
en concordancia con el cédigo de infraccion 587 del articulo 1° de la Resolucion
10800 de 2003, esto es; “Cuando se compruebe la inexistencia o alteraciéon de los
documentos que sustentan la operacion del vehiculo y sélo por el tiempo requerido
para clarificar los hechos”, en relacién con el codigo de infraccion 518 el cual
establece: “Permitir la prestacion del servicio sin llevar el Extracto del Contrato”.

En ese orden de ideas, los intereses que se persiguen son, en primer lugar, la
seguridad consagrada en los arts. 2 y 3 de las Leyes 105/93 y 336/96, en segundo
termino, (por conexién directa con el primero) la salvaguarda de derechos tan
trascendentales como la misma vida de las personas (consagrado desde el
preambulo de la Constitucion y en los arts. 2, 11 y 44), vinculadas al sector o
usuarios del él y que a menudo se pone en inminente peligro o resulta
definitivamente afectado los seres humanos.

Con este criterio, la labor de la Superintendencia de Puertos y Transporte 2s dar
pleno cumplimiento a las normas que regulan el sector, orientada hacia el respeto
de los principios constitucionales, que en el desarrollo de su funcién sancionateria
se concretan en la medida en que provee de mecanismos que den garantia de
proteccién a los principios de proporcionalidad y razonabilidad que ei ordenamiento
le exige, propiciando que en el ejercicio de las funciones se concreten los fines
perseguidos por el sistema. i

Bajo estas circunstancias, las normas establecidas por el érgano legislativo no
resultan desproporcionadas, si se tiene en cuenta la clase de bienes juridicos de
rango constitucional y fundamental que en realidad se ampara y que van desde la
seguridad de las personas usuarias de la red vial nacional, hasta la misma vida de
estas, y de todos los habitantes del territorio nacional.

Con base en lo anterior y del analisis documental que reposa en el expediente se
concluye que, el vehiculo afiliado a la empresa trasportadora infringié las normas
del sector de transporte, por lo tanto, este Despacho debe proceder a sancionar a la
empresa investigada.

En mérito de lo expuesto, esta Dzlegada
RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: DECLARAR RESPONSABLE a la empresa de Transporte
Publico Terrestre Automotor especial SERVICIO DE EXPRESOS NUEVO MILENIO
S.A.S identificada con el NIT. 8320074160, por transgredir presuntamente los
literales d) y e) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996, en concordancia con el cédigo
de infraccién 587 y 518 de la Resolucién 10800 de 2003, proferida por el Ministerio
de Transporte, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta decision.
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RESOLUCION No. Del
_ 21080 08N 08
Por la cual se falla la investigacion administrativa inicidda mediante Resolucién No. 58443 de! 27 de
actubre de 2016, en contra de la empresa de transporte publico terrestre automotor especial
SERVICIO DE EXPRESQS NUEVO MILENIO S.A.S, identificada con el NiT. 8320074160.

expediente, asi como también del acto de notificacién personal o del aviso, segin el
caso.

ARTICULO CUARTO: Contra la presente Resolucién proceden los recursos de
reposicion y apelacion ante el Superintendente Delegado de Transito y Transporte
Terrestre Automotor de los cuales podra hacer uso por escrito en la diligencia de
notificacién personal o dentro de los diez (10) dias siguientes a ella, o a Ia
notificacion por aviso, o al vencimiento del término de publicacion, segtn el caso.

Dada en Bogota D.C., alos 2108¢0 OB R 2018
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Ji ch%afa |

LINA MARIA MARGARITA HUARI MATEUS
Superintendente Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor

P Jose Ganzilad G - Giuss o4 Inveshigacsnes sl Tranapods Puskcr Toneshg. AT
iy Cawier - Crups e invesdgaciones ol Tranponts Pubico Temestie- ILIT
Caitus Aivein- Coordnedol - Grupa de Investigaconss sl Transpors Pities - T







RU ES CAMARA DE COMERCIO DE BOGOTA

[y S S —— El p doc le lo dispuesto en el articulo 15 del Decreto Ley 019/12.
Grma e G Para uso exclusivo de las entidades del Estado

LR R R R R R s

ESTE CERTIFICADO FUE GENERADO ELECTRONICAMENTE Y CUENTA CON UN CODIGO
DE VERIFICACION QUE LE PERMITE SER VALIDADO SOLO UNA VEZ, INGRESANDO A
WWW.CCB.ORG.CO

B T I T T T T T T T T, M, T™T™
RECUERDE QUE ESTE CERTIFICADO LO PUEDE ADQUIRIR DESDE SU CASA U
OFICINA DE FORMA FACIL, RAPIDA Y SEGURA EN WWW.CCB.ORG.CO
B B B T o o e S R L B
PARA SU SEGURIDAD DEBE VERIFICAR LA VALIDEZ Y AUTENTICIDAD DE ESTE
CERTIFICADO SIN COSTO ALGUNO DE FORMA FACIL, RAPIDA Y SEGURA EN
WWW.CCB,ORG.CO/CERTIFICADOSELECTRONICOS/

AR R R e e e e e Y P S T 2 e e Rl

CERTIFICADO DE EXISTENCIA Y REPRESENTACION LEGAL O INSCRIPCION DE
DOCUMENTOS .
LA CAMARA DE COMERCIO DE BOGOTA, CON FUNDAMENTO EN LAS MATRICULAS E
INSCRIPCIONES DEL REGISTRO MERCANTIL
CERTIFICA:
NOMBRE : SERVICIQO DE EXPRESOS NUEVO MILENIO S.A.S
SIGLA : SERMILENIO S.A.
N.I.T, : 832007416-0
DOMICILIO : COTA (CUNDINAMARCA)
CERTIFICA:
MATRICULA NO: 01004480 DEL 30 DE MARZO DE 2000
CERTIFICA:
RENOVACION DE LA MATRICULA :13 DE FEBRERO DE 2018
ULTIMO ARO RENOVADO : 2018
ACTIVO TOTAL : 250,000,000
TAMARO EMPRESA : MICROEMPRESA
CERTIFICA:
DIRECCION DE NOTIFICACION JUDICIAL : KM 1 VIA COTA - CHIA
MUNICIPIO : COTA (CUNDINAMARCA) e
EMAIL DE NOTIFICACION JUDICIAL : SERMILENIORGMAIL.COM
DIRECCION COMERCIAL : KM 1 VIA COTA - CHIA
MUNICIPIO : COTA (CUNDINAMARCA)
EMAIL COMERCIAL : SERMILENIOR@GMAIL.COM
CERTIFICA:
CONSTITUCION: QUE POR ESCRITURA PUBLICA NO. 0000022 DE NOTARIA UNICA
DE COTA (CUNDINAMARCA) DEL 29 DE ENERO DE 2000, INSCRITA EL 30 DE
MARZO DE 2000 BAJO EL NUMERO 00722495 DEL LIBRO IX, SE CONSTITUYO LA
SOCIEDAD COMERCIAL DENOMINADA SERVICIO DE EXPRESOS NUEVO MILENIO S.A.
CERTIFICA:
QUE POR ACTA NO. 001 DE ASAMBLEA DE ACCIONISTAS DEL 24 DE OCTUBRE DE
2017, INSCRITA EL 3 DE NOVIEMBRE DE 2017 BAJO EL NOMERO 02273382 DEL
LIBRO IX, LA SOCIEDAD CAMBIO SU NOMBRE DE: SERVICIO DE EXPRESOS NUEVO
MILENIO S.A POR EL DE: SERVICIO DE EXPRESOS NUEVO MILENIO S.A.S.
CERTIFICA:
SE ACLARA QUE POR ACTA NO. 001 DE ASAMBLEA DE ACCIONISTAS DEL 24 DE
OCTUBRE DE 2017, INSCRITA EL 3 DE NOVIEMBRE DE 2017 BAJO EL NUMERO
02273382 DEL LIBRO IX, LA SOCIEDAD CAMBIO SU NOMBRE DE: SERVICIO DE
EXPRESOS NUEVO MILENIO S.A POR EL DE: SERVICIO DE EXPRESOS NUEVO
MILENIO S.A.S. SIGLA: SERMILENIO S.A.S.

CERTIFICA:
QUE POR ACTA NO. 001 DE LA ASAMBLEA GENERAL DE ACCIONISTAS, DEL 24 DE
OCTUBRE DE 2017, INSCRITA EL 3 DE NOVIEMBRE DE 2017 BAJO EL NUMERO
02273382 DEL LIBRO IX, LA SOCIEDAD DE LA REFERENCIA SE TRANSFORMO DE
SOCIEDAD ANONIMA A SOCIEDAD POR ACCIONES SIMPLIFICADA BAJO EL NOMBRE
DE: SERVICIO DE EXPRESOS NUEVO MILENIO SAS. SIGLA: SERMILENIO SAS.
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REFORMAS :
DOCUMENTO NO. FECHA ORIGEN

| NO.INSC.
001 2017/10/24 ASAMBLEA DE ACCIQ

001 2018/02/03 ASAMBLEA DE ACCIQ 01809
CERH
DURACION: QUE LA |SOCIEDAD NG A, Y SU DURACION ES

INDEFINIDA it
! CERIY
OBJETO SOCIAL: LA SOCIEDAD TENDF

0.t
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SERVICIO BASICO Y DE [LUJO,

CARGA, FORMA DE CONTRATACION
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LOS NIVELES. 3 COMPRA, VENDHR
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» BUSETAS,
) LA INDUSTRIA
IDADES ¥ NIVELAS DA

COMBUSTIBLES, LUBRICANTES, AN S ;. NEUMATI ! DEMAS ACCESORIOS
NECESARIAS PARA | EL ) 1ENTO 0s VEHicuLOS
AUTOMOTORAS VINCULADOS O PRASE, D DA LA MISMA. 4

INSTALAR TALLARES DA
DA LATONERIA Y PINTURA, M
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ESTACIONES DA  SERVICIO (P
COMERCIALIZACION DE TODO CLAS
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VEHICULOS nuronom0R5§
UTILIZACION PARA LA A DI 2 . !
CLASE DE BIENES R | [NMUEBLES, QUE
SEAN NECESARIOS Pj 5 | :

EN PRENDA LOS PRIM 0! P D84 ,0S O CEDERLOS
EN ARRENDAMIENTO (O ' BIR ;

VEHICULOS EN! CALIDAD
AUTOMOTORES, PREVIAWCELE
CONTRATO DE ADMIN cI
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PERSONAS, E.
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SUS INSTALACIONES, | S RBS} MO DE LOS DEMAS

4/20/2018




* Superintendencia de Puertos y Transporte NUEVO PAIS
Repliblica de Colombia A QAN § :

[ Al contestar, favor citar en el asunto este
No. de Registro 20185500480691

s ozt L
2

185500480691

Sefior

Representante Legal y/o Apoderado (a)
SERVICIO NUEVO MILENIO S.A.S
KILOMETRO 1 VIA COTA - CHIA
COTA - CUNDINAMARCA

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION
Respetado(a) sefior(a):

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y
Transporte, expidi6 la(s) resolucién(es) No(s) 21080 de 08/05/2018 por la(s) cual(es) se
FALLA una(s) investigacién(es) administrativa(s) a esa empresa.

En consecuencia debe acercarse a la Secretaria General de esta Entidad, ubicada en la
Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la ciudad de Bogota, con el objeto que se surta la
correspondiente notificacion personal; de no ser posible, ésta se surtira por aviso de
conformidad con el articulo 69 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

En los eventos en que se otorgue autorizacion para surtir la notificacion personal, se debe
especificar los nimeros de las resoluciones respecto de las cuales autoriza la notificacion,
para tal efecto en la pagina web de la entidad www.supertransporte.gov.co, link
‘Resoluciones y edictos investigaciones administrativas” se encuentra disponible un modelo
de autorizacién, el cual podréa ser tomado como referencia. Asi mismo se debera presentar
copia del decreto de nombramiento y acta de posesion, sies del caso.

En el caso que desee hacer uso de la opcién de realizar el tramite de notificacion electronica
para futuras ocasiones, usted sefior(a) representante legal debera diligenciar en su totalidad
la autorizacién que se encuentra en el archivo Word anexo a la Circular 16 del 18 de junio de
2012 la cual se encuentra en la pagina web de la Entidad Www supertransporte.gov.co en el
link “Circulares Supertransporte” y remitirlo a la Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la
ciudad de Bogota.

Sin otro particular.

)
J lany C. Meycddm B,

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO*

COORDINADORA GRUPO NOTIFICACIONES

Transcribio; ELIZABETHBULLA

Reviso: KAROL LOPEZ  / MARIA DEL PILAR ORTIZ | / RAISSA RICAURTE
C\Users\elizabethbulla\Desktop\RESOLUCIONES 2018\08-05-2018UUIT_ 2\CITAT 20989 odt

Calle 63 No. mam;mszm-sagmo,c.mmmmm
Direccion de Correspondencia Calle 37 No. 288-21 - Linea Atencién al Ciudadano 01 8000 915615 15-DIF-04
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