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Representante Legal y/o Apoderado(a)
VIAJES LA NUEVA COLOMBIA SAS

CALLE 5B No 78H -12

SAN ANTONIO DE TENA - CUNDINAMARCA

ASUNTO: NOTIFICACION POR AVISO

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidio

la(s) resolucion(es) No(s) 22191 de 16/05/2018 por la(s) cual(es) se FALLA una investigacion
administrativa a esa empresa.

De conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 por la cual se expide el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se remite para lo pertinente copia integra de la(s)
resolucion(es) en mencién, precisando que las mismas quedaran debidamente notificadas al finalizar el
dia siguiente a la fecha de entrega del presente aviso en el lugar de destino.

Adicionalmente, me permito informarle que los recursos que legalmente proceden y las autoridades ante
quienes deben interponerse los mismos, se relacionan a continuacion:

Procede recurso de reposiciéon ante el Superintendente delegado de Transito y Transporte Terrestre
Automotor dentro de los 10 dias habiles siguientes a la fecha de notificacion.

sl | x NO

Procede recurso de apelacion ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
habiles siguientes a la fecha de notificacion.

S| 7, NO

Procede recurso de queja ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias hébiles
siguientes a la fecha de notificacion.

S| NO | X

Si la(s) resolucion(es) en mencién corresponden a una(s) apertura de investigacion, procede la
presentacion de descargos, para cuya radicacion por escrito ante la Superintendencia de Puertos y
Transporte cuenta con el plazo indicado en la parte resolutiva del acto administrativo que se anexa con
el presente aviso.

Sin otro particular.

___J_/)fam C. Meyclon B.

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO

Coordinadora Grupo Notificaciones
Anexo: Lo enunciado.
Transcribié: Yoana Sanchez**
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden

MINISTERIO DE TRANSPORTE
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE

RESOLUCION No. 12191 ] 6 MAY 208

Por la cual se falla la investigacién administrativa iniciada mediante resolucion
No. 59054 del 28 de octubre de 2016 en contra de Ia eémpresa de transporte
publico terrestre automotor Especial VIAJES LA NUEVA COLOMBIA S A S,
identificada con el N.I.T. 8060099639 - 6.

LA SUPERINTENDENTE DELEGADA DE TRANSITO Y TRANSPORTE
TERRESTRE AUTOMOTOR

En ejercicio de las facultades legales y en especial las que le confiere el numeral 9
del articulo 44 del Decreto 101 de 2000; los numerales 9 y 13 del articulo 14 del
Decreto 1016 de 2000: los articulos 3, 4 y 10 del Decreto 2741 de 2001 y el
Decreto 1079 de 2015,

CONSIDERANDO

Que de conformidad con |o previsto en el articulo 41 del Decreto 101 de 2000,
modificado por el articulo 3 del Decreto 2741 de 2001, se delega en la
Superintendencia de Puertos y Transporte "Supertransporte". la funcién de
inspeccionar, vigilar y controlar la aplicacién y el cumplimiento de las normas que
rigen el sistema de transito y transporte.

Que acorde con o preceptuado en el articulo 42 del Decreto 101 de 2000,
modificado por el articulo 4 del Decreto 2741 de 2001, son sujetos de inspeccion,
vigilancia y control de la  Superintendencia de Puertos y Transporte
“Supertransporte’, jas personas juridicas con o sin animo de lucro, las empresas

unipersonales y las personas naturales que presten el servicio publico de
transporte.

Que en virtud de Io previsto en el numeral 9 del articulo 14 de| Decreto 1016 de
2000, modificado por el articulo 10 del Decreto 2741 de 2001, la Superintendencia
Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor tiene entre otras, la
funcién de asumir de oficio o0 a solicitud de cualquier autoridad O persona
interesada, |a investigacién de las violaciones de las normas relativas a| transporte
terrestre de conformidad con la legislacion vigente,




RESOLUCIONNo. 11191 Dot ORI

Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante resolucién No. 59054 del 25 ds
octubre de 2016 en conlra de la empresa de transporte publico terrestre automotor Especial \VIAJES L
NUEVA COLOMBIA S.A.S., identificada con el N.|. T. 806009969 - 6

HECHOS

EI28 de junio de 2016, se impuso el Informe Unico de Infracciones de Transporis
No. 15326347, al vehiculo de placas SZZ-714, vinculado a la empresa de transporis
terrestre automotor Especial VIAJES LA NUEVA COLOMBIA S.A S, identificadz
con el N.I.T. 806009969 - 6, por transgredir presuntamente el cédigo de infraccion
587, del articulo 1 de la Resolucién 10800 de 2003.

Mediante Resolucién No. 59054 del 28 de octubre de 2016, se abre investigacicn
administrativa en contra de la empresa de transporte publico terrestre automotor
Especial VIAJES LA NUEVA COLOMBIA S.AS., identficada con el N.I—
806009969 - 6, por transgredir presuntamente los literales d) y e) del articulo 43
de la Ley 336 de 1996 en concordancia con lo descrito en el cédigo de infraccion
587 del articulo 1° de la Resolucién 10800 de 2003, esto es“Cuando se compruebs
la inexistencia o alteracion de los documentos que sustentan la operacién ds!
zzhfcu!o y solo por el tiempo requerido para clarificar los hechos’, =0

ncordancia con el cédigo de infraccién 518 m dice: "Permitir la prestacion
del servicio sin llevar el Extracto del Contrato”.

En aras de garantizar el derecho de defensa y contradiccion a la investigada, se 1=
notifico aviso el dia 18 de noviembre de 20186, la Resolucion N° 59054 del 28 c=
octubre de 2016 mediante la cual se inici6 la investigacion administrativa en su
contra.

Dentro de la misma, se le corrié traslado por el tdrmino de diez (10) dias habiies
contados a partir del dia siguiente a la notificacién, con el fin de que la empresz

sus descargos, término que inicio el dia 21 de noviembre de 2012 v
termino el dia 02 de diciembre de 2016, Sin que dentro de este lapso recibierz
esta Delegada los correspondientes descargos, término legaimente concedido
para hacer uso de su defensa.

Mediante Auto N° 73361 del 12 de enero de 2018, se ordend incorporar pruebas
correr traslado para alegatos de conclusion, el uh quedd comunicado el dia 12
de enero de 2018.

Asi mismo se corri6 traslado por el termino de diez (10) dias habiles coniados =

partir del dia siguiente habil a la comuni i6n con el fin que la empresz
presentara sus alegatos de conlaibn. los cuales fueron radicados con el N°
2018-560-010264-2 el dia 26 de enero de 2018, recibidos mediante corree

electrénico; por lo tanto, se deja entrever, que los| os fueron presentados =1
tiempo, término que inicio el dia 15 de enenrd dé 2018 y concluyd el dia 26 ce
enero de 2018, dentro de este término se radicaron ante la Superintendencia ce

Puertos y Transporte los correspondientes alegatos de conclusién.

Una vez analizada la base de datos de la Wﬁ verificd que la empresa a 2

fecha no ha aportado pruebas diférentes a las y: radas, las cuales desvirtizn
las circunstancias de tiempo y lugar, que dieron origen a la apertura de Iz
investigacion. :

Por lo tanto, se evidencia que la investigada no presenté los alegatos de
conclusion dentro de los términos legales establecidos, por lo fanfo, esi=
Despacho se pronunciara en los siguientes términos.




rRESOLUCION No. Del 16 MAY 2018 %

Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante resolucion No. 59054 del 28 de
octubre de 2016 en contra de la empresa de transporte publico terrestre automotor Especial VIAJES LA
NUEVA COLOMBIA S.A.S., identificada con el N.I.T. B06009969 - 6

FUNDAMENTOS JURIDICOS Y PROBATORIOS
Ley 336 de 1996, Estatuto Nacional de Transporte; Decreto 1079 de 2015 por

medio del cual se expide el Decreto Unico Reglamentario del Sector Transporte y
el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley

1437 de 2011).
ALEGATOS DE CONCLUSION
La empresa investigada, sustenta su derecho de defensa de la siguiente manera:

Manifiesta,

vehiculo portaba en papel membretado de la empresa y firmado por el
representante legal de la misma, se expidié un extracto del contrato.

(...JEn el caso que nos ocupa, no es existe motivo de sancién para la presente
resolucion, ya que basta con subsanar la falta clarificando los hechos.

(...)Es de anotar, que no existe ninguna concordancia entre Ia ley 336 de 1996, que

parcialmente.

(...)Por lo anterior, es claro Qque no se establece una seguridad juridica de/ proceso,
ya que se violan los principios de legalidad y de tipicidad, por lo que solicito se
revoque este acto administrativo.

(...)esta misma violacion también nos enfoca a reclamar a su vez una falsa
motivacion, esragiecida entre el contenido y el direccionamiento Juridico que le dan

|




RESOLUCIONNo. 994 Del 16MAT0W

Por la cual se falla la investigacién administrativa iniciada mediante resolucién No. 59054 del 28 de

octubre de 2016 en contra de la empresa de transporte terrestre automotor Especial VIAJES .

NUEVA COLOMBIA S.A.S., identificada con el N.I.T. 806009969 - 5

1.  Incorporadas mediante Auto N° 73361 del 12 de enero de 2018:

1.1. Informe Unico de Infracciones de Transporte N° 15326347 de fecha 28 <&
junio de 2016.

2. Aportadas y solicitadas por el ROMM! Legal de Ila empresa ce
Transporte VIAJES LA NUEVA COLOMBIAS.A.S..

2.1. Copia del extracto de contrato No. 213003601201659696157

En relacién con el decreto de pruebas este despacho observara aguellas gus
cumplan con los requisitos legales exigidos para que sean tenidas en cuenia
dentro de la presente actuacién administrativa, de conformidad con lo dispuesic
por el 164 del Codigo General del Proceso (C.G.P.).

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De conformidad a lo establecido en la Ley 336 de 1996, se regulo lo referente =
las sanciones y los procedimientos a los que deben someterse las empresas ca
Servicio Publico de Transporte Temestre Automotor, en concordancia 2
Normatividad juridica mencionada es importante destacar que la misma no puads
incurrir en la transgresion a las mismas, pues es de tener en cuenta que infringir
alguna norma al transporte se genera responsabi para la empresa prestadora
de servicio publico de transporte terrestre tor en cuanto a que el Estaco
otorga a las empresas el cumplimiento de ciertos deberes, tales conforme = =
Constitucién y la Ley, garantizando el interés publico sobre el particular.

Es asi que la ley permite que empresas plenamente constituidas parz &
prestacion del servicio de transporte publico terrestre automotor, lo pueda ejeciiar
con vehiculos propios o de terceros, con previa Vi cion para dicho servicio.

Es de precisar que el articulo 6 del Estatuto de Transporte, definié la activicac
transportadora y el articulo 9 ibidem, dispone que el servicio sera prestadc
unicamente por empresas de transporte publicas o privadas, formadas cor
personas naturales o juridicas legalmente constituidas y autorizadas para tal fin.
que para efectos de la ejecucién del servicio, se prevé la expedicion de uns
habilitacién o licencia de funcionamiento ¢ . por la autoridad competsnic.
que sera conferida al solicitante, previo iento de ciertos requisiics
relacionados con la organizacion, capacidad fs y econdmica, accesibilidad,
comodidad y seguridad, necesarios para garantizar a los usuarios una Optim=
eficiente, continua e ininterrumpida prestacién del servicio de transporte publico,
siendo reiterado en el , que el servicio publico de transporte es aquél gue se
presta bajo la responsabilidad de una empresa de transporte legaimente
constituida y debidamente habilitada, razones suficientes para no vincular 2 =
presente investigacion al propietario y conductor del vehiculo.

Procede el Despacho a pronunciarse de foho respecto de la actuacion
administrativa adelantada con ocasién del Informe Unico de Infraccion 2!
Transporte N° 15326347 del dia 28 de junio de 20186, por lo tanto, se continuara
con el estudio de fondo del asunto, siguiendo el procedimiento establecide en a
Ley 336 de 1996 en concordancia con las n( ‘contenidas en el Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Administrativo, observandoe aus
se procedié a formular cargos en contra de ﬁeu de Servicio Publico ds
Transporte Terrestre Automotor Especial vw:.s ' NUEVA COLOMBIA S.A S,
identificada con el NIT. 806009969 - 6, mediante Resoluciéon N° 59054 de! 28 de




| RESOLUCION No. Del 72191 16 MAY2el

NUEVA COLOMBIA S.A.S., identificada con el N.I. T 806009969 - 6

octubre de 2016, por transgredir presuntamente los literales d) y e) del articulo 46
de la Ley 336 de 1996 en concordancia con lo descrito en el cédigo de infraccién
587 del articulo 1° de la Resolucién 10800 de 2003, esto es“Cuando se compruebe
la inexistencia o alteracién de los documentos que sustentan la operacion del
vehiculo y sélo por el tiempo requerido para clarificar los hechos”, en
concordancia con el codigo de infraccién 518 el cual dice: “Permitir la prestacion
del servicio sin llevar el Extracto del Contrato”

Una vez puesto en conocimiento de la empresa de servicio publico de transporte ’
terrestre automotor, el inicio de la investigacion administrativa, y teniendo en |'
cuenta que |la empresa no presenté los respectivos descargos y los alegatos de
conclusién los presento dentro del término concedido en virtud de la ley, por ende, [
se tendran en cuenta las pruebas incorporadas en el Auto de Pruebas N°

73361 del 12 de enero de 2018 y las nuevamente aportadas posteriormente. [

APRECIACION DE LAS PRUEBAS

Teniendo en cuenta que el articulo 51 de la Ley 336 de 1996, remite en materia
probatoria al articulo 57 del Cédigo Contencioso Administrativo derogado por el
articulo 309 de la Ley 1437 del 2011 (Actual Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de Contencioso Administrativo) el cual dispone en su articulo 211
que “(..) se aplicarén en materia probatoria las normas del Codigo de
Procedimiento Civil.(...)" y el articulo articulo 178 del Cddigo de Procedentito Civil
predica que “(...) Las pruebas deben cefiirse al asunto materia del proceso y el
Jjuez rechazaré in limine las legalmente prohibidas o ineficaces, las que versen
sobre hechos notoriamente impertinentes y las manifestaciones superfluas o)t

El maestro Hernando Devis Echandia define Ia prueba como “(...) el conjunto de

motivos o razones que de los medios aportados se deducen y Hue nos suministran
en conocimiento de los hechos, para los fines del proceso (%

Como p_reémbu_!o del estudio de Ia admisibilidad de los medios probatorios es
necesario precisar claramente, los conceptos de conducencia pertinencia y

utilidad, los cuales son preceptos principales en el analisis llevado a cabo en este |
despacho. |

El primero de ello es la Conducencia referente a la idoneidad legal que tiene la
pr_qeba para demostrar determinado hecho, es decir, que Ia ley permita |a
utilizacién de este medio de prueba.

La inconducencia significa que el medio que quiere utilizarse es ineficaz para |
demostrar ?! hecho a que se refiere, porque Ia ley exige un medio distinto para }
tales fines, “(..) Ja conducencia de la prueba no es cuestion de hecho (como si los

es su pertenencia) si no de derecho, porque se trata de determinar si legal
$e puede recibir o practicarse. (...)? egalmente |

x |
1DEVISECHJ\NDMHInmdn. Twummhﬁm.m_ Tomo | Buenos Ares Argentina 1970
* DEVIS HECHANDIA Hemands, Tecria General de la Prueba, Tomo | Capitulo 4, Editonal Biblioleca Jridica Dike. Bogota, 1993, Pagina 340

g




RESOLUCIONNo. 7719 1Del 16 uay 201
Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante resolucién No. 59054 del 28 ds
octubre de 2016 en conlra de la empresa de transporte pablico terrestre automotor Especial VIAJES L2
NUEVA COLOMBIA S.A.S., identificada con el N.I.T. 806009969 - §

El segundo requisito es la Pertinencia, entendida como la relacién de facte enfre
los hechos que se pretenden demostrar con el empleo del medio de prusbz
solicitado y el tema objeto de prueba dentro deliproceso, quiere decir, esto que
con dicha prueba se puede demostrar los hechos debatidos dentro del proceso y
no se refieran a hechos extrafios al mismo.

Una prueba no pertinente o irrelevante sera aquella que se aduce con el fin de
llevar al juez sobre al convencimiento sobre hechos que no se relacionan sobre &
litigio o la materia que se debate y que por lo tanto, no pueden influir en su
decision. Se entiende por “(...) pertinente o relévancia de la prueba la relacion
entre el hecho objeto de ésta y los fundamentas de hecho de la cuestion oor
decidir, que permite a aquel influir en la decision, sea de las pretensiones ©
excepciones del proceso contencioso de lo investigado en materia penal ds /as
declaraciones pedidas en el voluntario o en la cuestion debatida en el incidenis,
segun el caso (...)".

Finalmente la Utilidad de la prueba, concerniente a llevar al proceso pruebas que
presten algun servicio al proceso o aporte algun elemento nuevo gue aclars =l
supuesto de hecho de la investigacion, entonces se colige respecte de la utilicad
de la prueba, que esta debe producir un provecho desde el puntc de visiz
procesal, es decir, que debe prestar algln servicio al juez que deba ser iomacza
dentro del proceso y ayuda a obtener la conviccién del juzgador respecto de los
hechos sobre los cuales se fundamenté un determinada investigacion.

Asi mismo, el Doctor, Parra Quijano, sefialo en su obra Manual de Derechc
Probatorio que “(...) en principio las pruebas impertinentes e inconducenies ©
indtiles pero puede suceder que a pesar de que la prueba sea pertinenie y
conducente resulte inutil. Los casos de inutilidad son: a) cuando se llevan prugbas
encaminadas a demostrar hechos contrarios a una presuncion de derecho, ssio
es, de la llamadas jure et de jure las que no admiten pruebas en contraric, o)
cuando se trata de demuestra el hecho presumido sea por presuncién jure et ce
jure o juris tantum, cuando no se esté discutienda aquel; ¢) cuando el hecho esie
plenamente demostrado dentro del proceso 'y 8é pretende con otras pruebss
demostrario (...); d) cuando se trata de desvirtuar lo que ha sido el objeic os
juzgamiento y ha hecho trénsito a cosa juzgada o en el evento de que se lrata (&
demuestras con ofras pruebas, lo ya declarado en la sentencia que ha hechc
transito a cosa juzgada”.*

Conforme con lo anterior se dispone el despacho a resolver la solicitud de prustss
presentadas por el Representante Legal de la émpresa investigada:

- Respecto de tener como prueba documental la copia de Extracto de Contraic
Considera este Despacho que la misma es impertinente, toda vez que pese 2 cus
es un documento que sustenta la operacién del sefvicio, el mismo para el caso cue
aqui nos compete no aporta nuevos elementos probatorios, ya que ia actuacion e=
de ejecucion instantanea, es decir, que para el momento de los hechos =
documento en mencién no se portaba como bien lo exige el Articulo 2.2.1.8.3.7. del
Decreto 1079 de 2015, ya que el porte del mismo durante toda la prestacion Je!
servicio es un requisito sine qua non para cumplir tal actividad, por lo tanto, no ==
vélida la presentacion del mismo, por lo tanto, prueba no sera declarada
teniendo en cuenta que el conductor aporto fue, to de contrato con respectivo

contratante, siendo la secretaria de educacién y no la familia Sandoval.

*DEWIS. op. Cil, pig 343
* PARRA OULIANO, Jairo Manusl de Derecho Probatoria Décima Tercera Edicion, Bogotd, 2002 Pa 144y 145




RESOLUCIONNo.  pel 22191  16MY 8

NUEVA COLOMBIA S.A.S., identificada con el N. I.T. 806009969 - &

octubre de 2016 en contra de la empresa de transporte publico terrestre automotor Especial VIAJES LA

Asi las cosas, este despacho considera que el recaudo probatorio allegado a esta
investigacion el cual sirvié para la apertura de la presente investigacion presenta
suficientes elementos de juicio para entrar a resolver de fondo, asi mismo no se
encontraron hechos que requieran aclaracion adicional, razén por la cual no se
considera necesario entrar a decretar pruebas de oficio,

Ahora bien se debe resaltar que la presente investigacion administrativa se
adelanta en los términos de la Ley 336 de 1996 y del Decreto 1079 de 2015, en
concordancia con la normatividad establecida en el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011), razén por la
cual en cumplimiento del articulo 40 idem, contra el acto que decida sobre
pruebas no procede recurso alguno.

Hechas las anteriores precisiones, se continuara con el estudio de fondo del
asunto, siguiendo el procedimiento establecido en Ia Ley 336 de 1996 en
concordancia con las normas contenidas en el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, observando que se procedio a
formular cargos en contra de Ia empresa de Servicio Publico Terrestre Automotor
Especial VIAJES LA NUEVA COLOMBIA SAS. identificada con el NIT
806009969 - 6, mediante Resolucion N° 59054 del dia 28 de octubre de 2016 por
incurrir en la presunta violacién del codigo 587 en concordancia con el codigo 518
del articulo 1° de la Resolucion 10800.

El despacho no compartelas razones expuestas por el Representante Legal de la
€mpresa por los motivos que se pasan a exponer a continuacién:

DEBIDO PROCESO

A la luz del Articulo 29 de Ia Constitucién colombiana, el derecho al debido
proceso debe ser aplicado en todos los procesos judiciales y administrativos y de
conformidad con lo previsto en el articulo 50 de la Ley 336 de 1996:

“(...) Sin perjuicio ofe lo dispuesto por normas especiales sobre la materia, cuando
se tenga conocimiento de |a comision de una infraccién a las nommas de

v Contradiccidn_: Por cuanto se ha dado cumplimiento al Articulo 50 de |a Ley
336 de 1996 Y se hizo traslado al Supuesto infractor para que formule descargos y
presente las pruebas que sustenten Su posicion,

Lt SR = Rl S B ST SRR TR,




RESOLUCION No. 29111 Del

16 MAY 2019
Por la cual se falla la investigacién administrativa iniciade mediante resolucién No. 59054 de/ 28 de
octubre de 2016 en contra de la empresa de transporte publico terresire automotor Especial VIAJES LA
NUEVA COLOMBIA S.A.S., identificada con el N.I.T. 806009969 - 6

En ese sentido, la resolucién por la cual se abre investigacién administrati =
contra la empresa investigada, ha cumplido con los requisitos expresados =n
dicho articulo, ya que se ha hecho una relacién de las pruebas aportadas, =
apertura y ahora el fallo de la investigacién ha sido sustentada juridicamenie y se
ha dispuesto el trasiado para que el investigado responda a los cargos v los
recursos de ley a que tenia derecho.

v Legalidad de la Prueba: En virtud de los articulos 244 y 257 del Codige
General del Proceso por medio de los § se establece la legalidac v
presuncion de autenticidad de los documentos publicos como medios de prueba.

v In Dubio Pro Investigado: En virtud de las pruebas que reposan en =
expediente, se ha podido determinar una certeza, mas alld de foda dud=
razonable, acerca de la responsabilidad de la investigada, per lo tanto, no hay
aplicacion del principio In Dubio Pro Investigado.

v Juez Natural: Teniendo en cuenta el 8 del articulo 44 del Decr=io
101 de 2000; los numerales 9 y 13 del articulo 14 del Decreto 1016 de 2000, los
articulos 3, 4 y 10 del Decreto 2741 de 2001 y @l articulo 50 de la Ley 336 ds
1996, la Superintendencia de Puertos y Transporte es la entidad competente par=
juzgar a la investigada;

v Doble Instancia. Considerando que contra la resolucion proceden oS
recursos de reposicién y en subsidio de apelaciénante este Despacho.

Todo lo anterior se adapta a los lineamientos plai eados en la Jurisprudenciz
Constitucional, como lo son las Sentencias SU-917 de 2010 y C-034 de 2074,
CARGA DE LA PRUEBA

Respecto a este criterio es de vital importancia hacer revisién del articulo 167 de
Cédigo General del Proceso:

(..

ARTICULO 167. CARGA DE LA PRUEBA. Incumbe a las partes probar &
supuesto de hecho de las normas que consagran el efecto juridico que =llas

persiguen.

|
No obstante, segtin las particularidades del caso, el juez podré, de oficic = &
peticion de parte, distribuir, la carga al decretar las pruebas, duranie su

préctica o en cualquier momento del proceso antes de fallar, exigiendo probar
determinado hecho a la parte que se éencuentre en una situacion mas
favorable para aportar las evidencias o esclarecer los hechos controvsrtidos.
La parte se consideraré en mejor posicién para probar en virtud de su
cercanfa con el material probatorio, por tener en su poder el objeto de pruebe,
por circunstancias técnicas especiales, por haber intervenido directaments &
los hechos que dieron lugar al litigio, 0 por estado de indefension ¢ oc
incapacidad en la cual se encuentre la contraparte, entre olras circunstencias
similares.

Cuando el juez adopte esta decision, que serd susceptible de recuiso,
otorgaré a la parte correspondiente el término necesario para aporiar O
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solicitar la respectiva prueba, la cual Se someferd a las reglas de
contradiccién previstas en este codigo.

Los hechos notorios y las afirmaciones o negaciones indefinidas no requieren
prueba. (..)"

para lo cual citamos al tratadista Couture, para definir la carga procesal como (. .)
una situacion juridica, instituida en la ley, consistente en el requerimiento de una
conducta de realizacion facultativa normalmente establecida en interés del propio
sujeto y cuya omision trae aparejada una consecuencia gravosa para él (,..)"s. ‘

Este Despacho considera necesario hacer un estudio sobre la carga de la prueba, [
|

La carga de la prueba es la que determina quién debe probar los hechos, por lo

que se puede decir que la carga de la prueba es el “(...) Instituto procesal [

mediante el cual se establece una regla de juicio en cuya virtud se indica al juez |
|

Por lo anterior, es claro que la carga de la prueba recae sobre el sujeto de Ia
investigacion administrativa, en |la que se le impone el deber de probar los
argumentos que son motivo de su interés y cuya omisién trae una consecuencia
desfavorable, ya que es deber del investigado desvirtuar los mentados hechos en
el Informe Unico de Infracciones de Transporte.

De todo lo expuesto, se deduce que el Informe Unico de Infraccién N° 16326347
del 15326347, el cual réposa dentro de la presente investigacion como Unica
prueba, toda vez que la empresa no allego prueba alguna que Ia desvirtuara los
hechos objeto de investigacién, al no Presentar descargos y presentar los
alegatos de conclusién dentro del término establecido, teniendo en Cuenta que la |

para el efecto reglamentars el Ministerio de Transporte. Ej informe de esta

autoridad se tendra como prueba para el inicio de la investigacién administrativa
correspondiente ... i

5 COUTURE Eduardo, F

i o S nlylae
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Ahora bien, es de tener en cuenta que el Informe Unico de Infracciones ds
Transporte (IUIT) es un documento plblico regulado por la Ley 1564 del 2012
(Actual Cédigo General del Proceso) a saber:

Cddigo General del Proceso i
')
ARTICULO 243. DISTINTAS CLASES DE DOCUMENTOS

(...) Documento pablico es el otorgado por el funcionario piblico en ejercicio
de sus funciones o con su intervencién {(...)

ARTICULO 244. DOCUMENTO AUTENTICO. Es auténtico un documento cuando
existe certeza sobre la persona que lo ha elaborado, manuscrito, firmado, ¢
cuando exista certeza respecto de la persona a quien se atribuya el documento.

Los documentos publicos y los privados emanados de las partes ¢ de terceros, &~
original o en copia, elaborados, firmados o manuseritos, y los que contengan 2
reproduccion de la voz o de la imagen, se_presumen a iténticos, mientras 0o
hayan sido tachados de falso o desconocidos, J

(Subrayado fuera del texto)

G

ARTICULO 257. ALCANCE PROBATORIO. Los documentos publicos hacen ie ce
su otorgamiento, de su fecha y de las declaraciones que en ellos hags =
funcionario que los autonza (...)"

Asi las cosas, el documento publico por su nah.uralhu, se presume autentico y nor
lo tanto goza de total valor probatorio y no es susceptible de ratificacién.

Teniendo en cuenta lo anterior, queda claro que los policias de transito por ser
funcionario pablicos, emiten el informe unico deﬁdracdbn de transporie, por 2
tanto éste documento toma el caracter de publico y como consecuencia ce
auténtico, lo que implica que dan fe de su a:#lmiento, de su fecha y de las
declaraciones que en ellos se hagan. !

e todo lo expuesto, se puede afirmar que el Informe Unico de Infraccion
15326347 del 28 de junio de 2016, reposa dentro de la presente investigacion
goza de plena autenticidad de conformidad con los Articulos 244 y 257 del Cédigo
General del Proceso, prueba concluyente de los hechos, que sirve como facior
determinante para imponer sanciones por la Violacion a la Legislacion de

Transporte. :

TERMINO PARA PRESENTAR DESCARGOS

De todo lo expuesto, se deduce que la emprasa no presento dentro de [os
rminos concedidos los correspondientes descargos frente a la Resolucién N°
9054 del 28 de octubre de 2016, siendo esta ¢ . e notificada aviso sl d'2

18 de noviembre de 2016y en correlacién con el articulo 2.2.1.8.2.5., del Decreio

1079 de 2015 que manifiesta:




’Eso:.uc:cm No. Del

“Articulo 2.2.1.8.2.5. Procedimiento para imponer sanciones. De conft_:npfdad con
lo previsto en el Titulo | Capitulo IX de la Ley 336 de 1999‘. el pmcedrmrano para
la imposicién de las sanciones de multa y de suspensién o cancelacion de Ia
habilitacion o del permiso de Operacion, es el siguiente:

1. Relacién de las pruebas aportadas o allegadas que demuestren la existencia de
los hechos,

2. Los fundamentos juridicos que sustenten la apertura y desarrollo de |3
investigacion.

3. Traslado por un término de diez (10) dias al presunto infractor, para que por
escrito responda a los cargos formulados y solicite las pruebas que considere
pertinentes, las que se apreciarén de conformidad con las regias de la sana
critica.

terrestre automotor Especial VIAJES LA NUEVA COLOMBIA SAS. identificada
NIT. 806009969 - 6, no presentd los correspondientes descargos en término de
ley.

De igual forma cabe recordar lo dispuesto en el Articulo CUARTO de Ia
Resolucién No. 59054 del 28 de octubre de 2016, por medio de la cual se abrié la
presente investigacion administrativa, a saber:

presente acto administrativo G

Asi las cosas, en este escenario se determina que la empresa de Servicio Publico
de Transporte Terrestre Automotor, no radicé los correspondientes descargos,

DE LA INMOVILIZACION COMO MEDIDA PREVENTIVA

El Decreto 1079 del 2015 en el articulo 2.2.1.8.2.1. Consagra de manera taxativa
las causale

§ de inmovilizacién de los equipos por infraccién a |as normas de
transporte como bien se puede observar en los codigos 585 a 593 de la
Resolucién 10800

‘Articulo 2.2,1.8.2.1. Inmovilizacién, Consiste en Suspender temporalmente |a }

circulacion del vehiculo por las vias publicas o privadas abiertas al publico.




2772104
LS A

| RESOLUCION No. Dol | U NACTON

Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante resolucion No. 59054 de! 28 de

octubre de 2016 en contra de la empresa de transporte publico temestre automotor Especial VIAJES LA |

NUEVA COLOMBIA S.A.S., identificada con el N.I.T. 806009969 - 6

La' inmovilizacién se impondré como medida preventiva sin perjuicio de les
sanciones que por la comisién de la falta se imponga a la empresa de transporte ©
al propietario del equipo.

La orden de entrega del vehiculo se emitird por la autoridad de transporie
competente, previa comprobacién directa de haberse subsanadc la causz gus
motivé la inmovilizacién. La orden de entrega se ejecutaré a favor del propistario
del vehiculo o al infractor, quien acreditaré tal calidad con la exhibicién de medios
de prueba documentales.

Cuando no sea posible subsanar la falta por encontrarse el vehicuio retenido, /s
autoridad de transporte podré ordenar la entrega al propietario o infractor previa
suscripcion de un acta en el cual se comprometa a subsanaria en un plazo no
mayor a cinco (5) dias. Copia del acta se remitird a la empresa de transporie
puiblico a la cual se encuentre afiliado el vehiculo.

. En ningin caso, seré condicién para la entrega del vehleulo
inmovilizado, el pago de la multa por la infraccion que la genero.

En tal sentido el recurrente debe entender que Iai inmovilizacién es una medica
preventiva que se debe tomar sin perjuicio de la investigacion que puede acarrez’
la misma por la presunta infraccion a las normas de transporte.

DE LA NULIDAD DEL DECRETO 3666 DEL 2003

Mediante el Auto del 24 de julio de 2008 de la Seccién Primera del Consejo de
Estado, radicado N° 2008-00098, Consgjero Ponente el Dr. Marco Antonio V.
Moreno, confirmo la suspensién provisional de los articulo 12, 13, 14, 16, 18, 18,
20,22, 24, 25, 26, 28, 30, 31, 32, 34, 36, 39, 40, 41, 42, 43,44 y 57 del Decreio
3386 de 2003 del 21 de noviembre de 2003, a la fecha ya deciarados nulos
mediante el Radicado N° 11001-03-24-000-2008-00107-00 Acumulado 11001 02
24 000 2008 00098 00 del 19 de Mayo de 2016,

A pesar de que para la época en que naci6 a la vida juridica el acto administrat’ve
por medio del cual se inicio investigacion administrativa en contra de la empress
que investigada, algunos articulos del Decreto 3366 de 2003, compilade por =
decreto 1079 de 2015 se encontraban suspendidos, lo que implica que proceds
restrictivamente, dada la presuncion de legalidad y ejecucién directa del mismo
pues consiste en interrumpir la produccién de los efectos que no se hayar:
causado, no es 6bice para que se aplique tal norrrlaral caso concreto.

No obstante como ya lo habia mencionado se realizé la declaratoria de nulidad
solo para los articulos aducidos anteriormente y lo tanto los demas articulos

ue hacen parte de este decreto siguen vigentes y de aplicacién inmediata
incluyendo el articulo 54 (ahora Articulo 2.2.1.8.3.3. del decreto 1078 del 2075)
que goza de sus efectos asi como también el articulo 52 del citado decreto (ahor=
Articulo 2.2.1.8.3.1. del decreto 1079 de 2015) que sefiala los documentos cLe
soportan la operacién de los equipos que el transporte publico terrestre
automotor que es el caso que aqul nos

Por lo anterior queda claro que la nm&oqw de 2003, por la cual se
reglamenta el formato para el informe de i ciones de transporte de que tratz &
articulo 54 del decreto 3366 del 21 de noviembre de 2003 (ahora Articulo
21.8.3.3. del decreto 1079 del 2015), que en su articulo primero determina la
ificacién de las infracciones a las normas del transporte publico terresire
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sea el caso.

Por lo anteriores motivos no es posible acceder a los descargos de la vigilada |
respecto al tema en cuestién.

DE LOS PRINCIPIOS DE TIPICIDAD Y LEGALIDAD

Sobre los principios de tipicidad y legalidad existen abundantes pronunciamientos
jurisprudenciales, para el caso en concreto, es pertinente citar Ia Sentencia C-713 ’

“(...) El principio de legalidad en las actuaciones administrativas (

(---) Por su parte, el inciso 2 del articulo 29 de la Constitucion Politica, prescribe

e ‘nadie podré ser Juzgado sino conforme a leyes preexistentes al acto que se
le imputa, ante juez o tribunal competente y con observancia de Ia plenitud de las
formas propias de cada Juicio”, todo ello, con el fin de garantizar el debido
proceso, dentro del cual se reconoce como pilar fundamental el principio de
legalidad.

4.3.2 Esta Corporacién ha sefalado que el principio de legalidad exige: “(i) que el
sefalamiento de la sancion sea hecho directamente por el legislador; (ii) que éste
sefialamiento sea previo al momento de comisién del ilicito y también al acto que
determina la imposicién de la sancion; (iij) que la sancion se determine no solo
previamente, sino también plenamente, es decir que sea determinada y no
determinable” y tiene como finalidad proteger la libertad individual, controlar la
arbitrariedad judicial, asegurar la igualdad de todas las personas ante el poder
Ppunitivo estatal y en su materializacion participan, los principios de reserva de ley
y de tipicidad. (...)

También respecto de |a tipicidad, la sentencia C-343 de 2006 Indics: i
i)

Pa_rq que se pueda predicar el cumplimiento del contenido de/ principio de
tipicidad, se habran de reunir tres elementos, a saber-

(i) Que la conducta sancionable esté descrita de manera especifica y precisa, bien
porque_ la misma esté determinada en el mismo cuerpo normativo o seg
determinable a partir de la aplicacion de otras normas Juridicas;

(i) Que exista una sancién cuyo contenido Mmaterial este definido en Ia ley; |
(1)) Que exista correlacion entre la conducta Y la sancion(.. )"

Lo ant:erior quiere decir que en todo Proceso administrativo deben respetarse las
garantias minimas de| administrado, entendidas estas como el conjunto de

5]
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principios que deben gobernar la actuacién, antes durante y después de la mismz
permitiendo al administrado conocer clara y especificamente las conductas por las
cuales se le investiga para que pueda ejercer adecuadamente su defensa. As!
mismo, las sanciones a las que puede hacerse acreedor deben estar previamenis
establecidas en la Ley para evitar arbitrariedades por parte del estado.

En el caso en concreto se respetaron cada uno de los presupuestos para e
efectivo cumplimiento de los principios de legalidad y tipicidad: en cuantc =i
primero de ellos, desde el inicio de la investigacién administrativa hasta el falio
sancionatorio se tuvieron como fundamento normas preexistentes aplicables
segun la modalidad de la empresa, la época de los hechos y caracteristicas ce la |
conducta infringida como se describe a continuacion: '.

1. La norma que regula el tipo de transporte especial, es el Decreto 1078 de 2015, |
tomado como fundamento para iniciar Ia investigacién administrativa, del mismo |
modo el articulo 2.2.1.8.3.1. del Decreto 1079 de 2015 estipula los documentos
exigidos para la prestacién del servicio de transporte seguin cada modalidad ds
sarvicio:

“(..)Articulo 2.2.1.8.3.1. Documentos que Soportan la operaciéon de los
equipos. De acuerdo con la modalidad de servicio y radio de accién autorizado, |
los documentos que sustentan la operacién de los equipos son:

(...)6. Transporte publico terrestre automotor especial:

6.1. Tarjeta de operacion.

6.2. Extracto del contrato.

6.3. Permiso de operacién (en los casos de vehiculos particulares que fransporiar
e§tudfantes}. e

Por lo tanto los Decretos citados son normas vigentes aplicables a2l caso
atendiendo a la época en que acaecieron los hechos, es decir el 28 de junic de
2016.

2 La Resolucién 10800 de 2003 codificé las conductas por las cuales ==
procedente imponer el informe Unico de infracciones de transito, de manera ia’ |
que describié las conductas en las que pueden incurrir las empresas de transpore

en ejercicio de su actividad, el c6digo 587 de la citada Resolucion y conforme as
observaciones plasmadas por el agente en el IUIT, y la obligatoriedad del articulo
Articulo 2.2.1.8.3.1. del Decreto 1079 de 2018 que reglamenta el porte dsif |
extracto del contrato y la hace exigible a los véhiculos de Transporte pubiico |
terrestre automotor especial cuando salgan de su radio de accién autorizado; de
esta manera se encuadré clara y concretamente |a conducta en cumplimiento del
principio de tipicidad como pilar fundamental de los procesos administrativos.

3. La sancién impuesta a la empresa transportadora se hallaba previamenis
establecida y regulada por la Ley 336 de 1996 plenamente aplicable y vigenis
atendiendo a la época de los hechos.

Todo lo anterior deja sin sustento juridico el argumento del recurrente relacionado
con violacién al principio de tipicidad y legalidad
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automotor Especial VIAJES LA

DE LA FALSA MOTIVACION

En lo que respecta al tema el Consejo de Estado se pronuncié de la siguiente

forma:

“(...) La falsa motivacion se presenta cuando
fundamento al acto administra tivo, se revela in

generéndose en la primera hipétesis, el error

la situacién de hecho que sirve de
existente, o cuando existiendo unos

de hecho, y en la segunda, el error

de derecho, como modalidades diferentes de la falsa motivacion (T

presuncion de legalidad de que se hallan revestidos los actos administrativos. ;)

Asi las cosas, se puede concluir lo siguiente:

el primer caso, se genera el error de hecho Y, en el segundo, el error de derecho.

Ahora bien, como bien se dejo entrever en el acapite de la carga de la prueba que

quien impugna un acto administrativo ba

por quien pretenda impugnarlos.

vl

l
I
|
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ejercicio de sus funciones. En efecto la fraccién de poder estatal radica en cabeza

de la administracion, se manifiesta a través de una gama de competencias o
potestades especificas que le permiten a aquella cumplir con las finalidades
propias, (...) se ha expresado, en forma reiterada, que i) la potestad sancionatoriz
como potestad propia de la administracién es necesaria para el adecuado

cumplimiento de sus funciones y la realizacion de sus fines’, (...)

Como también es preponderante y la doctrina lo ha resaltado, es la importancia
del principio de proporcionalidad en el ejercicio de cada una de las actuacionss
administrativas, destacando dos aspectos primordiales: el primero, establecero
como principio de accion, y, el segundo, al determinar la existencia de un controi
de proporcionalidad.

(...) En este horizonte, se itera que el principio de proporcionalidad cumple cos
funciones: i) en primer lugar, sirve de criterio de aceion, esto es, como sustento de
las actuaciones de los distintos 6rganos del Estado, el cual se reaiiza con su
observancia y aplicacion a cada caso concreto. ii) En segundo lugar, es un criteric
de control, pues debe adoptario el juez para efectos de evaluar la proporcionalidad
de la respectiva actuacion administrativa.

(...) De otra parte, la discrecionalidad es también un criterio que se debe tener sn
cuenta para la graduacion de las sanciones, en el caso qué nos ocups por =
transporte de carga con peso superior al autorizado, dado que la norma de al
fallador esta facultad para elegir entre un minimo y un m&ximo rangos pars
imponer la sancion, el articulo 44 de la ley 1437 de 2011, establece que”.. En i=
medida en que el contenido de una decisién de carécter general o particular s==
discrecional, debe ser adecuada a los fines de la norma que la autorize v
proporcional a los hechos que le sirven de causa..."

En cuanto a la facultad sancionadora y la proporcionalidad de la sancion, =s
importante manifestar que, para el caso en concreto; es procedente sefialar gue si
bien es cierto la Ley 336 de 1996 por la cual seadopta el estatuto nacional ce!
transporte establece principios también es el fundamento para la regulacion v
reglamentacién del Transporte publico, terrestre y su operacién a nivel nacional.
Alli se establece que el caracter de servicio publico esencial bajo Ia reguiacion de!
Estado que la ley otorga a la operacién de empresas de transporte pUblicc
implicara la prelacién del interés general sobre el particular, especialmenie =°
cuanto a las garantias de la prestacion del servicio y a la proteccion de 0=
usuarios. Esta misma ley en su capitulo noveno establece las sanciones |
procedimientos, eventos en los cuales se impondra el méaximo de la muiz
permitida y que en el transporte terrestre oscila \de uno (1) a setecientos (700)
salarios minimos mensuales vigentes.

Por lo anterior la citada ley es uno de los fundamentos legales en el cual se basa
el procedimiento sancionatorio de las empresas que excedan los limites y pesos
establecidos, razén por la cual no se puede afirmar que no existe procedimiento
alguno para sancionar a las empresas infractoras, por lo tanto no se esta violando
el debido proceso como tampoco se esta iniciando una investigacion
administrativa en normas incorrectas, o aplicando una sancién desproporcionaca
como lo afirma el sancionado.

DE LA CONDUCTA INVESTIGADA

4 §entencia C-597 de 6 de noviembre de 1996. M.P, Alejandro Martinez Caballero
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octubre de 2016 en contra de la empresa de transporte ptblico terrestre autornotor Especial VIAJES LA

Para el presente caso se analiza el Informe de Infracciones de Transporte Np
15326347 de fecha 28 de junio de 2016, a partir d_a! cual Ig ‘Supt'erintendenma

LA NUEVA COLOMBIA S.A.S., identificada con el N.I.T. 806009969 - 6, por
transgredir presuntamente los literales d) y e) del articulo 46 de la Ley 336 de
1996, en concordancia con el cédigo de infraccién 587 y 518 del articulo 1° de |a
Resolucién 10800 de 2003.

En este orden de ideas, se procede a analizar la conducta reprochable.

El Decreto 1079 de 2015, sefiala taxativamente cada uno de los documentos y
requisitos esenciales para la prestacion del servicio de transporte terrestre seguln
la modalidad para cual fue habilitada la empresa, estableciendo asi en su articulo
2.2.1.8.3.1,, los diversos documentos que soportan la operacién del servicio que
para el caso que aqui nos compete segun la modalidad son:

ARTICULO 221831 Documentos que Soportan la operacién de los
equipos. De acuerdo con la modalidad de servicio y radio de accién autorizado,
los documentos que sustentan la operacion de los equipos son:

(.)

6. Transporte publico terrestre automotor especial:
6.1. Tarjeta de operacion.
6.2. Extracto del contrato.

6.3. Permiso de operacion (en los casos de vehiculos particulares que
transportan estudiantes ).

Por lo anterior, el extracto de contrato (FUEC) es uno de los documentos
ineludibles para pres}ar el servicio, toda vez, que mediante el mismo se ejerce el

facultad de inspeccion, control y vigilancia del servicio publico, no permita que
realicen actividades sin este importante requisito.

Ahora bien, es de tener en cuenta que es clara la accién contraria a la norma
anteriormente descrita tal Y como lo enuncia la casilla 16 del IUIT pluricitado:
“transporta  al sefor .., presenta  extracto de contrato  No.
4252434200220150036005?. Conlratante: Secretaria Educacion del Distrito.
Corrijo el afio es: 2016", toda vez que como bien lo menciona el articulo

Unico para tal funcién, sin que esto implique que las resoluciones que reglamentan

|
|
|
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“Articulo 5°. Implementacion del Formato u"'f, de Extracto del Contrato
(FUEC). La implementacién del FUEC se desarrollaré en las siguientes etapas:

(...) Primera: A partir de la publicacién de la presente resolucion, las empresas e
Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor Especial diligenciaran,
imprimirén y entregarén a los vehiculos vinculados el FUEC adoptado en /&
presente resolucion, impreso en papel bond, minimo de 60 gramos, con membrets
de la empresa.

Segunda: Una vez el Ministerio de Transporte implemente la plataform=
tecnologica para la expedicion en linea y en tiempo real del FUEC, las empresas
deberén registrar en el aplicativo como minimo' el objeto del contrato, paries
contratantes, cantidad de unidades por contratar por clase de vehiculo, fechz de
inicio y fecha de terminacién, relacion de los vehiculos que prestan el servicio y &/
origen - destino, describiendo puntos intermedios del recorrido, bajo o5
estandares y protocolos que sefiale la Direccién de Transporte y Transito.

Las empresas de Servicio Publico de Trai Terrestre Automotor Especia’
deberén ingresar la informacioén, diligenciar, i y entregar los FUEC 2 Jcs
vehiculos por dicho sistema. (...)"

Asi las cosas, respecto de la obligatoriedad del FUEC, este Despacho sepe’™ =
traer a colacion el paragrafo 1 del articulo 5 y el Articulo 13 ibid.

Paragrafo del Articulo 5:

“(...) Paréagrafo 1°. Las empresas de Servicio Fiiblioo de Transporte Terresira
Automotor Especial verificarén y controlarén que antes y durante todo el recorrico
los automotores porten el Formato Unico de Extracto del Contrato (FUEC)(...)

Articulo 13 Resolucion 1069 de 2015:

“(...) Articulo 13. Obligatoriedad. A partir de la entrada en vigencia del presenis
acto administrativo, las empresas de Servicio fico de Transporte Terrssirs
Automotor Especial deberén expedir a los 'vehiculos, en original y una copiz =
Formato Unico de Extracto del Contrato (FUEC).

El original del Formato Unico de Extracto del Contrato (FUEC) se debe portar en
el vehiculo durante todo el recorrido y la copia debe permanecer en los archivos
de las empresas.

Las empresas de Servicio Piblico de T orte Terrestre Automotor Especial
deberén entregarle al propietario copia fisica del Formato Unico de Extracto dsl
Contrato (FUEC) o envidrsela por medios electrénicos (...)"

Por lo anterior, es obligacién de las empresas el asumir una responsabilidad en =l
cumplimiento con las expectativas propias del se icio, surgiendo para &l un dede’
juridico de realiza un compartimento adecuado fre f a la actividad como vigia.

Asi las cosas, es claro que el extracto de contrato, es uno de los documenios
idoneos que sustenta la operacién el Servicio Publico terrestre automotor , en
cumplimiento del Decreto 1079 de 2015 arficulo 2.2.1.8.3.1. por lo cual
concluimos que el no presentario conforme a las condiciones antes mencionadas
a la autoridad competente en el momento de ser requerido, configure una
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[;ESOLUCION No. Del

Por la cual se falla la investigacién administrativa iniciada mediante resolucién No. 58054 del 28 de
octubre de 2016 en contra de la empresa de transporte publico terrestre automotor Especial VIAJES LA
NUEVA COLOMBIA S.A.S., identificada con el N.I.T. 806009969 - 6

conducta instantdnea, la cual genera sancién para la empresa por permitir que el
equipo vinculado a la misma preste un servicio sin el lleno total de los J
documentos,

Asi las cosas, es indiscutible que la empresa prestadora, VIAJES LA NUEVA
COLOMBIA S AS., identificada con el N.LT. 806009969 - 6, incumplié con la |
exigencia que se impone al momento de realizar su actividad, tal como se
evidencia en las observaciones de la casilla N° 16 del Informe de Infracciones de
Transporte N° 15326347 de fecha 28 de junio de 20186, impuesto al vehiculo de
placas SZZ-714 en el momento de los hechos: (... )transporta al sefior

transporte; por cuanto |a prestacion del servicio se realizé con un documento que
no sustentaba la operacion del vehiculo. D e esta manera se le aclara a |a
empresa que las observaciones que el agente de policia estipulo en el IUIT, son

de contrato, ahora FUEC, se concluye que VIAJES LA NUEVA coL
‘ / OMBIA
S.AS., identificada con el N.|.T 806009969 - 6, permiti e| transito del vehiculo |

infractor sin el lleno de los requisitos exigidos, como se evidenci
i ) a en el Inf
Infracciones de Transporte N° 15326347 de 28 de junio de 2018, g }

DE LA RESPOSANBILIDAD DE LA EMPRESA 'l




RESOLUCION No. 7 7 oeen 16 MAY 2018

Por la cual se falla la investigacion administrativa hidadamqlun‘o resolucién No. 59054 del 25 de
octubre de 2016 en contra de la empresa de transporte publico temrestre automotor Especial VIAJES L=
NUEVA COLOMBIA S.A.S., identificada con ol N.I.T. 806009969 - 6

“(...) El carécter de servicio ptblico especial bajo la regulacién del Estado que =
ley'le otorga al transporte pablico, implica la prelacién del interés general sobre s/
particular, esencialmente en cuanto la garantia de la prestacion del servicio y a i
proteccion de los usuarios, conforme a los derechos y obligaciones que s

dispongan para cada modo de transporte.

Sin embargo, teniendo en cuenta el principio constitucional que indica que /o=
particulares solo son responsables ante las autoridades por infringir Iz
Constitucion Politica y las leyes,

Encuentra la Sala que las conductas por las cuales se sanciona a ios propietarios,
poseedores, tenedores y los conductores relacionadas en las disposiciones
acusadas por el actor, esto es en los articulos 15, 16, 21 y 22, no estan
soportadas o tipificadas en la ley.

Si bien la ley ha sefalado los sujetos que en materia de transporte publico scr
sancionables y las sanciones que se pueden imponer, no ha tipificado o descrito i=
conducta que es sancionable respecto de los propietarios, poseedoras
tenedores de vehiculos de transporte publico terrestre automotor colectivo d=
pasajeros y mixto del radio de accion metropolitano, distrital o municipal, ni o5
pasajeros en vehiculo taxi (...)".

Por lo anterior, es errado afirmar que la empresa prestadora de un servicio publicc
de transporte terrestre automotor Especial y el conductor de sus vehicuios
afiliados ejecutan la prestacion del servicio de manera independiente o desligacz
sin existir entre si estrecha relacion de las conductas desplegadas por ambos, ya
que éstas deben dirigirse a una misma finalidad, la adecuada prestacion del
servicio publico de transporte y el cumplimie e las normas reguladoras de
servicio de lo cual la empresa legalmente la es garante.

|

Es importante hacer precision respecto al régimen sancionatorio de las empresas
es diverso al de los propietarios, poseedores 0 ténedores y, generadores, por
tanto, la investigacién que se inicie contra la empresa transportadora sera por una
vulneracién del régimen de transporte en que eventuaimente incurre ésta en su o
eh la actividad transportista, la que ocasionalmente le puede generar unz
responsabilidad propia e individual, por consi uiente, los propietarios ©
conductores de los vehiculos no estan legiti ps en la causa para interponer
recursos, solicitudes y en general para interponer acciones procesales en &l
marco de los procesos que se lleven a cabo contra las empresas de transporie
publico Especial.

Asi los planteamientos anteriormente expuestos permiten establecer aque 2 /2
ompresa_de Transporte, €s guien Se a la_carga_de ejercer conirc! v

1 actividad 911 SUS equipos dentro del marco legal, s/~
gen nes por as o de un tercero, por tal razén no =3
encuentra consolidado el eximente de R ;

Por esta razén mal hace la empresa invasﬁggdmﬂfitar a esta Delegadz a
exoneracion de responsabilidad por infringir las que rigen el transporie
publico terrestre automotor de Especial, pues como se expresé el vinculo
existente entre la empresa prestadora de un servicio y los conductores de los
vehiculos afiliados genera para la primera el deber de vigilar y velar por !
cumplimiento de la normatividad aplicable segun la naturaleza de su actividad &n




RESOLUCION No. Del 2218 16 MAY 2018
Por la cual se falla la investigacién administrativa iniciada mediante resolucién No. 59054 de| 28 de

octubre de 2016 en contra de Ja empresa de transporte pablico terrestre automotor [=special VIAJES LA

NUEVA COLOMBIA S.A.S., identificada con el N.I.T. 806009969 - 6

toda su empresa, lo que, sin duda alguna cobija las acciones desplegadas por los
conductores y propietarios de los vehiculos afiliados.

REGIMEN SANCIONATORIO

Se encuentra regulado por la Ley 336 de 19986, en Io que respecta a las conductas
en las que pueden incurrir las eémpresas de transporte publico Y para el caso
objeto de estudio de trasporte terrestre automotor especial; teniendo como base el
Principio de legalidad al cual se debe enmarcar esta actividad, en tanto toda
conducta se reprocha como antijuridica, dentro de los elementos de la misma se
considera que debe estar previamente consagrada por la ley y que aquella

descripcion debe ser clara e inequivoca.
La ley anteriormente citada en el Articulo 46 establece:

M)
CAPITULO NOVENO

Sanciones y procedimientos

d) En los casos de incremento o disminucién de las tarifas de prestacion de
servicios no autorizadas.

e) En los demés casos de conductas que no tengan asignadas una sancion
especifica y constituyan violacién a las normas de transporte. (...

(...)
Paréagrafo.- Para Ia aplicacion de las multas a que se refiere el presente articulo se

tendré en cuenta Jos siguientes pardmetros relacionados con cada modo de
transporte:

a. Trans
ppn‘e terrestre: de uno (1) a setecientos (700) salarios minimos mensuales
vigentes; ( ...)"

Asi las al a
Colombia, encontramos que el transporte es un servicio publico esencial® y por
tanto goza de especial proteccion'®

§ Ley 336 de 1996, Articulo 5




[ RESOLUCIONNo. 11191 pet 10NN TN

Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante resolucién No. 50054 del 28 de
octubre de 2016 en contra de la empresa de transporte publico terrestre automotor Especial VIAJES L4
NUEVA COLOMBIA S.A.S., identificada con el N..T. 806009968 - 6

Debido a que el expediente obra como plena prueba el Informe Unico de
infracciones de Transporte N° 15326347 de fecha 28 de junio de 2016, impuesic |
al vehiculo de placas SZZ-714, por haber vulnerado las normas de servicio publico |
de transporte terrestre automotor Especial, este Despacho declarara responsable |
a la empresa VIAJES LA NUEVA COLOMBIA S.AS. identificada con &l Ni.
806009969 - 6 por transgredir presuntamente los literales d) y ) del articulo 46 de '
la Ley 336 de 1996 en concordancia con lo deserito en el codigo de infraccion 587 |
del articulo 1° de la Resolucién 10800 de 2003, esto es “Cuando se comprusbe = |
inexistencia o alteracién de los documentos que sustentan la operacién dsi |
vehiculo y solo por el tiempo requerido para clarificar los hechos”, en
concordancia con el cédigo de infraccion 518 el cual dice: *Permitir la prestacicn

del servicio sin llevar el Extracto del Contrato”.

En ese orden de ideas, los intereses que se persiguen son, en primer lugar, 2
seguridad consagrada en los arts. 2 y 3 de las Leyes 105/93 y 336/96, en segundo
término, (por conexién directa con el primero) la salvaguarda de derechos fan
trascendentales como la misma vida de las personas (consagrado desde =
preambulo de la Constitucién y en los arts. 2, 11 y 44), vinculadas al sector ©
usuarias del él y que a menudo se pone en inminente peligro o resulia
definitivamente afectado los seres humanos.

Con este criterio, la labor de la Superintendencia de Puertos y Transporte de oz
cumplimiento a las normas de regulan el sector orientada hacia el respeioc ce
los principios constitucionales, que en el desarrollo de su funcién sancionatoriz s&
concretan en la medida en que provee de mecanismos que den garaniia <&
proteccién a los principios de proporcionalidad y razonabilidad cue =
ordenamiento le exige, propiciando que en el ejercicio de las funciones ss |
concreten los fines perseguidos por el sistema. }

Bajo estas circunstancias, las normas establecidas por el érgano legisiativo mc
resultan desproporcionadas, si se tiene en cuenta la clase de bienes juridicos de
rango constitucional y fundamental que en realidad se ampara y que van dsscle =
seguridad de las personas usuarias de la red vial naclonal, hasta la misma vidzs =
estas, y de todos los habitantes del territorio nacional.

Con base en lo anterior y del analisis documental que reposa en el expedienie s2
concluye que el 28 de junio de 2016, se impuso al vehiculo de placas S2Z-714 &l
Informe Unico de Infraccién de Transporte N° 1 7, en el que se registra gue

el vehiculo infringié una norma de transporte y teniendo en cuenta que el IUIT es

un documento publico que goza de presuncién de autenticidad, el cual constituye |
plena prueba de la conducta investigada y se encuentra debidamente soportado v
en consideracién a que no se allegaron por parte del administrado prueba algunz
con la cual se desvirte tal hecho, este Despacho debe proceder a sancionar 2 la
empresa investigada.

En mérito de lo expuesto, esta Delegada

RESUELVE:

10 Ley 336 de 1696, Aticulo 4

-~
e
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! igaci inistrativa iticfadla iante resolucién No. 4 de. e
ocz%i:rad?glaﬁeﬁ ?n”za}r:'l:?: la empresa de transporte ptblico terrestre automotor Especial VIAJES LA |
NUEVA COLOMBIA S.A.S., identificada con el N.|. T 806009969 - 6 J
ARTICULO PRIMERO: DECLARAR RESPONSABLE a la empresa de Transporte |
Publico Terrestre Automotor Especial VIAJES LA NUEW_\ COLOMBIA SAS. |
identificada con el N.I.T. 806009969 - 6, por transgredir presunlam}ente Igs |

inimos mensuales legales vigentes para la época de la comisién de los
hmeghos. es decir :égra el gaﬁo 2016 equivalentes a UN MILLON
TRESCIENTOS SETENTA Y OCHO MIL NOVECIENTOS DIEZPESOS
M/CTE ($1'378.910.00) a Ia empresa de Transporte Pablicq Terrestre
Automotor Especial VIAJES LA NUEVA COLOMBIA S.AS., identificada con
el N.I.T. 806009969 - 6.

Administrativo, comunicarse a las lineas telefénicas (57-1) 2693370 y Linea
gratuita nacional 01 8000 915 615, donde le sera generado el recibo de pago
con cédigo de barras en el cual se detallara el valor a cancelar. El pago
deberd realizarse en el BANCO DE OCCIDENTE a favor de Ia
Superintendencia de Puertos y Transporte en la cuenta corriente 223-03504-9 }

entregarse a esta Superintendencia via fax, correo certificado 0 a través de
cualquier otro medio idoneo; copia legible del recibo de consignacion
indicando expresamente el ndmero de resolucién de fallo y el informe Unico
de Infracciones de Transporte No. 16326347 del 28 de junio de 2016, que
originé la sancién.

PARAGRAFO TERCERO: Vencido el plazo de acreditacion del pago sin que
éste se haya demostrado, se proceders a Su cobro persuasivo y/o coactivo por
parte del Grupo Cobro Persuasivo y Jurisdiccion  Coactiva de Ila
Superintendencia de Puertos y Transporte, teniendo en cuenta que Ia
presente Resolucion presta mérito ejecutivo de acuerdo a lo consagradoen el |
articulo 99 del Cédigo de Procedimiento Administrativo. ‘

NUEVA COLOMBIA S.AS., identificada con el N.LT. 806009969 - 6, en su
domicilio principal en Ia ciudad de SAN ANTONIO DE TENA / CUNDINAMARCA,
enla CLL 5B N 78 H-12, 0 en su defecto por aviso de conformidad con los

articulos 66 y siguientes de| 6digo de Procedimiento Administrativo y de lo ]'
Contencioso Administrativo.

Copia de la comunicacion a que se refiere g| i ' |

envio y recibo de Ia misma, deber4 ser remitida a |a Superintendencia Delegada
de Transito y Transporte Terrestre Automotor para que forme parte de| respectivo

gm____ﬁ_ﬁ__*_* )



RESOLUCIONNo. 7719 Del 16 AT TV

Por la cual se falla la investigacion administraliva 3 resolucién No. 59054 del 28 ds l
octubre de 2016 en conlra de la empresa de transporte publ 1 automotor Especial VIAJES LA
NUEVA COLOMBIA S.A.S., identificada con el N.I.T. 806009969 - 6

expediente, asi como también del acto de notificacién personal o del aviso, segun &
caso.

ARTICULO CUARTO: Contra la presente Resolucién proceden los recursos o=
reposicion y apelacién ante el Superintendente de Trénsito y Transporie
Terrestre Automotor de los cuales podra hacer uso por escrito en la diligencia ce
notificacion personal o dentro de los diez (10) siguientes a ella, 0 2 2
notificacién por aviso, o al vencimiento del término de publicacion, segun el caso.

Dada en Bogota D.C., alos

R L 16 MRy 108

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

T )

LINA MARIA MARGARITA HUARI MATEUS
Superintendente Delegada de Transito y Trangporte Terrestre Automotor
i

4 £ |

|




RU ES CAMARA DE COMERCIO DE BOGOTA

fapsid El presente documento cumple lo dispuesto en el articulo 15 del Decreto Ley 019/12.
mr..:. Wi . o Para uso exclusivo de las entidades del Estado

I:.-‘-ttnno-t-ttoan-tut-anit-tatttti-!ttitt-Iolttttp-t'-ttttttnnnn-ott

ESTE CERTIFICADO FUE GENERADO ELECTRONICAMENTE Y CUENTA CON UN CODIGO
DE VERIFICACION QUE LE PERMITE SER VALIDADO SOLO UNA VEZ, INGRESANDO A
WWW.CCB.ORG.CO
tt.nn:tn---tttonatttt----a-i--nt:.----n.at-t-Q-n-t---.---q---.-nn.n.tv
RECUERDE QUE ESTE CERTIFICADO LO PUEDE ADQUIRIR DESDE SU CASA U
OFICINA DE FORMA FACIL, RAPIDA Y SEGURA EN WWW.CCE.ORG.CO
'n‘l'ti*ltl“nttttl‘tl‘ttl‘tﬁIntlttl’t.tl*Illtti!tiiﬁtl’l‘tl‘tti!ll*tt*t‘l.l!t
PARA SU SEGURIDAD DEBE VERIFICAR LA VALIDEZ Y AUTENTICIDAD DE ESTE
CERTIFICADO SIN COSTO ALGUNO DE FORMA FACIL, RAPIDA Y SEGURA EN
WWW.CCB.ORG.CO/CERTIFICADOSELECTRONICOS /

tuntnirlltttttttlitt*t!.tttstintittlltttitttnnt:t.‘golt'tt-tniqw-d--no

CERTIFICADO DE EXISTENCIA Y REPRESENTACION LEGAL © INSCRIPCION DE
DOCUMENTOS . v
LA CAMARA DE COMERCIO DE BOGOTA, CON FUNDAMENTQ EN LAS MATRICULAS E
INSCRIPCIONES DEL REGISTRO MERCANTIL

CERTIFICA:
NOMBRE : VIAJES LA NUEVA COLOMBIA SAS
N.I.T. : B806009969-6
DOMICILIO : BOGOTA D.C.

CERTIFICA: .
MATRICULA NO: 02951373 DEL 25 DE ABRIL DE- 2018

CERTIFICA;
RENOVACION DE LA MATRICULA :25 DE ABRIL DE 2018
ULTIMO ANO RENOVADO : 2018
ACTIVO TOTAL : 3,214,421,070
TAMARNO EMPRESA : PEQUERA

CERTIFICA:
DIRECCION DE NOTIFICACION JUDICIAL : CLL 5B 78H 12
MUNICIPIO : BOGOTA B.C. :
EMAIL DE NOTIFICACION JUDICIAL 3
contadorviajeslanuevacolombia@qmail.com
DIRECCION COMERCIAL : CLL 58 7QH 12
MUNICIPIO : BOGOTA D b
EMAIL COMERCIAL : cogtpdorvgajealanuevacolombia@gmaxl.com

CERTIFICA:
CONSTITUCION: QUE  POR ESCRITURA PUBLICA NO. 923 DE NOTARIA 4 DE
CARTAGENA IBULIVAR) DEL'4 DE JUNIO DE 2001, INSCRITA EL 4 DE JUNIO DE
2012 BAJO EL ﬂyMERQ-QIG39429 DEL LIBRO IX, SE CONSTITUYO LA SOCIEDAD
COMERCIAL DENOMINADA VIAJES LA NUEVA COLOMBIA LTDA.

CERTIFICA:
QUE POR ESCRITURA PUBLICA NO. 1195 DE LA NOTARIA 64 DE BOGOTA D.C. DEL
16 DE ABRIL DE*,2012, INSCRITA EL 04 JUNIO DE 2012 BAJO EL NUMERO
01639444 DEL ﬁijRO IX, TRASLADO sy DOMICILIO DE LA CIUDAD/MUNZCIPIO
DE: CARTAGENA. (BOLIVAR) A LA CIUDAD DE: BOGOTA D.cC.

: . CERTIFICA:
QUE “POR ACTA NO. 15 DE LA ASAMBLEA DE ACCIONISTAS DEL 21 DE DICIEMBRE
DE' ‘2017, INSCRITA EL 26 DE DICIEMBRE DE 2017 BAJO EL NUMERO 02288383
DEL LIRRO IX, TRASLADO sy DOMICILIO DE LA CIUDAD/MUNICIPIO DE: BOGOTA
D.C, A EA CIUDAD DE: CARTAGENA (BOLfVARJ
CERTIFICA:

QUE POR ACTA NO. 17 DE LA ASAMBLEA DE ACCIONISTAS DEL 10 DE ABRTL DE
2018, INSCRITA EL 25 DE ABRIL DE 2018 BAJO EL ¥0. 04792979 pgL LIBRO
IX, LA SOCIEDAD DE LA REFERENCIA INSCRITA PREVIAMENTE EN LA CAMARA DE
CARTAGENA EL 04 DE MAYO DE 2012 v POSTERIORMENTE 04 DE ENERO DE 2018

CERTIFICA:

5/7/2018

Péa 1 ¢le 4







TODOS POR UN
Superintendencia de Puertos y Transporte NUEVo PAIS_
Replblica de Colombia 3

(Al Eonteslar, favor citar en el asunto este
No. de Registro 20185500515531

|
Bogots, 16/052018 | 'IIII'IIIIIIIIIII

20185500515531

Sefior

Representante Legal y/o Apoderado (a)
VIAJES LA NUEVA COLOMBIAS AS. 5.
CALLESBNo78H-12
BOGOTA-D.C.

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION
Respetado(a) sefior(a):

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y
Transporte, expidi6 la(s) resolucion(es) No(s) 22191 de 16/05/2018 por la(s) cual(es) se
FALLA una(s) investigacion(es) administrativa(s) a esa empresa.

correspondiente notificacion personal:
conformidad con el articulo 69 del
Contencioso Administrativo

En los eventos en Que se otorgue autorizacion Para surtir la notificacion personal, se debe
especificar los nimeros de las resoluciones respecto de las Cuales autoriza la notificacién,
para tal efecto en Ia pagina web de Ia entidad ; .gov.

”»

En el caso que desee hacer uso de la o]
para futuras ocasiones, usted sefior(a)
la autorizacién que se enc

2012 la cual se encuentra

link “Circulares Supertrans

ciudad de Bogota,

Sin otro particular.

€.gov.co en el

| ara C. Meycimn B,

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO*
COORDINADORA GRUPO NOTIFICACIONES
LLA

Transcribié: ELIZABE

Revisé: KAROL LO| RIA DEL PILAR ORTIZ / RAISSA RICAURTE
c \Users\nlizabethbuiia‘lﬂasktop\ClTAT 22189 odt

Calle 63 No 9A-45 _pgy- 352 67 00 - Bogota D.C. WWw supertransporte gov.co

Direccion de Correspondencia Calle 37 No. 2RR-21 - | inas Atanmide <t o6 e 5. . ns o







TODOS POR UN
4 Superintendencia de Puertos y Transporte NUEVO PAiS
Republica de Colombia ;

Lierted y Ovdem

| Al contestar, favor citar en el asunto este
| No. de Registro 20185500538311

Bogota, 22/05/2018 ’ III!'III!!IIII I“
2

185500538311
Sefior 3

Representante Legal y/o Apoderado (a)
VIAJES LA NUEVA COLOMBIA SAS )

CALLE 5B No 78H -12

SAN ANTONIO DE TENA - CUNDINAMARCA

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION
Respetado(a) sefior(a):

En los eventos en que se otorgue autorizacién para surtir la notificacién personal, se debe
especificar los numeros de las resoluciones respecto de las cuales autoriza la notificacion,
para tal efecto en I|a Pagina web de la entidad } . link

En el caso que desee hacer uso de la opcién de realizar el tramite de notificacion electronica
para futuras ocasiones, usted sefor(a) representante legal debera diligenciar en su totalidad
la autorizacién que se encuentra en el archivo Word anexo a la Circular 16 del 18 de junio de
2012 la cual se encuentra en la pagina web de la Entidad riransporte gov.co en el
link “Circulares Supertransporte” y remitirlo a la Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la
ciudad de Bogota.

Sin otro particular.
LAama (. Meychn B

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO*

COORDINADORA GRUPO NOTIFICACIONES
Transcribié: ELIZABET] ULLA

Revisé. KAROL LOPEZ IADEL PILAR ORTIZ /RAISSA RICAURTE
C \Users\elizabethbulla 1op\CITAT 22191 odt

Calle 63 No. 9445 -pBxX: 35267 00 - Bogota D.C, Www.supertransporte.gov.co
Direccion de Correspondencia Calle 37 No. 28B-71 - | inaa Aanmidn of Mudadans ne annn ae . -







Superintendencia de Puertos y Transporte PROSPERIDAD
Replblica de Colombia PARA TODOS

Libertad y Orden

| iormcun Posies
[ Vacicmales § &
| NI 900 62891 7-8
DGO M ASS
‘ l Limma Nat: 01 8000 111 210

Nombre/ Razén Soclal
SUPERINTENDENCIA DE
PUERTOS ¥ TRANSPORTES
PUERTOS Y TRANS

Direcclén:Cabe 37 No. 288-21 Bamk
I slndad

Cludad:BOGOTADC

Departamento:BOGOTA D.C
Cdodigo Postal: 111311395
Envio:RN958601670C0

DESTINATARIO

Nomibwel Razdn Social:
WVIAJES LA NUEVA COLOMBIA SAS

Direccion TALLE 58 FTEH al
e

Cludad: TENA PU!

Departamento; CUNDINAMARCA

Cédigo Postal: L
ién:

. Fecha Pre-Admi
| I00S/2018 150604

Min Yrﬂqu b carga 000200
del 20058011

| —— L |

Oficina Principal - Calle 63 No. 9° - 45 Bogota D.C.
Direccion de Correspondencia - Superintendencia de Puertos y Transporte - Calle 37 No. 28 B - 21 Bogota D.C.
PBX: 3526700 - Bogota D.C. Linea de Atencién al ciudadano 01 8000 915615
www.supertransporte.gov.co
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