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REPUBLICA DE COLOMBIA

{ibeod y Oen

MINISTERIO DE TRANSPORTE
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE

RESOLUCION No. DE
=4138% 14 SEP 208
Por la cual se resuelve el recurso de reposicion interpuesto contra la Resolucion
No. 22918 del 21 de mayo de 2018, mediante la cual se fall6 la investigacién
administrativa iniciada a través de la Resoluciéon No. 30746 del 10 de julio de
2017, Expediente Virtual No. 2017830348800200E, en contra del Centro de
Ensefianza Automovilistica AUTO CLUB MEDELLIN con Matricula Mercantil
No. 21-512128-02 de propiedad de la empresa AUTO CLUB MEDELLIN
S.A.S, identificada con NIT. 900440338 - 6 y/o quien haga sus veces.

LA SUPERINTENDENTE DELEGADA DE TRANSITO Y TRANSPORTE
TERRESTRE AUTOMOTOR

En ejercicio de las facultades legales y en especial las que le confieren el articulo
41 y 44 del Decreto 101 de 2000, el articulo 14 del Decreto 1016 de 2000,
modificados por el Decreto 2741 de 2001, el paragrafo 3 del articulo 3 de la Ley
769 de 2002 modificada por la Ley 1383 del 2010, Decreto 1500 de 2009, Decreto
1079 de 2015, Articulo 19 de la Ley 1702 del 2013 reglamentado por el Decreto
1479 de 2014 y demas normas concordantes.

CONSIDERANDO

Que de conformidad con lo previsto en el articulo 41 del Decreto 101 de 2000,
modificado por el Decreto 2741 de 2001, se delega en la Superintendencia de
Puertos y Transporte SUPERTRANSPORTE, la funcién de Inspeccionar, Vigilar y
Controlar la aplicacién y el cumplimiento de las normas que rigen el sistema de
Transito y Transporte.

Que acorde con lo preceptuado en el articulo 42 del Decreto 101 de 2000,
modificado por el Decreto 2741 de 2001, son sujetos de inspeccion, vigilancia y
control de la Superintendencia de Puertos y Transporte “Supertransporte”, entre
otras las personas juridicas con o sin animo de lucro, las empresas unipersonales
y las personas naturales que presten el servicio publico de transporte y las demas
que determinen las normas legales.

Que en el Decreto 1016 del 06 de junio de 2000, modificado por el Decreto 2741
de 2001 “Se modifica la estructura de la Superintendencia de Puertos y
Transporte” y se le otorga a la Superintendencia Delegada de Transito y
Transporte Terrestre Automotor.

Que el paragrafo tercero del articulo 3 de la Ley 769 de 2002 modificado por la
Ley 1383 de 2010 establece que seran vigiladas y controladas por la
Superintendencia de Puertos y Transporte las autoridades, los organismos de
transito, las entidades publicas o privadas que constituyan organismos de apoyo.
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Por la cual se resuelve el recurso de reposicion inlerpuesto contra 'a R 2solucisn No. 22918 dal 21 de me.c o=
2018, mediante la cual se fallé la investigacion adminitrativa iniciada a t-ovés de la Rasolucion Mo, 30772 -
10 de julio de 2017, Expediente Viruz! No. 20178303482002005, en contra cel Centro de Ensafian:z
Automovilistica AUTO CLUB MEDELLIN con Mat-icula Mercantil No. 21-512128-02 d2 propiadad == I
empresa AUTO CLUB MEDELLIN S.A.S, identificeda con NIT. 200440338 - 6 y'o quien haga sus vz 2r

Que el Decreto 1500 de 2009, comgilado por el Decreto 1079 de 2015, tisns ~or
objeto “establecer los requisitos para la constitucion, funcionamiento, habiliiz :ic
y clasificacion de los Centros de Ensefianza Automovilistica, determinz-
requisitos para el funcionamiento de los programas de capaciiacics =
conduccion o de instructores en conduccién y demas requisitos necesarics parz
su habilitacién” en concordancia con la Resolucion 3245 de 2009 “Por la cual ss
reglamenta el Decreto 1500 de 2009 y se establecen requisitos para ia
habilitacién de los Centros de Ensefianza Automovilistica”.

Que mediante el Decrete 1079 de 2015 “Por el cual se expide el Decreto Unico
de Transporte”, se compila en un solo texto normativo la reglamentacién vigente
del Sector.

Que la Resolucién 3245 de 2009 ‘“reglamenta el Decreto 1500 de 2009 y se
establecen requisitos para ia habilitacion de los Centros de Ensefianza
Automovilistica®.

Que el articulo 19 de la Ley 1702 del 2013 establecid las causales ds
suspension y cancelaciéon aplicables a los organismos de apoyos, reglamentado
por el Decreto 1479 del 2014, donde establecié el procedimiento para la
suspensién preventiva, suspensidon o cancelacion de la habilitacion de los
organismos de apoyo a! transito.

Que de conformidad con el ariiculo 2°, numeral e) de la Ley 105 de 1993, (...)
La seguridad de las personas constituye una prioridad del Sistema y del Sector
Transporte (...) “, por lo cual resulta de especial importancia para la
SUPERTRANSPORTE supervisar el correcto funcionamiento de los Centros de
Ensefianza Automovilistica, en aras de garantizar no sélo la seguridad de sus
alumnos como futuros conductores, sino de todos los usuarios y actores del
Sistema Nacional de Transport2.

HECHOS

1. El Centro de Ensefianza Automovilistica AUTO CLUB MEDELLIN con
Matricula Mercantil No. 21-512128-02 de propiedad de la empresa AUTO
CLUB MEDELLIN S.A.S, identificada con NIT. 900440338 - 6 y/o quien haga
sus veces, fue habilitado per el Ministerio de Transporte mediante la Resolucion
No. 298 del 08 de febrero de 2012, adicionada por la Resolucion No. 1594 de! 27
de mayo de 2015.

2. A través de Memorando No. 20178200114993 del 16 de junio del 2017 fueron
comisionados los Profesionales del Grupo de Vigilancia e Inspeccion para llevar
a cabo Visita de Inspeccion al Centro de Ensefianza Automovilistica AUTO
CLUB MEDELLIN con Matricula Mercantil No. 21-512128-02 de propiedad de
la empresa AUTO CLUB MEDELLIN S.A.S, identificada con NIT. 900440338 -
6 y/o quien haga sus veces.

3. Mediante Memorando No. 20178200133783 del 05 de julio del 2017, los
Profesionales comisionados presentaron Informe de Visita de inspeccion

|
|
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RESOLUCION No. DE Hoja 3

Por la cual se resuelve el recurso de reposicion interpuesto contra la Resolucién No. 22918 del 21 de mayo de
2018, mediante la cual se fallé la investigacion administrativa iniciada a través de la Resolucion No. 30746 del
10 de julio de 2017, Expediente Virtual No. 2017830348800200E, en contra del Centro de Ensefanza
Automovilistica AUTO CLUB MEDELLIN con Matricula Mercantil No. 21-512128-02 de propiedad de la
empresa AUTO CLUB MEDELLIN S.A.S, identificada con NIT. 900440338 - 6 y/o quien haga sus veces

practicada el 21 de junio de 2017 al Centro de Ensefianza Automovilistica AUTO
CLUB MEDELLIN con Matricula Mercantil No. 21-512128-02 de propiedad de
la empresa AUTO CLUB MEDELLIN S.A.S, identificada con NIT. 900440338 -

6 ylo quien haga sus veces.

4. Mediante Memorando No. 20178200133813 del 05 de julio del 2017 el Grupo
de Vigilancia e Inspeccion dio traslado del Informe de Visita de Inspeccion
realizada al Centro de Ensefianza Automovilistica AUTO CLUB MEDELLIN con
Matricula Mercantil No. 21-512128-02 de propiedad de la empresa AUTO
CLUB MEDELLIN S.A.S, identificada con NIT. 900440338 - 6 y/o quien haga
sus veces, al Grupo de Investigaciones y Control- Transito, para lo de su
competencia.

5. En uso de las facultades de Inspeccion, Vigilancia y Control atribuidas a ésta
Superintendencia, se inicié investigacion administrativa mediante la Resolucién
No. 30746 del 10 de julio de 2017, en contra del Centro de Ensefanza
Automovilistica AUTO CLUB MEDELLIN con Matricula Mercantil No. 21-
512128-02 de propiedad de la empresa AUTO CLUB MEDELLIN S.A.S,
identificada con NIT. 900440338 - 6 y/o quien haga sus veces, donde le
fueron formulados los siguientes cargos:

(...JCARGO PRIMEROQ: El Centro de Ensefianza Automovilistica AUTO CLUB MEDELLN
con Matricula Mercantil No. 21-512128-02 de propiedad del AUTO CLUB MEDELLIN S.A.S.
identificado con 900.440.338-6 y/o a quien hagan sus veces, presuntamente no cuenta con
la informacién actualizada de los instructores a su servicio: Ménica Maria Taborda Blanddn,
identificada con cédula de ciudadania No. 32.205.039 y Juan Betancourt Lépez, identificado
con cédula de ciudadania No. 98.581.133, ni cuenta con documentos de compromiso de
acatamiento a las reglas del CEA firnado por los mismos, asi: (...)

CARGO SEGUNDO: Los vehiculos y/o motocicletas del Centro de Ensefianza Automovilislica
AUTO CLUB MEDELLIN con Matricula Mercantil No. 21- 512128-02 de propiedad del AUTO
CLUB MEDELLIN S.A.S. identificado con 900.440.338-6 y/o a quien hagan sus veces,
presuntamente no cuentan con las adaptaciones reglamentarias, conducta que se extrae del
Informe de Visita de Inspeccion, asi: (...)

CARGO TERCERO: El Centro de Enseflanza Automovilistica AUTO CLUB MEDELLIN con
Matricula Mercantil No. 21-512128-02 de propiedad del AUTO CLUB MEDELLIN S.A.S.
identificado con 900.440.338-6 y/o a quien hagan sus veces, presuntamente aporté registros
que no permiten demostrar que los procesos de formacién y certificacién de estudiantes se
cumplieron eficazmente, al no contener intensidad horaria ni teérica ni préctica de las
personas certificadas, hallazgo plasmado en el informe de visita asi: (...)

CARGO CUARTO: El Centro de Ensefianza Automovilistica AUTO CLUB MEDELLN con
Matricula Mercantil No. 21-512128-02 de propiedad del AUTO CLUB MEDELLIN S.A.S.
identificado con 900.440.338-6 y/o a quien hagan sus veces, presuntamente no realiza
identificacién biométrica, registro fotogréfico de los aspirantes, hallazgo plasmado en el
informe de visita asi: {...)

CARGO QUINTO: EI Centro de Ensefianza Automovilistica AUTO CLUB MEDELLN con
Matricula Mercantil No. 21-512128-02 de propiedad del AUTO CLUB MEDELLIN S.A.S.
identificado con 900.440.338-6 y/o a quien hagan sus veces, presuntamente no posee
numeracion consecutiva anual de los informes de formacién y evaluacion, conducta que se
extrae de lo verificado en el informe de Visita de Inspeccién, asl: (...)

CARGO SEXTO: El Centro de Enseilanza Automovilistica AUTO CLUB MEDELLIN con
Matricula Mercantil No. 21-512128-02 de propiedad del AUTO CLUB MEDELLIN S.A.S.
identificado con 900.440.338-6 y/o a quien hagan sus veces, presuntamente no cuenta con
los formatos de evaluacién debidamente firmados por los instructores, asi: (...)

CARGO SEPTIMO: El Centro de Ensefianza Automovilistica AUTO CLUB MEDELLIN con
Matricula Mercantil No. 21-512128-02 de propiedad del AUTO CLUB MEDELLIN S.A.S.
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Por la cual se resuelve el recurso de reposicion interpuesio contra la Rosolucion No. 22818 dal 21 da may
2018, mediante la cual se fall6 la invastigacion administrativa iniciada a través de la Resolucién No. 30
10 de julio de 2017, Expediente Virtual No. 201782G345200200C, en cortra del Cenire da Ens
Automovilistica AUTO CLUB MEDELLIN con Matrizulz Mercan®il No. 21-512128-02 = propisc

empresa AUTO CLUB MEDELLIN S.A.S, identificada con NIT. £00440333 - 6 y/c quien haga sus vacss. g

identificado con 900.440.338-6 y/o a qiian hagen sus veces, presuntamente no reporiz 20
linea y tiempo real los cursos de cnpacitacion efectuados, asi: (. )

CARGO OCTAVO: El Centro de Ensefianza Automovilistica AUTO CLUB MEDELLN cor
Matricula Mercantil No. 21-512128-02 de propiedad del AUTO CLUB MEDFLLIN SA.S.
Identificado con 900.440.338-6 y/o a quien hagan sus veces, presuntamente en las fezivras
expedidas no discrimina la totalidad de los valores a terceros cobrados al usuario, asi: &

CARGO NOVENO: El Centro de Ensefianza Automovilistica AUTO CLUB MEDELIIN cor
Matricula Mercantil No. 21-512128-02 de propiedad del AUTO CLUB MEDELLIN S.A.%.
identificado con 900.440.338-6 y/o a quien hagan sus veces, presuntamente no remits
diariamente por correo electrénico a la Agencia Nacional de Seguridad Vial, lo valores
individuales de los recaudadcs por cada servicio, as: (...)"
6. La notificacion de la anterior resolucion se surtié por AVISO entregado =l diz
04 de agosto de 2017, segin Guia de Trazabilidad No. RN797002377C0 da
correo Servicios Postales Nacionales 4-72, como obra en el expedienie,
corriéndose traslado para que en el término de quince (15) dias se preseniarzn
los descargos correspondientes al acto administrativo notificado.

7. La Sefiora Astrid Natalia Flérez Palacio, identificada con C.C. No. 43.276.892
en calidad de Representante Legal del Centro de Ensefianza Automovilisiica
AUTO CLUB MEDELLIN con Matricula Mercantii No. 21-512128-02 de
propiedad de la empresa AUTO CLUB MEDELLIN S.A.S, identificada con
NIT. 900440338 - 6 y/o quien haga sus veces, allegd dentro del término jega!,
escrito de descargos mediante Radicado No. 2017-560-072586-2 del 10 de
agosto de 2017.

8. Mediante Oficio de Salida No. 20178300928981 del 22 de agosto de 2017
esta Delegada le solicité al investigado documentacién adicional para resolver Ia
solicitud de levantamiento de medida preventiva.

9. ElI Centro de Ensefianza Automovilistica AUTO CLUB MEDELLIN con
Matricula Mercantil No. 21-512128-02 de propiedad de la empresa AUTO
CLUB MEDELLIN S.A.S, identificada con NIT. 900440338 - 6 y/o quien haga
sus veces, allegé mediante Radicados No. 2017-560-079142-2 del 29 de agosto
de 2017, lo solicitado por esta Entidad.

10. Este Despacho a través del Oficio de Salida No. 20178301007631 del 05 de
septiembre de 2017 requirié nuevamente al CEA para que allegara informacian.
Frente a lo cual, el investigado mediarite Radicado No. 2017-560-088403-2 del
22 de septiembre de 2017 allegé parte e lo solicitado.

11. Por lo anterior, se reiteré la solicitud de material probatorio mediante Oficio
de Salida No. 2017830181291 del 02 de octubre de 2017 y como respuesta el
CEA allegé lo requerido a través del Radicado No. 20175600925212 del 03 de
octubre de 2017.

12. Mediante Resoluciéon No. 50385 del 06 de octubre de 2017 se ordend
levantar la medida preventiva de suspension de la habilitacion impuesta
mediante resolucion No. 30746 del 10 de julio de 2017 al Centro de Ensefianza
Automovilistica AUTO CLUB MEDELLIN con Matricula Mercantil No. 21-
512128-02 de propiedad de la empresa AUTO CLUB MEDELLIN S.A.S,
identificada con NIT. 900440338 - 6 y/o quien haga sus veces. Dichz
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RESOLUCION No. DE Hoja 5

Por la cual se resuelve el recurso da reposicién interpuesto contra la Resolucién No. 22918 del 21 de mayo de
2018, mediante la cual se fall6 la investigacién administrativa iniciada a través de la Resolucién No. 30746 del
10 de julio de 2017, Expediente Virtual No. 2017830348800200E, en contra del Centro de Ensefianza
Automovilistica AUTO CLUB MEDELLIN con Matricula Mercantil No. 21-512128-02 de propiedad de la
empresa AUTO CLUB MEDELLIN S.A.S, identificada con NIT. 900440338 - 6 y/o quien haga sus veces.

Resolucion fue comunicada mediante aviso web el dia 15 de noviembre de 201 7,
el cual fue fijado el C7 de noviembre de 2017 y desfijado el 14 de noviembre de
2017.

13. Mediante Auto No. 65949 del 11 de diciembre del 2017, se incorporé acervo
probatorio y se corrié traslado al investigado para presentar alegatos de
conclusion. Por lo anterior, con Oficio de Salida No. 20175501593631 del 11 de
diciembre de 2017, se le comunicé al Centro de Ensefianza Automovilistica
AUTO CLUB MEDELLIN con Matricula Mercantil No. 21-512128-02 de
propiedad de la empresa AUTO CLUB MEDELLIN S.A.S, identificada con
NIT. 900440338 - 6 y/lo quien haga sus veces y a través de Guia de
Trazabilidad No. RN876417164CO de la empresa Servicios Postales Nacionales
4-72 se hizo entrega el dia 20 de diciembre del 2017, de dicho acto
administrativo.

14. El Centro de Ensefianza Automovilistica AUTO CLUB MEDELLIN con
Matricula Mercantil No. 21-512128-02 de propiedad de la empresa AUTO
CLUB MEDELLIN S.A.S, identificada con NIT. 900440338 - 6 y/o quien haga
sus veces, present6 escrito de alegatos de conclusién, dentro del término legal,
bajo el Radicado No. 20185600014502 del 05 de enero del 2018.

15. Una vez analizadas las pruebas obrantes en el expediente, este Despacho
profirié Resolucién de Fallo No. 22918 del 21 de mayo de 2018, declarandolo
responsable y sancionandolo con suspension de la habilitacién por el término de
seis (6) meses, disponiendo en su parte resolutiva lo siguiente:

ARTICULO PRIMERO: DECLARAR RESPONSABLE al Centro de
B A I cLUB M con Matricula Mercant!]
No. 21-512128-02 de propledsd del AUTO CLUB MEDELLIN S.A.S.
identificado con 900.440.338-8 y/o a qulen hagan sus veces, de acuerdo a Jo
expuestio en la parte motiva del presente Acto Administrativo.

ARTICULO SEGUNDO: SANCIONAR al Centro de Ensofianza
Automovilistica AUTO CLUB MEDELLIN con Matricula Mercantll Neo. 21-
£12128-02 de propledad del AUTO CLUB MEDELLIN S.A.5. identificado con

mmmmwummmlmcmmqumnnm
inclsc tercerc del Art. 10 de Ia Ley 1702 del 2013 se debera anunclar
publicaments en sus [nstal Int

r i més |la pérdida da la v con el
Registro Unico Nacional de Trdnalto RUNT para cada sede en que se haya
cometido la falta de acuerdo con la parte tiva de la p R .

16. Dicho acto administrativo fue notificado por AVISO entregado el dia 07 de
junio de 2018, segun Guia de Trazabilidad No. RN961215897CO del correo
Servicios Postales Nacionales 4-72, tal y como obra en el expediente y se le
concedieron diez (10) dias habiles para interponer recursos.

17. El Centro de Ensefianza Automovilistca AUTO CLUB MEDELLIN con
Matricula Mercantil No. 21-512128-02 de propiedad de la empresa AUTO
CLUB MEDELLIN S.A.S, identificada con NIT. 900440338 - § y/o quien haga
sus veces, interpuso Recurso de Reposicién y en subsidio de Apelacién contra
la Resolucién No. 22918 del 21 de mayo de 2018, dentro del término legal,
mediante Radicado No. 20185603651202 del 25 de junio de 2018.
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RESOLUCION No. CE Hoja 6

Por la cual se resuelve el recurso de reposicion interpues!o contra 'a Resolucién No. 22918 del 21 de =0 d=
2018, mediante la cual se fallé |z investigacidn administrativa iniciade a iavés de la Resolucion No. 30745 2!
10 de julio de 2017, Expediente Virtual No. 2017830348800200F, en contra del Centro de Ersafanz:
Automovilistica AUTO CLUB MEDELLIN con Matricula Merzantii Ne. 21-512128-02 de propiadad o<

empresa AUTO CLUB MEDELLIN S.A.S, identificada con NIT. 300440338 - € y/o quien haga sus vazer,

ARGUMENTOS DEL RECURRENTE

En el Recurso de Reposicion y en subsidio de Apelacion el investigac:
argumenté lo siguiente:

1.
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RESOLUCION No. DE Hoja 7

Por la cual se resuelve el recurso de reposicién interpuesto contra la Resolucién No. 22918 del 21 de mayo de
2018, mediante la cual se fall |a investigacién administrativa iniciada a través de la Resolucién No. 30746 del
10 de julio de 2017, Expediente Virtual No. 2017830348800200E, en contra del Centro de Ensefianza
Automovilistica AUTO CLUB MEDELLIN con Matricula Mercantil No. 21-512128-02 de propiedad de la
empresa AUTO CLUB MEDELLIN S.A.S, identificada con NIT. 900440338 - 6 ylo quien haga sus veces.
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Por |a cual se resuelve el recurso de reposicion interpuesto contra la Resolucidn No. 22918 del 21 de mayo de
2018, mediante la cual se fall6 la investigacién administrativa iniciada a través de la Resolucién No. 30746 del

10 de julio de 2017, Expediente
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CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Siendo ésta la oportunidad procesal, se procede a resolver el Recurso de

Reposicién y en subsidio

de Apelacién interpuesto por el Centro de Ensefianza

Automovilistica AUTO CLUB MEDELLIN con Matricula Mercantil No. 21-
512128-02 de propiedad de la empresa AUTO CLUB MEDELLIN S.A.S,
identificada con NIT. 900440338 - 6 y/o quien haga sus veces, como quiera
que se ha dado cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 77 del Cadigo de
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Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (SPATA)
existiendo causal o fundamento para su rechazo.

Teniendo en cuenta que la Delegada de Transito y Transporte Terrzsis
Automotor es competente para iniciar y resolver dichas actuaciones, cue -
reviste informalidad impeditiva para decidir, ni existen vicios que invaliden. v que
en el caso que nos ocupa, la investigada presenté recurso de reposicién contra Iz
Resolucion de Fallo No. 22918 del 21 de mayo de 2018, se analizars
juridicamente y la decision sera ic que en derecho corresponda.

==
~
(=1

Observa el Despacho que el procedimiento administrativo sancionatorio goza de
unas especialisimas caracteristicas que pretenden salvaguardar los derechos &
intereses de los administrados, y por ello se hacen extensivos principios como el
de legalidad, que refiere a un contenido material de las garantias fundamentales
que deben respetarse para poder legitimamente aplicar sanciones. De igual
forma, este principio tiene como finalidad la defensa de la norma juridica cbjetiva,
con el fin de mantener el imperio de la legalidad y justicia en el funcionamiento
administrativo.

Ahora bien, el debido proceso “se aplicaré a toda clase de actuaciones judicizles v
administrativas” conforme lo sefiala el articulo 29 de la Constitucién Politica.

Por ello, el actual acto administrativo es expedido y tratado con base a los rituales
procesales para garantizar 'a proteccion al debido proceso, tales como: el
principio de legalidad, de tipicidad, de defensa, de favorabilidad en la sancion, de
presentar pruebas y de publicidad. Ademas de las garantias previas y posieriores
que estipula la Corte Constitucional en sus lineas jurisprudenciales, frente a Ia
proteccién de este derecho fundamental consagrado en el articulo 29 de =
Constitucién Politica de Colombia.

Ahora este Despacho procedera a estudiar los argumentos dados frente a los
cargos y sancién endilgada en la Resolucion de Fallo recurrida.

SOBRE LA VIOLACION AL DEBIDO PROCESO

En su escrito de recurso el investigado sefialé que el Fallo proferido por esia
Entidad vulneré el debido proceso y el principio de legalidad, por no cumplir lo
establecido en el articulo 49 de la Ley 1437 de 2011, norma que sefiala el termino
para emitir fallo después de la presentacion de los alegatos de conclusion.

Al respecto, esta Delegada encuentra pertinente ilustrar lo dispuesto en el articulo
52 de la Ley 1437 de 2011, el cual consagra la caducidad administrativa, asi:

“Articulo 52. Caducidad de la facultad sancionatoria. Salvo fo dispuesto en leyes especialss, |2
facultad que lienen las autoridades para imponer sanciones caduca a los tres (3) afios de ocurmido

echo. la conducta u_omision que pudiere ocasionaras, término dentro del cual sl acto
administrativo que impone la sancién debe haber sido expedido y notificado. (...) (Subrayado fuerz
de texto)"

Asi las cosas, denotandose en el mismo Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo al que hace alusion, que el término para
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imponer sanciones caduca a los tres (3) afios de haber ocurrido el hecho, la
conducta u omisién que pudiere ocasionarlas, que para el caso que nos ocupa
empezaria a contarse desde el momento en que se practicé Visita de inspeccion,
es decir el 21 de junio de 2017, es claro para este Despacho que la Resolucion
No. 22918 del 21 de mayo de 2018 fue proferida y notificada dentro del término
legal establecido para ello.

SOBRE LA FALSA MOTIVACION

El investigado manifiesta que esta Entidad le imputé cargos que no coinciden ni
guardan relacién con la realidad, pues se realizaron inferencias con respecto a la
documentacién que no acopiaron los comisionados en la Visita de Inspeccion.

Frente a lo anterior, este Despacho encuentra necesario recordarie al investigado
que la inspeccién administrativa tiene las condiciones de modo, tiempo y lugar, es
por esto que teniendo en cuenta el acta levantada durante la visita administrativa
y firmada tanto por la autoridad como por quienes atendieron la diligencia,
contiene una radiografia de lo que alli ocurrié y por ende, es esta una prueba
suficiente para esclarecer los hechos que tuvieron lugar, pues las personas que
atendieron la visita fueron conscientes de lo que estaba ocurriendo y firmaron el
acta dejando constancia de lo que sucedié.

Asimismo esta entidad a través de los comisionados dejé constancia dentro de
dicho documento de lo siguiente: ‘9. ASPECTOS GENERALES. La
documentacién acopiada durante la visita de inspeccién, seré objeto de anélisis
para verificar el cumplimiento con toda la normatividad que aplica a los Centros de
Enserianza Automouvilistica.”, por lo tanto es totalmente valido gue se proceda a
realizar un analisis de fondo de la documentacion recogida alli y se encuentren
hallazgos que por su naturaleza no son perceptibles al momento de la realizacién
de la Visita de Inspeccién, pero si son previstos por los profesionales que
elaboran el Informe de la misma.

Asi las cosas, no son de recibo las afirmaciones realizadas por el CEA, toda vez
que en el Acta de Visita no se dejé ningln tipo de observacion por parte de ellos
que indicara algiin desacuerdo en la manera en cémo se habia llevado a cabo la
diligencia.

Finalmente, es claro para este Despacho que los hallazgos evidenciados en la
referida Visita de Inspeccién fueron los que sirvieron de fundamento para proferir
apertura de investigaciéon administrativa mediante Resolucién No. 30746 del 10 de
julio de 2017 y posteriormente al no lograr ser desvirtuados algunos de ellos para
proferir la Resolucién No. 22918 del 21 de mayo de 2018.

SOBRE LA SOLICITUD DE NULIDAD
El CEA investigado en su recurso sefala que debe declararse la nulidad del fallo

aqui recurrido, toda vez que fue expedido infringiendo el articulo 49 de la Ley
1437 de 2011.
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Teniendo en cuenta lo anterior, €s necesario recordarle a la defensz ce =
sociedad investigada que la nulidad de los actos administrativos por el medio s
control correspondiente s6lo puede ser solicitada en via judicial, frente a. iusz
administrativo competente, al tenor de los articules 137 y 138 del Codice ~=
Procedimiento Administrativo y de lo Contencicso Administrativo (“CPACA"):

“ARTICULO 137. NULIDAD. Toda persona podré solicitar por si, o por medio de representenis
que se declare la nulidad de los actos administrativos de carécter general.

Procedera cuando hayan sido expedidos con infraccién de las normas en que deberian fundarse. o
sin competencia, o en forma immegular, o con desconocimiento del derecho de audiencia y defensa,
o mediante falsa molivacién, o con cesviacién de las atribuciones propias de quien los profiric.

También puede pedirse que se declare la nulidad de las circulares de servicio y de los aclos de
certificacion y registro.

(--)

ARTICULO 138. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO. Toda persona que se crea
lesionada en un derecho subjetivo amparado en una norma juridica, podré pedir que se declare la
nulidad del acto administrativo particular, expreso o presunto, y se le restablezca el derecho,
también podré solicitar que se le repare el dafio. La nulidad procederd por las mismas causales
establecidas en el inciso segundo del articulo anterior.

Igualmente podré pretenderse la nulidad del aclo edministrativo general y pedirse ol
restablecimiento del derecho directamente violado por este al particular demandante o la
reparacion del dafio causado a dicho particular por el mismo, siempre y cuando la demanda se
presente en liempo, esto es, dentro de los cualro (4) meses siguientes a su publicacion. Si existe
un acto intermedio, de ejecucién o cumplimiento del acto general, el término anterior se conlari &
partir de la notificacién de aquel.”

Por lo general, todos los actos juridicos se presumen legales, y le corresponde a
quien alegue su nulidad demostrarla en juicio; sin embargo, la presuncion de
legalidad de los actos administrativos va precedida de dos supuestos que la
diferencian de la de los actos de los particulares: el primero, su unilateralidad, es
decir, que la autoridad administrativa puede cambiar el statu quo, tanto de manera
general en los reglamentos como particular en los actos concretos, sin que en
ninguno de estos casos medie el consentimiento de los afectados, y el segundo,
que por el solo hecho de su firmeza deben ser cumplidos, los de contenido
general como normas juridicas que son, y los individuales en cuanto son
ejecutorios, esto es, pueden ser ejecutados sin necesidad de acudir a la autoridad
judicial. Entonces, consagrar en un cédigo de procedimiento la presuncion de
legalidad de los actos administrativos tiene la consecuencia de trasladar al
impugnante la carga de demostrar la ilegalidad del acto, sin perjuicio de su
ejecucion oficiosa.

Por lo tanto, todos los actos administrativos expedidos en virtud de Ia
investigacion administrativa que nos ocupa, gozan de presuncién de legalidad y
tienen firmeza administrativa, respetando las reglas y procedimientos del cebido
proceso, conforme a los preceptos del articulo 47 de la ley 1437 del 2011, por lo
cual, al entrar a analizar sobre la peticion del CEA de declarar la nulidad de 2
Resolucién No. 22918 del 21 de mayo de 2018, es improcedente, debido a que
ésta Superintendencia no es competente para declarar la nulidad de un acio
administrativo, por ello, no es posible acceder a dichas pretensiones.
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FRENTE AL CASO EN PARTICULAR
DEL CARGO PRIMERO

En la presente investigacion administrativa se indicé que el CEA investigado
incumplié con sus obligaciones legales y reglamentarias de los numerales 5.1.3.,
5.1.5. y 5.1.6. del Anexo Il de la Resolucién 3245 de 2009, incurriendo asi en la
conducta expresamente sefialada en el numeral 17 del articulo 19 de la Ley 1702
de 2013, al no contar con la informacién actualizada de los instructores a su
servicio ni con sus documentos de compromiso de acatamiento a las reglas del
CEA.

El investigado en su Recurso de Reposicion y en subsidio Apelacién, sefalo que
'(...) Como se expuso anteriormente la Superintendencia de puertos y Transporte
en la visita de inspeccién no solicito a mi representada la documentacién que se
expone como no existente al momento de la visita, porque repito, fueron los
funcionarios de la Superintendencia quienes seleccionaron, escogieron, y
determinaron que documentacién tomarian del archivo y a mi representada en
ningn momento se le solicité o se le permitié aportar Hojas de vida actualizada,
documento de compromiso para acatar las reglas del CEA, vinculacion y
certificado de instructor vigente, contrario a esto, cada vez que intentamos
indicaries el lugar o la carpeta en la que se hallaban los diferentes documentos,
nos expresaron con claridad que no podriamos intervenir en la diligencia, que
debiamos retiramos. (...)"

Al respecto, es necesario reiterar que en el Acta de Visita de Inspeccién no se
dejé observaciéon alguna respecto de la forma en cémo se llevéd a cabo la
diligencia, motivo por el cual no son de recibo las afirmaciones expuestas por el
CEA en sede de recurso.

Es claro que para el dia en que se llevé a cabo Visita por parte de esta Entidad,
no se evidencié informacién actualizada de los instructores Ménica Maria Taborda
Blandon y Juan Betancourt Lépez, ni sus documentos de compromiso de
acatamiento a las reglas del CEA, situaciéon que qued6 consignada en el Acta, la
cual fue suscrita por la Sefiora Astrid Natalia Flérez Palacio, en su calidad de
Representante Legal del CEA investigado.

A pesar de que en el transcurso de la presente investigacion se hayan allegado
los documentos correspondientes a dichos instructores, ello no implica que la
transgresion no se haya dado para el dia 21 de junio de 2017.

Por lo anteriormente expuesto y teniendo en cuenta que los argumentos
expuestos en esta oportunidad no cambian los supuestos facticos ni juridicos de
la decision tomada dentro de la Resolucién de Fallo, el material probatorio que fue
objeto de la presente investigacion quedara incélume y se procedera a confirmar
la decision tomada mediante la Resolucién No. 22918 del 21 de mayo de 2018
frente a este cargo.
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DEL CARGO SEGUNDO

En la presente investigacion administrativa se indicé que el CEA investigaco
incumplié con sus obligaciones legales y reglamentarias del articule 6 de =
Resolucién 3245 de 2009, en concordancia con los numerales 8 y 9 del articule
2.3.1.7.1. del Decreto 1079 de 2015, incurriendo asi en la conducta expresamente
sefialada en los numerales 2 y 17 del articulo 15 de la Ley 1702 de 2073, =
prestar el servicio con automotores que no contaban con las adaptzacion==
reglamentarias.

El investigado en su Recurso de Reposicién y en subsidio Apelacion, sefiald cus |
“(...) reiteramos, que los comisados de la Visita de Inspeccion llegaron
sorpresivamente a realizar la visita, lo cual no permitié a mi representada, realizar
una planeacion previa y adecuada para no prestar el servicio durante ese dia. v
que la totalidad de los vehiculos pudieran estar a total disposicién de los
funcionarios de la Superintendencia. Pedimos encarecidamente a su Despacho
que analice que si debiamos prestar un servicio de instrucciones en dichos
vehiculos en lugares distantes estos no alcanzaron a llegar a las instalaciones del
CEA antes de la una de la tarde, fecha que fijo la comision visitadora para poder
presentarlos. También es preciso aclarar que los vehiculos que fusron
presentados después de la una de la tarde no fueron evaluados por la comisién |
visitadora. (...) La Superintendencia realiza una inferencia y concluye que como |
no se pudieron verificar los vehiculos entonces estos no cumplen lo estipulado en |
la norma con respecto a adaptaciones. (...)" !

Teniendo en cuenta los argumentos expuestos por el investigado y el materizl !
probatorio obrante en la presente investigacién administrativa, encuentra esie I
Despacho que en virtud del principio de buena fe y en observancia del articulo 29 1
Constitucional asi como del principio y garantia del in dubio pro administrado, el
cual sefala “toda vez que si el Estado no cumple con la carga probatoria que le
corresponde y existen dudas razonables respecto de la responsabilidad de qguien
esta siendo objeto de investigacion, la Unica respuesta posible es la exoneracion”,
se tiene que ante cualquier duda esta se resolvera a favor del administrado
liberandolo de responsabilidad alguna.

Por lo anterior, se procede a reponer la decision tomada mediante la Resolucion
No. 22918 del 21 de mayo de 2018, respecto del cargo segundo.

DEL CARGO TERCERO

En la presente investigacion administrativa se indico que el CEA investigado
incumplié con sus obligaciones legales y reglamentarias de los numerales 1.5. cel
Anexo | y 4.5.1. del Anexo |l de la Resolucién 3245 de 2009, incurriendo asi en (2
conducta expresamente sefialada en los numerales 1, 2 y 17 del articulc 19 de Ia
Ley 1702 de 2013, al aportar registros que no permiten demostrar que los
procesos de formacién y certificacion de estudiantes se cumplieron eficazmente,
al no contener intensidad horaria ni tedrica ni practica.
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2018, mediante la cual se fallé la investigacién administrativa iniciada a través de la Resolucién No. 30746 del
10 de julio de 2017, Expediente Virtual No. 2017830348800200E, en contra del Centro de Ensefianza
Automovilistica AUTO CLUB MEDELLIN con Matricula Mercantil No. 21-512128-02 de propiedad de la
empresa AUTO CLUB MEDELLIN S.A.S, identificada con NIT. 900440338 - 6 y/o quien haga sus veces.

El investigado en su Recurso de Reposicién y en subsidio Apelacién, sefalé que
‘(...)No es justo que aun presentando cada una de las pruebas que demostraron
que mi representada si contaba con la documentacion y requisitos exigidos por la
norma, segun cada cargo endilgado en Apertura de Investigacion, Ia
Superintendencia decide no tener en cuenta las pruebas y darle valor total a un
Acta de una visita tipo allanamiento, que no garantizé mis derechos como
investigado, pues no se me permiti6 aportar, suministrar o indicar ubicacién o
existencia de soportes documentales que se requerian. (...)"

Una vez analizados los argumentos expuestos por el investigado, se encuentra
que tal y como se sefial6 en el Fallo aqui recurrido, a pesar de que los formatos
cuenten en la actualidad con la intensidad horaria teérica y practica, esta Entidad
tiene dichos documentos obtenidos en la Visita de Inspeccién, los cuales no se
encontraban diligenciados para ese momento, motivo por el cual se presume que
los mismos se suscribieron con posterioridad.

Es necesario reiterar que sobre los Centros de Ensefianza Automovilistica con
respecto a la conduccion como actividad peligrosa, recae gran responsabilidad,
pues “Su ejercicio arriesga derechos fundamentales de los ciudadanos a la vida,
la integridad y la seguridad, por el peligro que entrafia la movilizacion a través de
vehiculos - velocidad de la movilizacién y contundencia de los mismos -. También
impacta en derechos colectivos como el medio ambiente y el uso del espacio
publico (vgr. vias, calles, bahias, publicidad exterior, contaminacién del aire, etc.).
Como consecuencia de ello, es objeto de una fuerte regulacién por el Legislador,
al punto tal de que la Corte ha reconocido que es ‘legitima una amplia
intervencion policiva del Estado [en estas materias], con el fin de garantizar el
orden, y proteger los derechos” de los ciudadanos. '

Por lo anterior, es claro para este Despacho que su actuar puso en riesgo
inminente la seguridad de los usuarios, pudiendo causar consecuencias
iremediables al certificar aspirantes sin que se demuestre que sus procesos de
formacién y certificacion se cumplieron eficazmente, motivo por el cual este
Despacho insiste en la gravedad de la conducta cometida y en consecuencia se
confirmara la decision tomada mediante la Resolucién No. 22918 del 21 de mayo
de 2018 frente al cargo tercero.

DEL CARGO CUARTO

En la presente investigacion administrativa se indic6 que el CEA incumplié con
sus obligaciones legales y reglamentarias del numeral 6.1.2. del Anexo |l de la
Resolucion 3245 de 2009, en concordancia con los numerales 2 y 3 del articulo
2.3.1.5.3. del Decreto 1079 de 2015, incurriendo asi en la conducta expresamente
sefnalada en el numeral 17 del articulo 19 de la Ley 1702 de 2013, al no realizar
identificacién biométrica ni registro fotografico de los aspirantes.

El investigado en su Recurso de Reposicion y en subsidio Apelacién, sefialé que
“(...) No es justo que aun presentando cada una de las pruebas que demostraron
que mi representada si contaba con la documentacién y requisitos exigidos por la

' Sentencia C-144/09, Marzo 4 del 2009
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RESOLUCION No. CE Hoja 15

Por la cual se resuelve el recurso de reposicion irterpuesto coiiira la Resolucion No. 22818 el 27 de ma o ce
2018, mediante la cual se fallé la investigacidn administrativa iniciada a través da la Resolucion No. 3074% s
10 de julio de 2017, Expediente Virtual No. 20178303488002C0E, en coni'a dal Centro de £n
Automovilistica AUTO CLUB MEDELLIN con Matricula Mercanti! No. 21-512128-02 do nropl 2
empresa AUTO CLUB MEDELLIN S.A.S, identificada con NIT. 200440333 - € y/o quicn hags =13 v=acos

norma, segun cada cargo endilgado en Aperura de Invesigaciin, -
Superintendencia decide no tener en cuenta las pruebas y darle valor fois! = Ln
Acta de una visita tipo allanamiento, que no garantizé mis derecho>s comno
investigado, pues no se me permiti6 aportar, suministrar o indicar ubicecitn >
existencia de soportes documentales que se requerian. (...)"

Una vez analizados los argumentos expuestos por el investigado sn sec=z e
recurso, evidencia esta Delegada que éste pretende hacer creer gus
comisionados no solicitaron los documentos pertinentes para endilgar el c=
que nos ocupa. Sin embargo, olvida el CEA que en la diligencia llevada & caliic
recogieron documentos que hacen parte del material probatorio que compren
esta investigacién administrativa.

8
72}

2 ¢ O
(1 1 I @

De dichos documentos se2 concluye que el investigado no realizabz |2
identificacion biométrica ni €l registro fotografico de los aspirantes, pues los
formatos no lo tenian.

Asi las cosas, es claro que a pesar de que en la actualidad los formatos cuenten
con registro fotografico e identificaciéon biométrica, para el dia en que se lievd a
cabo Visita de Inspeccién no contaban con escs requisitos, lo cual indica gue el
CEA estaba transgrediendo sus obligaciones legales y reglamentarias, motivo por
el cual se procedera a confirmar la decision tomada mediante la Resolucion No.
22918 del 21 de mayo de 2018 frente al cargo cuarto.

DEL CARGO QUINTO

En la presente investigacion administrativa se indicé que el CEA incumplié con
sus obligaciones legales y reglamentarias del numeral 4.5.3. del Anexc Il de la
Resolucién 3245 de 20098, en concordancia con el numeral 19 del articulo
2.3.1.7.1. del Decreto 1079 de 2015, incurriendo asi en la conducta expresamente
sefialada en el numeral 17 del articulo 19 de la Ley 1702 de 2013, al no tener
numeracién consecutiva anual de los informes de formacién y evaluacion.

El investigado en su Recurso de Reposicién y en subsidio Apelacion, sefialt que
“(...) No es justo que aun presentando cada una de las pruebas que demosiraron
gue mi representada si contaba con la documentacion y requisitos exigidos por la
norma, segun cada cargo endilgado en Apertura de Investigacion, la
Superintendencia decide no tener en cuenta las pruebas y darle valor total a un
Acta de una visita tipo allanamiento, que no garantizé mis derechos cocmo
investigado, pues no se me permitic aportar, suministrar o indicar ubicaci¢n <
existencia de soportes documentales que se requerian. (...)"

Al respecto, este Despacho encuentra importante recordarle al investigado que si
bien la subsanacién de los hallazgos encontrados en la Visita de Inspeccién
practicada, es importante por cuanto pone fin a una transgresion, ello no implica
de manera alguna la inexistencia de la falta cometida.

La anterior situacién al parecer es olvidada por el CEA, quien sefala que debe
exonerarse de responsabilidad por haber allegado los formatos con la numeracién
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Por la cual se resuelve el recurso de reposicion interpuesto contra la Resolucién No. 22918 del 21 de mayo de
2018, mediante la cual se fallé la investigacion administrativa iniciada a través de la Resolucién No. 30746 del
10 de julio de 2017, Expediente Virtual No. 2017830348800200E, en contra del Centro de Ensefianza
Automovilistica AUTO CLUB MEDELLIN con Matricula Mercantil No. 21-512128-02 de propiedad de la
empresa AUTO CLUB MEDELLIN S.A.S, identificada con NIT. 900440338 - 6 y/o quien haga sus veces.

consecutiva anual correspondiente. Sin embargo, el hecho de que en la
actualidad dichos documentos cuenten con toda la informacién exigida por la
norma, no desvirtla el hallazgo encontrado por esta Entidad el dia 21 de junio de
2017.

Por lo anteriormente expuesto y teniendo en cuenta que los argumentos
expuestos en esta oportunidad no cambian los supuestos facticos ni juridicos de
la decisién tomada dentro de la Resolucion de Fallo, el material probatorio que fue
objeto de la presente investigacion quedara incélume y se procedera a confirmar
la decisiébn tomada mediante la Resolucién No. 22918 del 21 de mayo de 2018
frente a este cargo.

DEL CARGO SEXTO

En la presente investigacion administrativa se indicé que el CEA incumplié con
sus obligaciones legales y reglamentarias del numeral 6.2.3. del Anexo Il de la
Resolucion 3245 de 2009, incurriendo asi en la conducta expresamente sefialada
en el numeral 17 del articulo 19 de la Ley 1702 de 2013, al no contar con los
formatos de evaluacién debidamente firmados por los instructores.

El investigado en su Recurso de Reposicion y en subsidio Apelacion, senalé que
“(...) No es justo que aun presentando cada una de las pruebas que demostraron
que mi representada si contaba con la documentacion y requisitos exigidos por la
norma, segin cada cargo endilgado en Apertura de Investigacion, Ila
Superintendencia decide no tener en cuenta las pruebas y darle valor total a un
Acta de una visita tipo allanamiento, que no garantiz6 mis derechos como
investigado, pues no se me permitié aportar, suministrar o indicar ubicacion o
existencia de soportes documentales que se requerian. (...)"

Al respecto, es necesario precisarle al investigado que el cargo se endilgo
teniendo en cuenta no solo lo consignado en el Acta de Visita de Inspeccién sino
los documentos que se recogieron en dicha diligencia, especificamente el formato
de evaluacién denominado “Tabla de respuestas 1 y A2” del alumno Andrés
Henao Duque, en donde se evidencia que no se firmé por el instructor. (Folio 26)

Asi las cosas y a pesar de que el CEA haya allegado el formato referido con la
correspondiente firma del instructor que llevé a cabo la evaluacién, esta Entidad
tiene dicho documento obtenido en la Visita de Inspeccién, en donde se evidencia
gue el mismo no se encontraba diligenciado para ese momento y ello demuestra
el incumplimiento de sus obligaciones legales y reglamentarias, razén por la cual
se procedera a confirmar la decisién tomada mediante la Resolucién No. 22918
del 21 de mayo de 2018, respecto del cargo sexto.

En mérito de lo anteriormente expuesto,
RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: CONFIRMAR y en consecuencia SANCIONAR por los
CARGOS PRIMERO, TERCERO, CUARTO, QUINTO y SEXTO de la Resolucién
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RESOLUCION No. DE _Heia

Por la cual se resuelve cl recurso de reposirion interpuesto contra la Resolucion o, 22818 ¢ 21 27 ce (-2 -
2018, mediante la cual se fzll6 la investigacion = ~inistretiva iniciac’a a iavds de .a Resolucion o, 20745 o=
10 de julio de 2017, Expediente Virtual No. 2017839348%0C200C, en contra ¢al Centro de =A==
Automovilistica AUTO CLUB MEDELLIN con Matricula Mercantll No, 21-812126-02 de prac ez, ., =
empresa AUTO CLUB MEDELLIN S.A.S, identificaca con NIT. 900440222 - C /o quian hag= == = 2

No. 22918 del 21 de mayo de 2018, por medio de la cual se sancioné 2i Jar (=
Ensefanza Automovilistica AUTO CLUB MEDELLIN con Matifcuiz Neres 10
No. 21-512128-02 de propiedad de la empresa AUTO CLUR [AEDELLIN 5.0 7
identificada con NIT. 900440338 - 6 y/o quien haga sus veces, z7e~ =:-
mediante Resolucién No. 30746 del 10 de julio de 2017 por las razones expussias
en la parte motiva de |2 presente Resolucion.

PARAGRAFO: COMPUTESE por parte del Ministerio de Transportz lz =214
impuesta en el articulo segundo de la Resolucién No. 22918 del 21 de mayc ¢
2018, con el tiempo cumplido de la Medida Preventiva impuesta msdznt
Resoluciéon No. 30746 del 10 de julio de 2017 y ejecutada por dicha Entidad.

m o o

ARTICULO SEGUNDO: REPONER y en consecuencia EXONERAR de! CARGO |
SEGUNDO de la Resolucién No. 22918 del 21 de mayo de 2018, por medio e Iz
cual se sancion6 al Centro de Ensefianza Automovilistica AUTO CLLE
MEDELLIN con Matricula Mercantil No. 21-512128-02 de propiedad de Ia |
empresa AUTO CLUB MEDELLIN S.A.S, identificada con NIT. 900440232 . & |
y/o quien haga sus veces, aperturada mediante Resolucién No. 30748 de| 10 da
julio de 2017, por las razones expuestas en la parte motiva de la presente
Resolucién.

ARTICULO TERCERO: COMUNICAR el contenido de la presente Resolucién nor
conducto de la Secretaria General de la Superintendencia de Puerios y
Transporte, al representante !egal o quien haga sus veces del Centro de
Ensefianza Automovilistica AUTO CLUB MEDELLIN con Matricula Mercanti! {
No. 21-512128-02 de propiedad de la empresa AUTO CLUB MEDELLIN S.4.5. |
identificada con NIT. 800440338 - 6 y/o quien haga sus veces, ubicado er Iz |
direccion CARRERA 64 B No. 74 19 PISO 3 en la ciudad de MEDELLIN’
ANTIOQUIA y en la direccibn CARRERA 76 No. 32E- 33 en la ciudzd ce
MEDELLIN/ ANTIOQUIA, de acuerdo con lo establecido en el articulo 6% ¥
siguientes del Cédige Procesal Administrativo y de lo Contencioso Administrati:»

ARTICULO CUARTO: Una vez surtida la respectiva comunicacién remitase copia
de la misma al Grugo de Investigaciones y Control de la Delegada de Transitc Y
Transporte Terrestre Automotor para que obre dentro del expediente.

ARTICULO QUINTO: Conceder el Recurso de Apelacion ante =! Sefor
Superintendente de Puertos y Transporte y en consecuencia ordenar &' anvio del
expediente al superior para lo de su competencia.

“H13%%  1eeoay
COMUNIQUESE Y CUMPLASE,

‘_l\\ ﬁa@"‘? Br'c?/:zlf.- . g\

LINA MARIA MARGARITA HUARI MATEUS
Superintendente Delegada Trénsito y
Transporte Terrestre Automotor




RU ES CAMARA DE COMERCIO DE MEDELLIN

[ —— El presente documento cumple lo dispuesto en el articulo 15 del Decreto Ley 019/12,
(mars bt Comtrciy Para uso exclusivo de las entidades del Estado

El primer jueves habil de diciembre de este afio se elegira Junta
Directiva de la Cémara de Comercio de Medellin para Antioquia. La
inscripcién de listas de candidatos debe hacerse durante la segunda
quincena del mes de octubre. Para informacién detallada podra
comunicarse al teléfono 360 22 62 o dirigirse a la sede principal, a las
sedes autorizadas para este efecto, o a través de la pagina web
www.camaramedellin.com.co

CERTIFICADO DE REGISTRO MERCANTIL

El SECRETARIO DE LA CAMARA DE COMERCIO DE MEDELLIN PARA ANTIOQUIA, con
fundamento en las matriculas de Registro Mercantil,

CERTIFICA
NOMBRE AUTO CLUB MEDELLIN S.A.S
NIT N 900440338-6
MATRICULA NUMERO 21-450072-12 de Junio 01 de 2011
ACTIVOS $168,328,539
CERTIFICA . .

Fecha de Renovacién: Abril 10 de 2018

CERTIFICA
DIRECCION (ES) PARA NOTIFICACION JUDICIAL

Carrera 64 b No. 74 19 piso 3 MEDELLIN, ANTIOQUIA, COLOMBIA

CERTIFICA
DIRECCION (ESI‘.;E;I;ECTRONICQ PARA NOTIFICACION JUDICIAL

armanduranqo@yahcoééom :

autoclubmedellin@hotmail .com

autoclubmedellinrl@gmail.com

nataliaflorez913@hotmail.com

CERTIFICA

ESTABLECIMIENTO DE COMERCIO

NOMBRE AUTO CLUB MEDELLIN
Establecimiento-Principal

DIRECCION Carrera 64 b No. 74 19 piso 3

CIUDAD MEDELLIN

MATRICULA NUMERO 21-512128-02 de Junio 01 de 2011

RENOVACION MATRICULA Abril 10 de 2018

CORREO ELECTRONICO armandurango@yahoo.com

autoclubmedellin@hotmail.com

autoclubmedellinrl@gmail.com

nataliaflorez913@fhotmail.com
ACTIVIDAD ECONOMICA CODIGO CIIU VERSION 4.0 A.C.

8559: Otros tipos de educacién n.c.p.

9/13/2018
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Npos eas Gapresial ) b El presente documento cumple lo dispueste en el articulo 15 del Decreto Ley 019/12.
Cimauzs & Gomerein Para uso evciusivo de |3s entidzdes del Fstado

8523: Educacién media técnica y do formacién laberal
9609: Otras actividades de servicios personcles n.c.p.
CERTIFICA

PROCEDENCIA’ DE LOS ANTERIORES DATOS: Que la informacién anteriocr ha sido
tomada directamente del formulario de matricula, Yy sus renovaciones
posteriores diligenciado por el comerciante.

Los actos de inscripcién aqui certificados guedan en firme diez (10}
dias habiles después de 1la fecha de su notificacién, siempre que los
mismos no hayan sido objeto de los recursocs, en los términos Yy en la
oportunidad establecidas en 1los erticulos 74 y 76 del Cbédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

9/13/2018
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El primer jueves hébil de diciembre de este afic se elegira Junta
Directiva de la Camara de Comercio de Medellin para Antiogquia. la
inscripcién de listas de candidatos debe hacerse durante la segunda
quincena del mes de octubre. Para informacién detallada podra
comunicarse al teléfono 360 22 62 o dirigirse a la sede principal, a las
sedes autorizadas para este efecto, o a través de la pdgina web
www.camaramedellin.com.co

CERTIFICADO DE REGISTRO MERCANTIL

El SECRETARIO DE LA CAMARA DE COMERCIO DE MEDELLIN PARA 'ANTIOQUIA, con
fundamento en las matriculas de Registro Mercantil, .

CERTIFICA
NOMERE AUTO CLUB MEDELLIN S.A.S
NIT N 900440338-6
MATRICULA NUMERO 21-450072-12 de Junio 01 de 2011
ACTIVOS $168,328,539
CERTIFICA

SEERmEs=—= =

Fecha de Renovacién: Abril 10 de 2018

CERTIFICA

DIRECCION DEL DOMICILIO PRINCIPAL: Carrera 64 b No. 74 19 piso 3
MEDELLIN, ANTIOQUIA, COLOMBIA

CERTIFICA
DIRECCION(ES} PARA NOTIFICACION JUDICIAL

Carrera 64 b No. 74 19 piso 3 MEDELLIN, ANTIOQUIA, COLOMBIA

CERTIFICA
DIRECCION (ES) "ELECTRONICA PARA NOTIFICACION JUDICIAL

armandurango@yahog.com

autoclubmedellin@hotmail.com

autoclubmedellinrl@gmail.com

nataliaflorez913fhotmail.com

CERTIFICA

ESTABLECIMIENTO(S) DE COMERCIO

NOMBRE AUTO CLUB MEDELLIN
Establecimiento-Principal

DIRECCION Carrera 64 b No. 74 19 piso 3

CIUDAD MEDELLIN

MATRICULA NUMERO 21-512128-02 de Junio 01 de 2011

RENOVACION MATRICULA Abril 10 de 2018

CORREO ELECTRONICO armandurango@yahoo.com

autoclubmedellin@hotmail.com
autoclubmedellinrl@gmail.com

9/13/2018
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nataliaflorez913@hotmail.com
ACTIVIDAD ECONOMICA CODIGO CIIU VERSION 4.0 A.C.
8559: Otros tipos de educacién n.c.p.
8523: Educacidén media técnica y de formacién laboral
9609: Otras actividades de servicios personales n.c.p.
CERTIFICA
PROCEDENCIA DE LOS ANTERIORES DATOS: Que la irformacidén anterior ha sido
tomada directamente del formulario de matricula, y sus renovaciones
posteriores diligenciado por el comerciante.
Los actos de inscripcién aqui certificados quedan en firme diez (10)
dias hébiles después de la fecha de su notificacién, siempre que los
mismos no hayan sido objeto de los recursos, en los términos y en la

oportunidad establecidas en los articulos' 74 y 76 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

9/13/2018
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