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REPUBLICA DE COLOMSIA

Literiod y Orden

MINISTERIO DE TRANSPORTE

SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE

~bD948g 13 SEP 2018
RESOLUCION No. DEL

Por la cual se resuelive el recurso de reposicién interpuesto por la empresa de servicio
publico de transporte terrestre automotor especial TRANSPORTES INTEGRAL DE LA

COSTA S.A.S. identificada con N.I.T. 900496788-8 contra la Resolucién N° 20206 del
04 de mayo de 2018.

LA SUPERINTENDENTE DELEGADA DE TRANSITO Y TRANSPORTE TERRESTRE
AUTOMOTOR

En ejercicio de las facultades legales y en especial las que le confieren el numeral 9 del
articulo 44 del Decreto 101 del 2000, los numerales 9, 13 del articulo 14 del Decreto
1016 de 2000, los articulos 3 v 6 del Decreto 2741 de 2001. Paragrafo 5° del articulo

36 de la ley 1753 de 2015 y el articulo 2.2.1.6.2.2 del Decreto Unico Reglamentario
1079 de 2015.

CONSIDERANDO

Que la Autoridad de Transito y Transporte en cumplimiento de sus funciones emitié y
trasladé a esta entidad el Informe Unico de Infraccién de Transporte N° 363632 del 20
de enero de 2016 impuesto al vehiculo de placa SMH-792 por haber transgredido el
codigo de inmovilizacién nimero 590 de la Resolucién 10800 de 2003 proferida por el
Ministerio de Transporte.

Que mediante resoiucién N° 57493 del 24 de octubre de 2016 la Superintendencia
Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor inici6 investigacion
administrativa contra la TRANSPORTES INTEGRAL DE LA COSTA SAS. identificada
con N.I.T. 500496788-8, por transgredir presuntamente lo normado en el codigo de
inmovilizacion N° 590 dz la resolucién No. 10800 de 2003 que indica: “(...)Cuando se
compruebe que el equipo esta prestando un servicio no autorizado, entendiéndose
como aquel servicio que se presta a través de un vehicuio automotor de servicio
publico sin el permiso o autorizacién correspondiente para la prestacién del mismo; o
cuando esle se preste contrariando las condiciones inicialmente otorgadas (...)" en
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concordancia con el cddigo de infraccion N° 531 el c.al dice: "(...)Prestar el ssrvicio
publico de transperte en otra moda'/ad de servicio. (---)", de acuerdo 2 los literales d) v
e) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996.Dicho acto administrative fue notificado por
aviso el dia 16 de noviembre de 2016, presentando los correspondientes Descargos el
dia 17 de noviembre de 201€ bajo el radicado N° 2016-560-028058-2.

|

|

|
Mediante Auto N° 70164 del 21 de dic.embre de 201 7, se ordend incorporar prusbas v !
correr traslade para Alegar de Conclusion dentro dal procedimiento administrative i
iniciado mediante Resolucién N° 57493 dzl 24 de octubre de 2018, siendo cormunicado |
el dia 05 de febrzro de 2015, dentro del cual se incorporaron las pruebas delimitadas _F
en el Articule primero del mismo, presentando los mismos bajo el radicado N° 2018- |
560-311260-2 del 21 de febrero de 2018, recibidos ol dia 19 de febrero ds 2018. 1
Que mediante Resolucién N° 20206 del 04 de mayo de 2018 la Superintendencia
Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor sanciond ala TRANSPORTES
INTEGRAL DE LA COSTA S.A S. identificada con N.I.T. 500496788-8, con multa de 03
SMMLV vigente para la fecha de los hechos, esto es para el afio 2016 por hzber
transgredido los literales d) y e) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996 por incurrir =n |z
conducta descrita en el articulo 1° de '2 Resolucién 10800 de 2003 y lo sefialado en ei
codigo de inmovilizacion N° 590 en concordancia con el codigo de infraccién N° 537
Esta Resolucién qusds notificada por aviso fijado en esta Superintendencia 2 Iz
empresa Investigada el dia 20 de junio de 2018.

Que mediante oficio radicado con N° 2018-560-359685-2 del 05 de julio de 2018, 1z
empresa sancionada por intermedio de su Represantante Legal interpuso recurso de
reposicion y en subsidio apelacién contra la Resolucién antes mencionada.

ARGUMENTOS DEL RECURRENTE

El Representante Legal de la empresa sancionada solicita se decrete la revocatoria de
la sancién impuesta mediante Resolucién No. 20208 del 04 de mayo de 2012,
exonerar de toda responsabilidad a la TRANSPORTES INTEGRAL DE LA COSTA
S.A.S. y ordenar el archivo definitivo de Ia investigacion, con base en los siguientes
argumentos:

* Imposibilidad legal de alegar Gue en la casilla N° 2 del IUIT no se definié e lugar

de las infracciones. — Duda sobre los aspectos facticos.

Necesidad probatoria de determinar la ciudad d= !a infraccion.

Respeto por el acto propio-seguridad juridica.

Aplicacion analégica de la Resolucion 3027 ca 2010.

Indebida motivacion de los actos administrativos, no se menciona el Decreic

reglamentario 348 de 2015.

» El agente omitié indicar cual era la otra modaiidad de servicio que estaba |
prestando el vehiculo. — Casilla N° 16

* Absoluta necesidad de determinar cual era la otra modalidad del servicio,

* Violacién al principio de congruencia.

i
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* Inaplicabilidad del articulo 531 de la resolucion 10800 de 2003, pues es ningun
momento se ha demostrado el cambio de modalidad de servicio de transporte.

¢ La resolucién 10800 no es fuente generadora de obligaciones. — Perdida de la
fuerza ejecutoria.

Solicita la practica de las siguientes pruebas

* Tener en cuenta el Manual de infracciones de trénsito, adoptado por medio de la
resolucién 003027 de 2010, referente al diligenciamiento de Ia casilla.

¢ Testimonio del Agente de Transito, con el fin de determinar, si el vehiculo llevaba
pasajeros, la ciudad en la cual ocurrieron los hechos, asi mismo bajo que codigo
enmarco la conducta.

¢ Careo entre el conductor y el Agente de Transiio

* Sclicita una prueba pericial a efectos de hacer una georefenciaciéon satelital o
triangulacion con el fin de determinar el lugar de los hechos.

e Oficiar al Instituto Geografico Agustin Codazzi para efectos que certifique la
ubicacién exacta de la infraccion.

Por lo tanto este Despacho procede a pronunciarse en los siguientes términos;

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Revisado el acervo probatorio de la presente actuacién administrativa, este Despacho
procede a resolver de fondo de acuerdo a lo contemplado en el articulo 79 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo entrando a analizar
las pruebas que repcsan en el expediente asi como los argumentos del recurrente con
base en el recurso interpuesto dentro de los términos legalmente establecidos por la
representante legal de la TRANSPORTES INTEGRAL DE LA COSTA SAS.
identificada con N.I.T. 900495738-8, contra la Resolucion N° 20206 del 04 de mayo de
2018 mediante la cual se sancioné a la precitada empresa con multa de 03 SMMLV

vigente para la fecha de los hechos, estc es el afio 204 B; para tal fin a continuacion se
analizaran ios argumentos de defensa:

DE LA VERACIDAD DEL INFORME DE INFRACCIONES DE TRANSPORTE Y
CARGA PROBATORIA

Respecto a la afirmacién del memorialista referente a que no existe claridad de la
conducta infringida, respecto al cambio de la modalidad del servicio, en primera medida
es de aclararie al recurrente qu= la presente Investigacién Administrativa versa acerca
cel porte del cambio de modalidad que realizé el conductor del vehiculo el dia de los
hechcs, teniendo en cuenta que se encontraba generandoles un cobro directamente a
los pasajeros por el servicio prestado, por otro lado es importante recordarle a la
investigada que el Informe Unico de Infracciones al Transporte es un documento
publico y que por su naturaleza, se presume autentico y por lo tanto goza de total valor
probatorio y no es susceptible de ratificacién.
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Teniendo en cuenta lo 2nterior, queda claro qu= los policlas de trénsito por ser
funcionario publicos, emiten ai informe Grico de infreacién de transporte, por lo tanto
este documento toma el carcter ce niiblico y cormo consecuencia de auténtico. io qus
implica que dan fa de su otorgamients, de su fecha y de las declaraciones que en slies
se hagan; s claro que la investigada =l dia 20 de enero de 2016, permitic ue e!
conductor del vehicuic de placa SMH-792 cobrara directamenie a Ins pasajsros nor el
servicio de transporte, zsi mismo es de aclererle al Recurrente que el dia de lcs
hechos el agenie de trénsito consigné en la casilla #7 dal mencionado informe el
cédigo de inmovilizacién N°397 de la resolucion 10800 de 2003 en razér 2 las
observaciones realizadas, por tanto no es de entender por parte de este Despacho Ia
afirmacion referente a que la presents entidad esta presumiendo el cédigo dsz
infraccién, cuanco estad parfectamente concordade con las descripciones plasmadas
por el Agente de Trénsito ¢n &l presente (UIT.

LA CIUDAD DE LA INFRACCION

De otro lado, recpecio argumento esbozado per 2! Representante iLegal d= |z
empresa vigilada, con relacién al me! diligenciamiento del Informe de Infraccionas:
este Despacho observa que en la casilla N° 2 del IUIT N° 13752078, el Agente de
Policia consigné clara y taxativamente el lugar en el cual se genero la infraccidn,
siendo la Direccién “ViA CALAMAR - BARRABQUIKLLA KM 55+300", por lo tanto no
se ha presentado viniacién al Debido Proceso ni al Derecho de Defensa corio lo
sefala la empresa,

De la misma manera se puedz chservar que el lugar en el cual se genero !a infraccién
fue en Bogotd, dadc que el compzrendo de hace parts de ia Secretaria de TRANSITO
Y TRANSPORTE DE CARRETETA., como se puede observar er el costado superior
derecho del mismo.

Tal como se establace en ia Resoiucién 003027 del 26 de julio de 2010, como se
establece en lo referente a la casilla 2:

Casilla 2. Lugar de la infraccion: La direccién estd enfocads a ubicar
exactamente el lugar donde se cometié la transgresién a la norma, por lo tanto
realza importancia, la informacién fidedigna que debe ser consignada, ya que
por medio de ésta se pedria verificar en caso de inconformidad con ia
infraccion, las posibles existencias de sefales que originaron el compaiando,
tales como prohibido parquear, doble linca continua o seméforos. Para izi
efecto en el caso de una infreccién cometida en Ja *Avenida Carrera 68 con
Calle 66" se marcara lenierdo an cuenta el munizipio ¥ la localidad o comuna
(9

Por consiguiente, considera esta delegada que lo argumentado por la empresa
vigilada no constituye un error al diligenciar el Informe Unico de Infracciones de
Transporte, toda vez, que el cargo formulado en el acto administrativo de apertura de
investigacion, corresponde y guarda armonia en cuanto a la conducta infringida.




e —

RESOLUCION N* del 40946  13SEPm |

Fbrhaﬂmmmhdmdompo%ﬂﬂwmmwhmmdemmbﬁmdmmm
mmammsm TRANSPORTES INTEGRAL DE LA COSTA S.A.S identificada con N.I.T
mmmmm&mnmmwwaamyodezma

FALSA MOTIVACION

Se debe hacer claridad que de acuerdo al principio de la carga de la prueba que para
el caso en concreto recae en cabeza de la investigada que quien impugna un acto
administrativo bajo el argumento de encontrarse falsamente motivado, tiene Ia
obligaciéon de demostrario dado que sobre los actos de la administracién gravita una
presuncion de legalidad que debe ser desvirtuada Por quien pretenda impugnarios.

En este caso, se hace claro que es la parte actora quien tiene la carga de la prueba y
atendiendo el caso concreto, la parte investigada no logré demostrar que el acto
administrativo que recurre haya sido proferido con una finalidad distinta ni que tuviera
fines u objetivos ajenos a la funcién publica, pues es de recordar que un acto
administrativo es considerado como “(..)la manifestacion voluntaria de Ia
administracion, se encuentra conforme a derecho y se acepta que reune todas las
condiciones y elementos indispensables para concluir que es un_acto regular y

cto, mi se _demu lo coni . Es decir, en sentido opuesto, por
profundos que sean los vicios en que pueda incurrir un acto administrativo, tendré
validez y fuerza ejecutoria hasta tanto la autoridad competente no se hubiere
pronunciado al respecto. {...)"'(Subrayado fuera del texto)

Por consiguiente considera esta delegada que lo argumentado por la empresa vigilada
no constituye una falsa motivacién, toda vez que el cargo formulado en el acto
administrativo de apertura de investigacion y referido en el fallo administrativo,
corresponde y guarda armonia en cuanto a la conducta infringida.

TIPICIDAD Y LEGALIDAD DE LA CONDUCTA OBJETO DE SANCION

Teniendo en cuenta los argumentos del recurrente, este Despacho considera que si

bien el articulo 31 del Decreto 3366 de 2003 “Por gl cual se establece el régimen de

ciones por il iones a las normas de Pabli re Au r
Mmmen_wm, indica que “Articulo 32. Serdn sancionados con
multa de once (11) a quince (15) salarios minimos mensuales legales vigentes las
empresas d2 Transporte Terrestre Automotor Especial, que incurran en las siguientes
infracciones: (...)I) Prestar el servicio pablico de transporte en otra modalidad de
servicio;”,dicha disposicién no resulta aplicable al caso debido a la medida cautelar de
suspension provisional que decret6 el Consejo de Estado, Seccién Primera, C.P. Dr.
Marco Antonio Velilla, Rad. N° 2008-00098, Consejero Ponente el Dr. Marco Antonio
V. Moreno, articulos declerados ahora nulos segun Sentencia del 19 de mayo de 20186,
C.P. Dr. Guillermo Vargas Ayala.

Por lo anterior, resuita procedente hacer remisiéon al concepto del Ministerio de
Transporte No. 201014340224991 del 21 de junio de 2010:

‘mmmmom‘ . Tama i ¥ mnmﬁhmhmmm
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“ (...) este Despact:o considera que la suspensién provisional de los articulos dsl
Decreto 3366 de 2003, se limiia a !os nionlos de la sancién de multa contemplado
en cada uno de ellos, toda vez que la parte normativa de las providencias ss
refieren de manera expresa a /os ‘limiles” o “rangcs” y si se observa la

transcripcién del Consejo de Estado, de los texics de los mismos articulos

suspendidos se lienz gue éstos estan en negrilla y subrayados, para significar da
esta_manera gue las_cond tinificadas alll,_continiian_vigentes y deberian
aplicarse las sanciones_con'empiadas en la Ley 335 de 1996, articulos 45 y 46."
(Subrayado fuera de texto).

Asi las cosas, es claro que cl Informe Unico de Infracciones de Transporte No. 3623632
en su integridad proporciona las circunstarcias de tiempo, modo y lugar gue rodearon
el hecho investigado, el cual ccrresponde, efectivamente, dentro de lo nermado er Ia
referida Resolucién 10800 de 2003, a la contravencion por permitir el transito de sus
vehiculos afiliados sin documentos cue soporten la cperacién de! automotor, an ese
orden de ideas, debe entender la encausada que en el Informe de Infraccién, por
efectos practicos, solo se diligencia en cédigo de infraccidn que a su vez corresponde 2
la codificacién establecida en la pluricitada Resolucién 10800 de 2003, paro no debe
perderse de vista que dichos cédigos de infraccidn deten interpretarss de manera
arménica y coherente® con el espectro completo de la normatividad de! transporis
establecida en Colombia. Ademés, debe recorcarse, que dentro de la Resolucion que
abrio investigacion e imputo carges se individualizé e identificé perfectamente todas ias
normas que se repuian transgredidas.

De todo lo expuesto antericrmente, se conciuya no es de recibo el argumento seg(n &!
cual el Informe no registra la vioiaciona las normas que se imputan como
transgredidas en |a resolucién de apertura ds investigacion, ya que éste es apenas un
formato que registra una codificacion de normas, que a su vez deben ser interpretadas
armoénicamente.

De igual manera, es de gran importar.cia acudir a lo consagrado en el articulo 26 de Ia
Ley 336 de 1996 “Pcr /a cual se adopta el estatuto nacional de transporte”, que indica

“Articulo 26.-Todo equipo destinado al transporte publico deberd contar con los
documentos exigidos por las disposiciones correspondientes para prestar el servicio ds
que se trate.”.

Por lo anterior, este Despache manifiesta que si bier la aplicacién del Decreto 3366 de
2003 no es aplicable dabido a la prohibicidn que sefiala el articulo 9° de la Ley 1437 de
2011, la presente investigacién adopta flindamentos normativos plenamente apiicables
al caso en concreto teniendo en cuenta el Informe Unico de Infracciones de Transporte
como documento que sirvié6 de mérito cara iniciar la actuacién, dejando claro cus
cuando la empresa transportadorz2 parmite el transito de sus vehiculos afiliados
cambiando la modalidad del servicio para el cual se encuentra habilitado.

Las Marales o anmmmmrwummm:m ampliaments scepiadas & hicleron parie de I nalural y progresia
mvolucsin de |8 clencla juridics, mnﬁmmm supsrades, deands mzagsdas teonicas ﬂnmmmwmmmuw
Wirial g s HOATIES, Guu desconacian el CrrAcier BrmAnCe que inspea s m hw“dmuumnmu reduce 8 los
mumnmm-mma-m AOMTativos Oepende de de mticulos -] oo
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@unado a esto y teniendo en cuenta los cuestionamiento que realiza el recurrente, es
importante hacer remisién al pronunciamiento que la Corte Constitucional realizé en la

Sentencia C-490/97, en la cual por disposicién del articulo segundo declar6 exequible
dicha disposicion:

‘(...) El literal e) de! articulo 46 serd declarado exequible, porgue no contraria la
Constitucion, concretamente el articulo 29 ds ésta.

Hay que entender que las violaciones que en este literal se sancionan son todas las
infracciones de las normas de transporte, diferentes a las expresamente sefialadas en el
mismo articulo 46. No se Quebranta, pues, el principio de legalidad de la pena.

Se advierte, sin embargo, que las sanciones, dentro de Ia escala prevista en el articulo 46,
deben ser razonables y proporcionales a la violacion.

Asl, se deciararé exequible esta norma. .07

Es importante aclarar que el sustento normativo para iniciar las investigaciones es el
articulo 46 de la Ley 336 de 1996 a su vez el articulo 2.2.1.6.3.3 del Decreto 1079 de
2015, por lo tanto se ha cumplido con el principio de legalidad, toda vez, que se

sancion6 con base en una ley y no en la resolucién 10800 como lo confunde la
investigada.

PRACTICA DE LAS PRUEBAS

Con respecto a la solicitud realizada en los argumentos tendientes a la practica de las
pruebas, se hara un andlisis juridico respecto de la misma con el fin de establecer su
mérito y alcance probatorio.

Respecto a la apreciacion v valoracién de las pruebas se debe esgrimir que el valor por
si mismo se debe basar en las reglas de la légica, la ciencia y la sana critica, de
conformidad con las normas del Cédigo General del Proceso en su Articulo 176
establece “(...) Las pruebas deberén ser apreciadas en conjunto, de acuerdo con las
reglas de la sana critica, sin perjuicio de las solemnidades prescritas en la ley
sustancial para la existencia o validez de cierios actos. El Juez expondra siempre
razonadamente el mérito que le asigne a cada prueba (...)".

Teniendo en cuenta que el articulo 51 de la Ley 336 de 1996, remite en materia
probatoria al articulo 57 del Cédigo Contencioso Administrativo derogado por el articulo
309 de la Ley 1437 del 2011 (Actual Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
Contencioso Administrativo) el cual dispone en su articulo 211 que %(...) se aplicaran
en materia probatoria las normas del Cédigo de Procedimiento Civil.(...)" y el articulo
articulo 178 del Cédigo de Procedentito Civii predica que (...) Las pruebas deben
cefiirse al asunto materia del proceso y el juez rechazaré in limine las legalmente
prohibidas o ineficaces, las que versen sobre hechos notoriamente impertinentes y las
manifestaciones superfluas (...)".

-
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No obstante es de recordar que el Cédigo de Procedimiento Civil fue derogadoe por 2l
articulo 626 de la ley 1564 de 2012 (Actual Codigo de General del Proceso) &l cuzl

preceptla en su articulo 168 el tema del rachazo de plano de la prueba (...) &/ juez |

rechazard, mediante providencia molivada, las pruebas iiicitas, las notcriamsante
impertinentes, las inconducentes y las marifiestamente superfluas o iniitiles (...)".

Conforme a lo anterior este Despacho procede a resolver la solicitud probatoria hecha
en el Recurso de Reposicion por la sancionada.

= Solicito se tenga como prueba y se llegue a la presente investigacién copia ds la
resolucion No. 003027 de=i 26 de julio de 2010. es de tener en cuenta que sl lugar
de los hechos estié perfectamante delimitado, por tanto la ausencia de !a delimitacién
de la ciudad rio interfiere en el debido diligenciamiento del IUIT, por tanto cicha
prueba no es pertinente para la presente investigacion administrativa.

¢ Respecto al Careo entre el conductor y el Agente de Transito y el testimonio cel
Agente de transito con el fin de que especifique con claridad la ciudad en la qus se
elaboré el presente IUIT y bajo que cAdigo ermarco la conducta. Es esta parte es
importante precisarle al recurrente que dicho prueba testimonial no presta ai
merito suficiente a esta investigacion, Respecto la solicitud de declaracién de!
Agente de Policia con placa N° 087910 este Despacho acoge y reitera la
consideracién que cobre el tema se realiz6é 2n la Resolucion recurrida, cuando =l
funcionario diligencia y zuscribe e! Informe Unico de Infracciones de Transoorte
No. 363632 bajo gravedad de juramenio conslituyéndose entonces como un
documento publico, el cual da fe de su otorgamiento, fecha y las declaraciones
que en él se hagan mientras no sea tachado de falso o desvirtuado en debida
forma, asi mismo como se menciona lo 'argo del presente escrito respecto a que
la delimitacion del lugar de los hechos esta parfectamente identificado y en este
caso asi no se haya estipulado la ciudad sspecificamente y la conducta objeto de
reproche esta plenamente identificada respecto al cobro directo a los passjeros
por el servicio prestado por parte de conductor del vehiculo de placa SMH-792.

* Declaracién de los pasajeros del servicio del dia de los hechos y la declaracion de!
contratante del servicio. esie Despacho considera que el medio solicitade no
resulta uti! desde el punto ce vista probstorio, ya gue dichas circunstancias fueron
plasmadas en el IUIT N° 362632, razén por la cual el testimonio solicitado, saria
un desgaste procesal inocuo ya que no portarian elementos adicionales a la
investigacion administrativa. Asi las cosas no se decretara su practica.

e Tener como prueba la Resolucién 13625 del 10 de mayo de 2016, la resclucidn N°
14269 de 2016 la Resolucién 14269 del 12 de mayo del 2016, la Resolucién 83768
del 23 de noviembre de 2016, la resolucion No. 13695 del 19 de mayo de 2016, Iz
resolucién No. 2413 del 14 de febrero de 2014, la resolucién No. 67793 del 01 de
diciembre de 2016, la resolucién No. 36555 del 04 de agosto de 2017, la Resolucion
1586 del 26 de enero de 2017, la Resolucién 12328 del 18 de abril de 2017de
teniendo en cuenta los fundamentos que estén delimitados en e! escrito, respecio de
las resoluciones referidas las mismas no aportan elementos de utilidad ni




RESCLUCION-N°. del

pertinencia, pues cada situacion factica y juridica enmarca circunstancias de tiempo,
modo y lugar diferentes, motivo por el cual no procede su aplicacién.

* Solicita una prueba pericial a efectos de hacer una georefenciacion satelital o
trianguiacion con el fin de determinar el lugar de los hechos. Este Despacho reitera a
cerca de la carga de la prueba, respecto a que estd en cabeza de la empresa
investigada, es decir, debe aportar las pruebas pertinentes, (tiles y conducentes que
permitan refutar la conducta infringida por tanto con la solicitud de esta prueba no se
desvirtuaria la conducta sancionada respecto al cobro directo por parte del conductor
dal vehiculo por el servicio prestado directamente a los pasajeros.

e Oficiar al Instituto Geografico Agustin Codazzi para efectos que certifique la

ubicacién exacta de la infraccién. Se le reitera a la Representante Legal de la
empresa, que la finalidad de lzs pruebas =s desvirtuar la conducta por la que se
investiga, por tanto la solicitud de esta prueba no es (til, teniendo en cuenta que el
lugar de los hechos esta plenamente identificado, y asi mismo, la conducta objeto de
sancién.

Siendo asi las cosas, debido a que las pruebas solicitadas y aportadas no fueron utiles,
pertinentes y conducentes, no se logré desvirtuar la conducta reprochable delimitada
en el contenido del IUIT 363632 por ende |a responsabilidad de la Empresa de Servicio
Plblico de Transporte Terrestre Automotor Especial Automotor TRANSPORTES
INTEGRAL DE LA COSTA S.AS, frente a los hechos acaecidos el dia 20 de enero de
2016

En mérito de io expuesto esta Delegada,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: CONFIRMAR en todas sus partes la Resolucién N° 20206 del
04 de mayo de 2018 que falla la invastigacién administrativa adelantada contra Ia
TRANSPORTES INTEGRAL DE LA COSTA SAS. identificada con N.I.T. 900496788-
8, por lo expuesto en la parte motiva del presente acto.

ARTICULO SEGUNDO: CONCEDER el recurso de apelaciéon solicitado por Ila
sancioriada y enviese el expediente al despacho del Superintendente de Puertos y
Transporte para lo de su competencia.

ARTICULO TERCERO: CCMUNICAR el conterido de la presente resolucion, por
conducto de la Secretaria General de la Superintendencia de Puertos y Transporte, al
representante legal o a quién haga sus veces de la TRANSPORTES INTEGRAL DE LA
COSTA S.AS. identificaca con N.I.T. 900496788-8, en su domicilio principal en la

ciudad de NUEVA GRANADA, en la direccion
CALLE 8 NRO 4 A -75 ENT N APTO 76, Correo Electrénico, carboel@hotmail.com o

dentro de la oportunidad, en forma y términos consagrados en los articulos 66 y

9




RESOLUCION N°. acl B35 8 13 SEP 230

Por la cual se resuelve el recurso de reposicion interpusic . or la empresa de servicio pibics s mnsp*fe
terrestre automoler especial TRANSPORTES !NTEGRAL DE LA COSTA S.A.S ideniificada coa NI T
8004967888 conira la Resolucién N* 20206 2! 04 d» mayo de 2016.

siguientes del Codigo ce Procedimiento Administrativo y de lo Ceontencicso
Administrativo.

Copia de la comunicacion a que se refiers el pracitadg articulo v la constancia de envio
y recibo de la misma, deberéa ser remilida a la Superintendencia Delegada de Transitn
y Transporte Terrestre Automoter para que forme parte del respectivo expediente, 2si
como también del acto de notificacin personal o del aviso, segun el caso.

Dada en Bogota D. C., a los, ~hL 0048 13 SEP 2010
COMUNIQUESE Y CUMPLASE

_Jﬂq’g!‘t {‘\Tdc

LINA MARIA MARGARITA HUARI MATEUS -,.-'.- "
Superintendente Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automoter Tl
Angio Jménez, Abogadn Coniativta - Crupo de Investigaciores - IUIT oy a0

Andrea Valciroe! — Abogadn ( Grupo e Investicacs =T e
Carior Alvarez - C: - Grups de I -wn & :

U
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CAMARA DE COMERCIO DE SANTA MARTA PARA EL MAGDALENA
TRANSPORTES INTEGRAL DE LA COSTA S.A.S.
Fecha sxpedicién: 2018/08/31 - 14:01:13 **** Reclbo No. S000305215 **** Num, Operacién. 90-RUE-20180831-0050

DU CEAMBLE D4 Wi mAiiTs
Ak T EeaNyies *** CERTIFICADO EXPEDIDO A TRAVES DEL PORTAL DE SERVICIOS VIRTUALES (sl *=*
CODIGO DE VERIFICACION KSzFSI9UKE

EL PRIMER JUEVES HABIL DE DICIEMBRE DE ESTE ANO SE ELEGIRA JUNTA DIRECTIVA DE LA CAMARA DE
COMERCIO DE SANTA MARTA PARA EL MAGDALENA.

LA INSCRIPCION DE LISTAS DE CANDIDATOS DEBE HACERSE DURANTE LA SEGUNDA QUINCENA DEL MES DE
OCTUBRE.

PARA INFORMACION DETALLADA PODRA COMUNICARSE AL TELEFONO 4209909 Ext 4 O DIRIGIRSE A LA SEDE
PRINCIPAL, A LAS SEDES AUTORIZADAS PARA ESTE EFECTO, O A TRAVES DE LA PAGINA WEB /www.ccsm.org,co

CERTIFICADO DE CXISTENCIA Y REPRESENTACION LEGAL O DE INSCRIPCION DE DOCUMENTOS .
Con fundamento en las matriculas e inscripciones del Registro Mercantil,
CERTIFICA
NOMBRE, SIGLA, IDCNTIFICACION Y DOMICILIO

NOMERE o RAZONW SOCIAL: TRANSPORTES INTEGRAL DE LA COSTA §.A4.5.
SIGLA: TICOSTA

ORGANIZACION JURIDICA: SOCIEDAD POR ACCIONES SiMPLIFICADA
CATEGOREA : PERSONA JURIDICA PRINCIFAL

MIT : 900496788-8

ADMINISTRACION DIAN : SANTA_MARTA

DOMICILIO : NUEVA GRANADA

MATRICULA - INSCRIPCION

MATRICULA WO : 1370%6

FECHA DE MATRICULA : FEBRERO 06 DE 2012

ULTIMO ARO RENOVADO : 2013

FECHA DE RENOVACION DE LA MATRICULA : MARZO 28 DE 2018
ACTIVO TOTAL : 899,957,077.00

GRUPO NIIF : 3.- GRUPO II

UBICACION ¥ DATOS GENERALES

DIRECCION DEL DOMICILIO PRIMCIPAL : CLL 6 NRO. 4A - 75 ENT. N APTO 76
MUNICIPIO / DOMICILIO: 47460 - KUEVA GRANADA

TELEFONO COMERCIAL 1 : 3662941

TELEFONO COMERCIAL 2 : 3755840

TELEFONO COMERCIAL 3 ; 3216791842

CORREO ELECTRONICO : carboelfhotmial,com

DIRECCION PARA NOTIFICACION JUDICIAL : CLL 6 MNRO. 4A - 75 ENT. N APTO 76
MUNICIPIO : 47460 - NUEVA GRANADA

TELEFONO 1 : 2662941

TELEFONO 2 : 3755840

TELEFONO 3 : 3216791843

CORREQO ELECTRONICO : carboel@notmial.com

CERTIFICA - ACTIVIDAD ECONOMICA

ACTIVIDAD PRINCIPAL : H4321 - TRANSIPORTE DE PASAJEROS
ACTIVIDAD SECUNDARIA : H4923 - TRANSPURTE TH CARGA FOR CARRETERA

CERTIFICA - CONSTITUCION
POR DOCUMENTO PRIVADO DEL 15 DE ENERO DE 2012 CE LA ASAMBLEA CONSTITUTIVA, REGISTRADO EN ESTA CAMARD DF

COMERCIO BAJO EL NUMERO 31916 DEL LIBRO IX DEL REGISTRO MERCANTIL EL 06 DE FEBRERO DE 2012, SF INSCRIRF : faA
CONSTITUCION DE PERSOMA JURIDICA DENOMINADA TRANSPOHTES INTEGEAL DE LA COSTA S.A.S..

Pégina 1/3
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