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Bogota, 28/11/2023

Al contestar citar en el asunto

Radicado No.: 20235331049241
Fecha: 28/11/2023

Sefior (a) (es)

Daiver Joaquin Gonzalez Nunez
Calle 74 A No 93 - 04

Soledad, Atlantico

Asunto: 9447 Notificacion De Aviso

Respetado Sefior(a) o Doctor(a):

De manera atenta, me permito notificarle que la Superintendencia de
Transporte, expidio la(s) resolucidon(es) No(s) 9447 de 19/10/2023 contra esa
empresa.

De conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 por la cual se expide
el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
se remite para lo pertinente copia integra de la(s) resolucidon(es) en mencién,
precisando que las misma quedara debidamente notificada al finalizar el dia
siguiente a la fecha de entrega del presente aviso en el lugar de destino.

Adicionalmente, me permito informarle que los recursos que legalmente
proceden y las autoridades ante quienes deben interponerse los mismos, se
relacionan a continuacion:

Procede recurso de reposicién ante el (la) Directora de Investigaciones de
Transito y Transporte Terrestre dentro de los 10 dias habiles siguientes a la fecha
de notificacion.

NO SI X
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Procede recurso de apelaciéon ante Superintendente Delegado de Transito y
Transporte dentro de los 10 dias habiles siguientes a la fecha de notificacion.

NO i X

Procede recurso de queja ante el Superintendente de Transporte dentro de los
5 dias habiles siguientes a la fecha de notificacion.

NO X SI

Sin otro particular.

Atentamente,
Firmado
: digitalmente por
§T BARRADA
S CRISTANCHO
CAROLINA

Carolina Barrada Cristancho
Coordinadora Grupo de Notificaciones

Anexo: Copia del Acto Administrativo
Proyectd: Nataly Alexandra Garzon Quintero
Revisd: Carolina Barrada Cristancho
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MINISTERIO DE TRANSPORTE
SUPERINTENDENCIA DE TRANSPORTE

RESOLUCION NUMERO__ 9447 pe_ 19/10/2023

“Por la cual se decide el archivo de una investigacién administrativa”

LA DIRECTORA DE INVESTIGACIONES DE TRANSITO Y
TRANSPORTE TERRESTRE

En ejercicio de las facultades legales, en especial las previstas en la Ley 105 de
1993, la Ley 336 de 1996, la Ley 1437 de 2011, el Decreto 1079 de 2015, el
Decreto 2409 de 2018, el Decreto 417 de 2020 y el Decreto 491 de 2020

Expediente: Resolucién de apertura 7359 del 31 de julio de 2020 y expedientes
digitales No. 2020870260100198E - 2020870260000262-E.

CONSIDERANDO

PRIMERO: Que mediante Resolucién No. 7359 del 31 de julio de 2020, se
ordend abrir investigacién y se formuld pliego de cargos contra el sefior Daiver
Joaquin Gonzalez Nunez (en adelante el Investigado o El sefior Daiver
Joaquin Gonzalez Nuafez) identificado con Cédula de Ciudadania No.
78305527, quien presuntamente vulnerd las disposiciones contenidas en el
Articulo 45 de la Ley 336 de 1996.

SEGUNDO: La, resolucién de apertura fue notificada por aviso el cual se fijo el
dia 25 de junio de 2021 y se desfijo 2 de julio de 2021, quedando debidamente
notificada el 6 de julio de 20211, tal y como consta en el expediente.

2.1. En la Resolucion de apertura se pretende determinar si la investigada
presuntamente vulnerd las disposiciones contenidas en el Art. 45 de la Ley 336
de 1996.

TERCERO: Una vez notificada la Resoluciéon de apertura de investigacion, la
Investigada contaba con el término de quince (15) dias habiles contados a partir
del dia siguiente de la notificacion del acto administrativo para presentar
descargos, solicitar y aportar las pruebas que pretendiera hacer valer dentro del
proceso de conformidad con lo dispuesto en el articulo 50 de la Ley 336 de 1996
y el articulo 47 de la Ley 1437 de 2011, el cual vencio el dia 28 de julio de 2021.

3.1 Una vez revisado el sistema de gestién documental, se observo que el
investigado no allegd al proceso descargos al proceso.

! Conforme lo registrado en el portal Web de la Superintendencia de Transporte:
https://www.supertransporte.gov.co/documentos/2021/Junio/Notificaciones 30 RNA/Resoluciones/7359de
2020.pdf
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CUARTO: Que mediante la Resolucién No. 12488 del 27 de octubre de 2021, se
ordend la apertura y cierre del periodo probatorio y se corrié traslado a la
Investigada para que alegara de conclusiéon, asi mismo con esta se decretaron
y admitieron las pruebas que fueron consideradas conducentes, pertinentes y
Utiles para esta investigacion.

4.1. La resolucion fue comunicada por aviso, por publicacion web el 29 de
noviembre de 20212 y qued6 debidamente comunicada el 7 de diciembre de
2021.

QUINTO: Luego de culminar la etapa probatoria y previo traslado por el término
de diez (10) dias habiles siguientes al dia de la comunicacién del acto
administrativo para que presentara alegatos de conclusién de conformidad con
el articulo 48 de la Ley 1437 de 2011, término que vencid el dia 22 de diciembre
de 2021, no obstante, la Investigada no presento los alegatos de conclusion

SEXTO: Que la Superintendencia de Transporte es competente para conocer la
presente investigacion administrativa en la medida que:

El objeto de la Superintendencia de Transporte consiste en ejercer las funciones
de vigilancia, inspeccién, y control que le corresponden al Presidente de la
Republica como suprema autoridad administrativa en materia de transito,
transporte y su infraestructura, cuya delegacion? se concretd en (i) inspeccionar,
vigilar y controlar la aplicaciéon y el cumplimiento de las normas que rigen el
sistema de transito y transporte; y (ii) vigilar, inspeccionar, y controlar la
permanente, eficiente y segura prestacion del servicio de transporte,* sin
perjuicio de las demas funciones previstas en la ley.

De otra parte, se previd que estaran sometidas a inspeccion, vigilancia y control
de la Superintendencia de Transporte® (i) las sociedades con o sin animo de
lucro, las empresas unipersonales y las personas naturales que presten el
servicio publico de transporte; (ii) las entidades del Sistema Nacional de
Transporte,® establecidas en la ley 105 de 1993 y (iii) las demas que
determinen las normas legales.”

6.1 Competencia de la Direccidon de Investigaciones de Transito y Transporte en
el caso en concreto

2 Publicado en la pagina Web de la Superintendencia de Transporte, disponible en:
https://www.supertransporte.gov.co/documentos/2022/Marzo/Notificaciones 01 RNA/12488de2021.pdf

3 Al amparo de lo previsto en los articulos 189 numeral 22 y 365 de la Constitucion Politica de Colombia:
“Articulo 189. Corresponde al Presidente de la Republica como Jefe de Estado, Jefe del Gobierno y Suprema
Autoridad Administrativa: (...) 22. Ejercer la inspeccion y vigilancia de la prestacion de los servicios publicos”.
Articulo 365. Los servicios publicos son inherentes a la finalidad social del Estado. Es deber del Estado asegurar
su prestacion eficiente a todos los habitantes del territorio nacional. Los servicios publicos estaran sometidos
al régimen juridico que fije la ley, podran ser prestados por el Estado, directa o indirectamente, por
comunidades organizadas, o por particulares. En todo caso, el Estado mantendra la regulacion, el control y la
vigilancia de dichos servicios.”

4 Cfr. Decreto 2409 de 2018 articulo 4

5 Cfr. Decreto 101 de 2000 articulo 42. Vigente de conformidad con lo previsto en el articulo 27 del
decreto 2409 de 2018

N “Articulo 1°.- Sector y Sistema Nacional del Transporte. Integra el sector Transporte, el
Ministerio de Transporte, sus organismos adscritos o vinculados y la Direccién General Maritima del Ministerio
de Defensa Nacional, en cuanto estara sujeta a una relacion de coordinacién con el Ministerio de Transporte.
Conforman el Sistema de Nacional de Transporte, para el desarrollo de las politicas de transporte, ademas
de los organismos indicados en el inciso anterior, los organismos de transito y transporte, tanto terrestre,
aéreo y maritimo e infraestructura de transporte de las entidades territoriales y demas dependencias de los
sectores central o descentralizado de cualquier orden, que tengan funciones relacionadas con esta actividad.”
7 Lo anterior, en congruencia por lo establecido en el articulo 9 de la ley 105 de 1993, la ley 336 de 1996

y.demas leyes aplicables a cada caso concreto
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Por su parte el Art. 9° de la Ley 105 de 1993, al establecer los sujetos objeto de
sanciones por violacién a las normas reguladoras de transporte, los cuales no se
restringen a los sujetos de inspeccién, vigilancia y control de esta Entidad. De
suerte que, pueden ser sujetos objeto de sancién, entre otros, "las personas que
violen o faciliten la violacion de las normas”. Al respecto, la doctrina® ha
interpretado la norma citada asi:

“De forma paralela a los sujetos de inspeccion, vigilancia y control, la Ley
ha contemplado a los sujetos de las sanciones, y ha definido que la
Superintendencia de Puertos y Transporte tiene ademas la facultad de
imponer sanciones por la violacion a las normas reguladoras del
transporte, segun las disposiciones especiales que rigen cada modo de
transporte, a los siguientes sujetos, independientemente de que estos
sean o no sus vigilados (...) 4. Las personas que violen o faciliten la
violacion de las normas de transporte. (...) Cualquiera de los sujetos
mencionados puede verse inmerso dentro de wuna investigacion
administrativa adelantada por la Superintendencia cuando existan
violaciones (...)” - Negrilla fuera del texto original -

Asi mismo, en el numeral 3° del articulo 22 del Decreto 2409 del 2018, se
establece como funcidon de la Direccién de Investigaciones de Transito y
Transporte Terrestre tramitar y decidir, en primera instancia, las investigaciones
administrativas que se inicien, de oficio o a solicitud de cualquier persona, por
la presunta infraccién a las disposiciones vigentes en relaciéon con la debida
prestacion del servicio publico de transporte, servicios conexos a este, asi como
la aplicacién de las normas de transito.

Igualmente, en el numeral 4° del articulo 22 del Decreto 2409 del 2018, se
establece como funcién de la Direccion de Investigaciones de Transito vy
Transporte Terrestre imponer las medidas y sanciones que correspondan de
acuerdo con la Ley, por la inobservancia de érdenes e instrucciones impartidas
por la Superintendencia o de la obstruccion de su actuacion administrativa,
previa solicitud de explicaciones y practica de pruebas si hay lugar a ello®.

Aunado a ello, la Subseccion B de la Seccién Primera del Tribunal Administrativo
de Cundinamarca, con ponencia del Dr. Moisés Rodrigo Mazabel Pinzén en
providencia No. 250002341000-2017-01935-00 del 12 de febrero de 2021,
establecio:

"(...) la Superintendencia de Transporte de acuerdo con lo dispuesto en el
articulo 9 numeral 4 de la Ley 105 de 1993, es una autoridad que tiene la
facultad de imponer sanciones por la violacién a las normas reguladoras
del transporte y en el caso en concreto, pueden ser objetos de sancidn
aquellas personas que violen o faciliten la violacidn de las normas, sin que
necesariamente sean sujetos de vigilancia, inspeccion y control de dicha
entidad. (...)” - Subrayado fuera de texto -

En consecuencia, y tal como se indicd, "son sujetos de sanciones no solo los
operadores del servicio publico de transporte, las personas que conduzcan
vehiculos, las personas que utilicen la infraestructura de transporte, las personas

8 Rodriguez Mufioz, Juan Carlos. “Manual de transporte de carga. Colfecar. 2017. P. 62

9 Segun lo establecido en los numerales 9 y 13 del articulo 14 del decreto 1016 de 2000, modificado por el
articulo 10 del decreto 2741 de 2001, la Superintendencia Delegada de Transito y Transporte Terrestre
Automotor tiene entre otras, la funcién de asumir de oficio o a solicitud de cualquier autoridad o persona
interesada, la investigacion de las violaciones de las normas relativas al transporte terrestre de conformidad

con la legislacidn vigente v 1as demas que se implementen para fal efecto

GJ-FR-014 Pagina3de9
V1, 24- may -2023



SuperTransparte

RESOLUCION No. 9447 DE 19/10/2023

propietarias de vehiculos o equipos de transporte y las empresas de servicio
publico, sino también las personas que violen o facilitan la violacién de las normas
reguladoras de transporte, lo que de contera permite concluir que no son solo
sujetos de sanciones las personas que tienen relacién alguna con la prestacion
del servicio (...)".

Aunado a ello y conforme lo ha desarrollado el Consejo de Estado, mediante
radicado No. 250002341000 2017-01935-00 relativo al pronunciamiento del
pasado 20 de abril de 2021, precis6 sobre quienes puede recaer las facultades de
inspeccioén, vigilancia y control de la Superintendencia de Transporte, de la
siguiente manera:

“(...) en efecto, el ejercicio de las facultades sancionatorias de la
Superintendencia de Transporte puede recaer en personas que no
necesariamente estan sometidas a la inspeccion, vigilancia y control de
dicha autoridad, pues tales facultades estan previstas para todos aquellos
que incurran en la violacion a las normas reguladoras del transporte, sean
entidades vigiladas por la Superintendencia de Transporte o no, sean
personas naturales o personas juridicas (subrayado fuera del texto).

De esta manera, las personas naturales o juridicas que eventualmente
presten el servicio de transporte, sin cumplir con los requisitos exigidos
por la ley para el efecto, son sujetos del ejercicio de funciones
administrativas sancionatorias en la medida en que existe una afectacion
al interés publico. No obstante, esta circunstancia no implica que sean
entidades vigiladas de la Superintendencia de Transporte de conformidad
con la ley. (...)

Asi las cosas, es preciso concluir que las facultades administrativas
sancionatorias de la Superintendencia de Transporte y las demas que le
haya conferido la ley, pueden ser adoptadas respecto de todas las
personas naturales o juridicas que violen la normativa del sector
transporte, sean estas entidades vigiladas por dicha autoridad o no.”.

Es asi como, el ejercicio de las facultades sancionatorias de la Superintendencia
de Transporte podra recaer en las personas naturales o juridicas que incurran
en la violacion o faciliten la violacién de las normas reguladoras del transporte,
sean entidades vigiladas por esta Superintendencia o no.

De manera que, las personas naturales o juridicas que faciliten o presten el
servicio de transporte, sin cumplir con los requisitos exigidos por la ley para tal
efecto, seran sujetos de investigacidn y sancién por parte de esta
Superintendencia.

6.2. De la Suspension de Términos.

Para efectos del computo de términos en la presente investigacion, debe
precisarse que mediante Decretos 417 de 17 de marzo de 2020 y 637 de 06 de
mayo de 2020 el Gobierno Nacional declaré el Estado de Emergencia Econdmica,
Social y Ecolégica en todo el territorio nacional; por su parte el Ministerio de
Salud y Proteccién Social a través de la Resolucidn 385 del 12 de marzo de 2020
decret6 la emergencia sanitaria en todo el territorio nacional por causa del
Coronavirus - COVID-19 hasta el dia 30 de mayo de 2020, mediante la
Resolucién 1462 del 25 de agosto de 2020 se prorrogd dicha emergencia hasta
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el 30 de noviembre de 2020 y mediante la Resolucién 1913 del 25 de noviembre
de 2021 se prorrogd nuevamente hasta el 28 de febrero de 2022.

Asi las cosas, mediante el Decreto Legislativo 491 de 28 de marzo de 2020 se
adoptaron medidas de urgencia para garantizar la atencién y la prestacién de
los servicios del Estado por parte de las diferentes autoridades y por aquellos
particulares que cumplen funciones publicas.

Dentro de estas medidas se encuentra la posibilidad de suspender, mediante
acto administrativo, los términos de las actuaciones administrativas o
jurisdiccionales en sede administrativa hasta tanto permanezca vigente la
Emergencia Sanitaria declarada por el Ministerio de Salud y Proteccién Social,
de conformidad con lo previsto en el Articulo 6 del Decreto Legislativo 491 de 28
de marzo de 2020.

En ese sentido, la Superintendencia de Transporte, con fundamento en lo
anterior y con el fin de garantizar el debido proceso a los supervisados de la
Entidad, entre otras cosas, emitid la Resolucion 6255 de 29 de marzo de 2020,
por la cual se suspendieron los términos legales de los procesos y actuaciones
administrativas que se surten ante las diferentes dependencias de la Entidad, a
partir del lunes 30 de marzo de 2020 y hasta tanto permanezca vigente la
Emergencia Sanitaria declarada por el Ministerio de Salud y Proteccién Social.
De esta manera y, en consecuencia, los términos de ley fijados para dar tramite
a la presente investigacion administrativa de caracter sancionatorio fueron
suspendidos desde el 30 de marzo de 2020.

Ahora bien, de conformidad con lo dispuesto en la Resoluciéon 7770 de 19 de
octubre de 2020, la Superintendencia de Transporte resuelve, reanudar a partir
del 21 de octubre todos los términos de las actuaciones administrativas de la
Direccion de Investigaciones de Transito y Transporte Terrestre y otras
dependencias de la Entidad.

Adicionalmente, mediante la Resolucién 13653 del 23 de diciembre de 2020
resolvidé suspender los términos legales de tramites administrativos, misionales
y demas actuaciones que se surten ante las diferentes dependencias de esta
Superintendencia de Transporte durante los dias 28 y 29 de diciembre de 2020
debido a que la entidad, se encontraba en proceso de traslado e instalaciéon en
Su nueva sede.

En ese orden de ideas, este Despacho, una vez levantada la suspension de
términos en la Entidad, se encuentra dentro del término legal otorgado por el
articulo 52 de la Ley 1437 de 2011, para proferir fallo de primera instancia en la
presente investigacion administrativa.

SEPTIMO: En el caso gue nos ocupa, este Despacho observa que:

7.1. Sobre el principio de non bis in idem y la presuncidén de inocencia

La Direccion de Investigaciones de Transito y Transporte Terrestre, al desplegar
su facultad investigadora en el presente caso, buscod establecer si el sefior
Daiver Joaquin Gonzalez Nufez identificado con Cédula de Ciudadania No.
78305527, de acuerdo con el informe remitido por el DITRA el 30 de julio de
2020, mediante radicado No. 20205320592662, alterd el servicio publico de
transporte, debido a que al parecer habia sido multado reiteradamente por la
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conducta descrita en el literal d) del numeral 12 del Art. 131 del Cédigo Nacional
de Transito, el cual establece:

"(...) Conducir un vehiculo que, sin la debida autorizacién, se destine a un servicio
diferente de aquel para el cual tiene licencia de transito. Ademas, el vehiculo
sera inmovilizado por primera vez, por el término de cinco dias, por segunda vez
veinte dias y por tercera vez cuarenta dias”.

No obstante lo anterior, esta Direccion encuentra que el articulo 124%° de la
citada ley, dispuso que, para aquellos casos donde se presente reincidencia en
el incumplimiento de las normas de transito, la sancion procedente ante tales
faltas seria la suspension de la licencia de conduccién por un término de seis
meses, por lo cual se encuentra que, la remision realizada por la Direccién de
Transito y Transporte de la Policia Nacional (en sus siglas DITRA) a este
despacho, resulta incluso violatoria al principio de Non Bis In Idem, el cual la
Corte Constitucional definié como:

"La funcién de este derecho, conocido como el principio non bis in idem, es
la de evitar que el Estado, con todos los recursos y poderes a su
disposicion, trate varias veces, si fracasé en su primer intento, de castigar
a una persona por la conducta por él realizada, lo cual colocaria a dicha
persona en la situacion intolerable e injusta de vivir en un estado continuo
e indefinido de ansiedad e inseguridad. Por eso, éste principio no se
circunscribe a preservar la cosa juzgada sino que impide que las leyes
permitan, o que las autoridades busquen por los medios a su alcance, que
una persona sea colocada en la situacién descrita’l.” (Subrayado fuera del
texto)

Por lo cual, continuar con esta investigacion constituiria una clara violaciéon al
principio de non bis in idem y una extralimitacion de funciones por parte de esta
entidad, ya que, la competencia principal para sancionar las faltas que se comentan
al Cédigo de Transito se encuentra en cabeza del DITRA y no de esta Direccion.

Aunado a lo anterior, el material probatorio obrante en el expediente, resulta
insuficiente o no permite a esta Direccidon emitir una postura de responsabilidad,
generando que no se pueda desvirtuar el principio de presuncion de inocencia,
gue también consiste en una garantia constitucional, que este despacho debe
propender por garantizar. Es asi como, se encuentra que ha sido desarrollado
ampliamente en la Sentencia C-495 de 2019, mediante la cual se analizé la
demanda de inconstitucionalidad contra el articulo 14 (parcial) de la Ley 1952
de 2019, "Por medio de la cual se expide el Coédigo General Disciplinario, se
derogan la Ley 734 de 2002 y algunas disposiciones de la Ley 1474 de 2011,
relacionadas con el derecho disciplinario”, con ponencia del Magistrado Dr.
Alejandro Linares Cantillo, donde se desarrollé dicho principio a la Luz del Art.
29 de la Constitucién Politica de Colombia, consignando:

"(...) la presuncién de inocencia es una garantia fundamental que es
igualmente exigible en los procedimientos administrativos, como lo reconoce
expresamente el inciso primero del articulo 29 de la Constitucion colombiana
y que entrafa las siguientes consecuencias: (i) corresponde al Estado la
carga de desvirtuar la inocencia, a través de la prueba de los distintos

10 "REINCIDENCIA. En caso de reincidencia se suspenderd la licencia de conduccién por un término de seis
meses, en caso de una nueva reincidencia se doblard la sancion.

PARAGRAFO. Se considera reincidencia el haber cometido més de una falta a las normas de transito en un
periodo de seis meses.”
11 Corte Constitucional, Sentencia C-870 de 2002
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elementos de la responsabilidad, incluida la culpabilidad. (ii) A pesar de
existir libertad respecto de las pruebas para desvirtuar la presuncion de
inocencia, sélo son admisibles medios de prueba respetuosos del debido
proceso y acordes a la dignidad humana. (iii) Nadie puede ser obligado a
contribuir para que la presuncion de inocencia que lo ampara, sea
desvirtuada y sus silencios carecen de valor probatorio en forma de confesion
o indicio de su responsabilidad; (iv) durante el desarrollo del proceso o del
procedimiento, la persona tiene derecho a ser tratada como inocente y (v)
la prueba necesaria para demostrar la culpabilidad debe tener suficiente
fuerza demostrativa, mas alla de toda duda razonable, la que, en caso de
persistir, debe resolverse mediante la confirmacion de la presuncion. Las
anteriores, son "“garantias constitucionales que presiden la potestad
sancionadora de la administracién y el procedimiento administrativo que se
adelanta para ejercerla” - Subrayado fuera de texto -

Aunado a ello, se encuentra en la misma sentencia, que:

"(...) Por el contrario, la presuncién de inocencia implica que es el Estado
guien deberd recaudar y hacer valer las pruebas suficientemente persuasivas,
gue demuestren que se reunen los elementos necesarios para declarar la
responsabilidad porque, en caso de que existan dudas al respecto y éstas no
sean probatoriamente superables, debera concluirse que no fue posible
vencer la presuncion de inocencia. En otros términos, la presuncion de
inocencia implica que lo que deben superarse para poder condenar son las
dudas, no que deba desvirtuarse la _ responsabilidad ya  que,
constitucionalmente, ésta no puede presumirse.” - Subrayado fuera de texto

Corolario de lo anterior, se tiene que:

“(...) las pruebas no necesariamente pueden llegar a ser suficientes para
demostrar la realidad de los hechos acontecidos; en otras palabras, hay
hechos que por el simple hecho de no poderse probar en el marco de un
proceso no significan que no se hayan dado en la realidad, lo que hay es una
insuficiencia probatoria que se puede desconocer al afirmar que tal division
es inexistente. La verdad material en este contexto debe entenderse como
un deber ser, un norte, un ideal regulador (Taruffo, 2013, pp 8) que pretende
encauzar el ejercicio de la verdad procesal; pues el juez no conoce los hechos
directamente, al contrario, lo que hace es cumplir un papel de historiador,
no puede examinar los hechos sino solo sus pruebas (Ferrajoli, 1995, pp 51)
lo cual, evidentemente, implica que en un proceso el juez decide sobre lo
gue se puede probar por las partes, mas alld de lo que realmente haya
podido pasar”*? - Subrayado fuera de texto -

Asi las cosas y en aplicacion de la jurisprudencia citada, esta direccion considera
necesario abstenerse de tomar decisién sancionatoria contra el investigado, al
estar en riesgo el principio al non bis in idem y no contar con material probatorio
suficiente que le permita tomar una decision para imponer sancién, pues no se
desconoce que en cierta forma con las multas impuestas, existié una conducta,
sin embargo, ellas no permiten establecer la configuracién de la alteracion del
servicio publico de transporte terrestre.

12 ACERCAMIENTO AL PRINCIPIO DE CONGRUENCIA EN COLOMBIA. Carlos Mario Aguilar Garcia en
https://repositorio.ucaldas.edu.co/bitstream/handle/ucaldas/17812/Tesis%20de%20grado%?20para%?2
Ooptar%?20por%20el%20t%C3%ADtulo%20de%?20abogado%?2C%?20consta%20de%20dos%20cap%C3
%ADtulos.CarlosMario_AguilarGarcia_2022.pdf?sequence=6&isAllowed=y

GJ-FR-014 Pégina 7de9
V1, 24- may -2023



- KT ST -

SuperTransparte

RESOLUCION No. 9447 DE 19/10/2023

OCTAVO: Teniendo en cuenta lo expuesto anteriormente, este Despacho
procedera a pronunciarse sobre la responsabilidad de la Investigada como se
pasa a explicar.

Se previo en la Ley 1437 de 2011 que "[e]/ acto administrativo que ponga fin al
procedimiento administrativo de caracter sancionatorio debera contener (...) la
decision final de archivo o sancién y la correspondiente fundamentacion”.

Al respecto, conforme con la parte motiva de la presente Resolucion, el
Despacho procede a,

8.1. Archivar

La investigacion administrativa iniciada mediante la Resolucion No. 7359 del 31
de julio de 2020, con el fin de garantizar los derechos constitucionales del
Investigado.

En mérito de lo anterior, la Directora de Investigaciones de Transito y Transporte
Terrestre,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: ARCHIVAR la investigacion administrativa iniciada
mediante la Resolucion No. 7359 del 31 de julio de 2020, contra el sefor Daiver
Joaquin Gonzalez Nuaifez identificado con Cédula de Ciudadania No.
78305527, con el fin de garantizar los derechos constitucionales del
Investigado, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de la presente
resolucion.

ARTICULO SEGUNDO: NOTIFICAR el contenido de la presente Resolucion por
conducto de la Secretaria General de la Superintendencia de Transporte, al sefior
Daiver Joaquin Gonzalez Nufiez identificado con Cédula de Ciudadania No.
78305527, de acuerdo con lo establecido en el articulo 66 y siguientes del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

ARTICULO TERCERO: Una vez surtida la respectiva notificacion, remitase copia
de esta a la Direccién de Investigaciones de Transito y Transporte Terrestre para
que obre en el expediente.

ARTICULO CUARTO: Contra la presente Resolucién procede el Recurso de
Reposicidn ante la Direccion de Investigaciones de Transito y Transporte Terrestre
y subsidiariamente Recurso de Apelacion ante el Superintendente Delegado de
Transito y Transporte Terrestre, los cuales podran interponerse dentro de los diez
(10) dias habiles siguientes a la notificacion.

ARTICULO QUINTO: Una vez en firme la presente Resolucién archivese el
expediente sin auto que lo ordene.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado

digitalmente por
ST ARIZA MARTINEZ
= : CLAUDIA MARCELA
‘050000 Fecha: 2023.10.19

21:09:53 -05'00"

CLAUDIA MARCELA ARIZA MARTINEZ
Directora de Investigaciones de Transito y Transporte Terrestre
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Notificar:

Daiver Joaquin Gonzalez Nufiez identificado con Cédula de Ciudadania No. 78305527
Direccion: Calle 74 A No. 93 - 043

Soledad, Atlantico

CR 68 F No. 19 - 604

Soledad, Atlantico

Proyect6: Nathaly A. Garzén Cuervo / Abogada Contratista DITTT
Revisd: Fabian Leonardo Becerra Granados / Profesional Especializado DITTT

13 Direccidn de notificacidn Resolucion de Apertura No. 7359 del 31 de julio de 2020.
14 Direccién de notificacidn RUFS hitns://www. rues.org.co/Fxpediente
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