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RESOLUCION CONJUNTA NUMERO 39566 pe_ 07/06/2023

“Por medio de la cual se resuelve recurso de apelacion”

EL SUPERINTENDENTE DELEGADO DE TRANSITO Y TRANSPORTE
TERRESTRE

CONSIDERANDO:

PRIMERO. Inicio de la investigacion. Que mediante la Resolucién No. 9622
del 14 de septiembre de 2021%, la Direccién de Investigaciones de Transito y
Transporte Terrestre abrid investigacion administrativa en contra de la empresa
OROCUESENA DE TRANSPORTE LIMITADA, con NIT 900305716-1, (en adelante
también “la Investigada”), formulando el siguiente cargo:

"OCTAVO: Con fundamento en lo descrito anteriormente, la investigada
presuntamente infringié la conducta descrita en el literal (c) del articulo 46 de la
Ley 336 de 1996 al incurrir en la omisién de reportar los estados financieros
correspondientes a la vigencia 2018, de acuerdo con lo previsto en el articulo 15
de la Constitucidon Politica, en el articulo 289 del Cédigo de Comercio y en las
Resoluciones No. 606 del 27 de febrero de 201925, modificada por la Resolucién
No. 1667 del 14 de mayo del 201926 y la Resolucion No. 2259 de 30 de mayo de
20109. (...)

SEGUNDO. Decision de la investigacion. Mediante Resolucién 1713 del 27

de mayo de 20222, la Direccidon de Investigaciones de Transito y Transporte

Terrestre, resolvio:

"ARTICULO PRIMERO: Declarar RESPONSABLE a la empresa de Servicio Publico
de Transporte Terrestre Automotor de Carga OROCUESENA DE TRANSPORTE
LIMITADA identificada con NIT 900305716-1 frente a la formulacion del cargo
unico, de conformidad con la parte motiva del presente proveido, asi:

Del CARGO UNICO por incurrir en la conducta descrita en el literal c) del articulo
46 de la Ley 336 de 1996.

ARTICULO SEGUNDO: SANCIONAR a la empresa de _Servicio Puablico de
Transporte Terrestre Automotor de Carga OROCUESENA DE TRANSPORTE
LIMITADA identificada con NIT 900305716-1 frente al CARGO UNICO por incurrir
en la conducta descrita en el literal c) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996 con
MULTA de CINCO MILLONES SEISCIENTOS VEINTE MIL DOSCIENTOS OCHENTA
PESOS M/CTE ($5.620.280) equivalentes a CIENTO SESENTA Y CUATRO (164
UVTs), por las razones expuestas en la parte motiva del presente acto
administrativo.”

TERCERO. Impugnacion de la decision. El sefior ARISTARCO ROMERO
MONTENEGRO identificado con Cédula de Ciudadania No. 16705232, en calidad
de Representante Legal de la Empresa OROCUESENA DE TRANSPORTE LIMITADA
con NIT 900305716-1, interpuso Recurso de Reposicién y en subsidio de
apelacion contra la Resolucion No. 1713 del 27 de mayo de 2022, a través del
radicado No. 20225340827072 del 13 de junio de 2022, dentro del término legal.
CUARTO. Decision Recurso de reposicion. Mediante Resoluciéon No. 1753 del
10 de mayo de 20233, la Direccién de Investigaciones de Transito y Transporte
Terrestre, resolvio:

"ARTICULO PRIMERO: CONFIRMAR en todas sus partes la Resolucién No.
1713 del 27 de mayo de 2022. Lo anterior, de conformidad con la parte
motiva del Acto Administrativo

! Notificada personalmente por medio electrénico el 15 de septiembre de 2021, conforme al identificador del
certificado E56095185-R, E56067902-S, E56067902-S, E56095185-R, expedido por Lleida S.A.S. aliado de
4-72.

2 Notificada personalmente por medio electrénico el 15 de septiembre de 2021, conforme al identificador del
certificado E77185664-R, E77164293-S, expedido por Lleida S.A.S. aliado de 4-72.

3 Notificada el 10 de mayo de 2023, de acuerdo con el Acta de Envio y Entrega de Correo Electrénica con ID
1395, expedido por la empresa Servicios Postales Nacionales S.A.S.
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ARTICULO SEGUNDO: CONCEDER el recurso de apelacion interpuesto
contra la Resolucion No. 1713 del 27 de mayo de 2022, ante el
Superintendente Delegado de Transito y Transporte.”

QUINTO. Competencia de la Superintendencia de Transporte. El Delegado
de Transito y Transporte Terrestre es competente para conocer del presente
recurso por cuanto el numeral 11 del articulo 20 del Decreto 2409 de 2018
establece que es funcién del Despacho del Superintendente Delegado de Transito
y Transporte Terrestre “[t]Jramitar y decidir en segunda instancia las
investigaciones administrativas que hayan cursado en primera instancia en las
Direcciones a su cargo, con ocasion a las infracciones al régimen relacionado con
la debida prestacion del servicio publico de transporte, servicios conexos a este,
asi como la aplicacidon de las normas de transito”.

Teniendo en cuenta que la Resolucién No. 1713 del 27 de mayo de 2022 fue
proferida por la Direccién de Investigaciones de la Delegatura de Transito y
Transporte, el competente para decidir el recurso de apelacién interpuesto es el
Superintendente Delegado de Transito y Transporte Terrestre, quien se
encuentra dentro del término previsto en el articulo 52 de la Ley 1437 de 2011
para proferir la decision.

SEXTO. Periodo probatorio del recurso. Se previd en la ley 1437 de 2011
gue los recursos de reposicién y de apelacion deberan resolverse de plano, a no
ser que al interponerlos se haya solicitado la practica de pruebas, o que el
funcionario que ha de decidir el recurso considere necesario decretarlas de oficio.
En el caso que nos ocupa, la empresa investigada NO presento ni solicité la
practica de pruebas dentro del proceso administrativo sancionatorio en sede de
recursos y previo a proferir el auto que resuelve recurso de reposicién y en
subsidio apelacion.

SEPTIMO. Analisis de los argumentos del recurrente y los cargos
formulados. Revisados los argumentos del recurrente y los hechos que dan
motivo a la expedicidn de la Resolucion No. 1713 del 27 de mayo de 2022, este
Despacho procede a resolver el recurso de apelacion interpuesto, en los
siguientes términos:

7.1. Argumentos del recurrente:

La recurrente manifiesta:

"No fue debatido en ningun caso, los actos de fuerza mayor referidos en los
alegatos que como se mencionaron en dicho escrito, estos no fueron a capricho,
sino por circunstancias que afectaron el normal desarrollo de la sociedad
comercial y el desarrollo del mismo argumento ni siquiera tuvo en cuenta lo
probado por la empresa. OROCUESENA DE TRANSPORTE LIMITADA, ya que se
limité integramente buscar la responsabilidad dentro de la literalidad de la norma,
pero no se pronuncio, respecto de aquella fuerza mayor que impidié acciones, en
virtud de lo anterior la entidad no establecida de forma razonada mucho menos
objetiva los criterios por los cuales decidido no aceptar las excepciones, ya que
ni siquiera hizo un estudio acucioso del tema legal en comento.

La misma corte ha referido en distintas jurisprudencias que las entidades publicas
deben predicar en sus actos administrativos argumentos sdlidos y razonables que
permitan inferir la objetividad del acto administrativo y sobre todo las
consideraciones que llevaron a la entidad a tomar dicha decisién, tal como
refieren en sentencia T 204/12.

Es claro para al corte que los actos administrativos como se ha mencionado deben
tener una motivacion y que, para el caso concreto, ello no ocurre en la resolucion
962 de 29 de marzo de 2019, en la cual no establecido los criterio que llevo a la
administracién publica a concluir que efectivamente la responsabilidad en la
comision de la falta por parte de la empresa de transporte. Argumento que
igualmente ha dado fielmente desarrollo el consejo de estado en sentencia
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CONSEJO DE ESTADO. SENTENCIA RADICACION: 76001-23-31-000-2001-
03460-01 (35273) DEL 27 DE NOVIEMBRE DE 2017 CONSEJERO PONENTE:
JAIME ORLANDO SANTOFIMIO GAMBOA.

A su turno, la jurisprudencia constitucional ha sostenido que la falta de motivacion
siguiera minima de motivacién de una decision judicial lleva a decir que ésta
reproduce las simples inclinaciones o prejudicios de quien debe resolver un
asunto(4), siendo constitutivo de una via de hecho7 y, por otro lado, también ha
precisado que en el ejercicio de aplicacion de las normas juridicas los jueces
pueden apoyarse en los precedentes judiciales y en las reglas de validez de la
labor hermenéutica, respetando la autonomia de la que constitucionalmente
gozan los jueces(5] (...) "

En cuanto al deber de motivacion de las decisiones que adopten las autoridades
administrativas se tiene que la jurisprudencia constitucional ha resaltado que la
configuracion de esta exigencia se ajusta a la clausula de Estado de Derecho, el
principio del debido proceso administrativo, iel principio democratico y el de
publicidad; asi mismo, ha llamado la atencion sobre el hecho de que no se trata
de cualquier tipo de motivacion sino que ésta debe satisfacer rigurosos
requerimientos como es el hecho de mostrar una justificacion interna y otra
externa(8], que hagan ver que la decision ademas de ser racional satisface los
postulados de la razonabilidad; en términos del Tribunal Constitucional: *debera
basarse en una evaluacion que contenga razones y argumentos fundados no sdlo
en reglas de "racionalidad”, sino también en reglas de caracter valorativo, pues
con la racionalidad o bucea evitar las conclusiones y posiciones absurdas, y con
la “razonabilidad" se pretende evitar conclusiones y posiciones que si bien pueden
parecer ldgicas, a la luz de los valores constitucionales no son adecuadas."
(Negrillas fuera del texto original).

En este orden de ideas insiste el Concejo de Estado en esta sentencia que la labor
de interpretar el ordenamiento juridico y justificar la toma de decisiones se
concibe como un ejercicio complejo consistente en el ofrecimiento de las mejores
razones en apoyo de una determinada postura juridica. Asi, la interpretacion es
inacabada, evolutiva y constructiva.

Lo anterior encuentra pleno sentido cuando se entiende que los jueces y los
funcionarios administrativos. quienes tienen poder decisorio. tienen la obligacion
juridica y politica de erradicar la arbitrariedad en la toma de decisiones; razon
por la cual ellos y, en general, todos los participes de la practica juridica tienen
la obligacion de fundamentar de manera racional y razonable las posturas que
defienden; mas aun cuando, en la mayoria de los casos, es claro que la adopcidn
de una decisién juridica no se sigue légicamente a partir de un ejercicio de
subsuncion de una norma juridica en un caso concreto

Es por esta razon que se ha dicho que las formulaciones de argumentos juridicos
consistentes pueden ser explicados a partir de un método de doble razonamiento,
como quiera que debe existir una justificacion externa, en donde el operador
proponga a la luz del ordenamiento vigente la fundamentacion de las premisas
mayores que empleard como referente normativo para adoptar la decision;
mientras que, hecho lo anterior, deberd exponer una justificacion interna, que
implica la aplicacion I6gico deductiva de las premisas mayores a los hechos que
se encuentran acreditados en un caso. Este ultimo punto puede revestir las
caracteristicas propias de un razonamiento estructurado como un silogismo, por
lo cual son plenamente aplicables los argumentos légicos deductivos, asi como
sus respectivas falacias.

Al hilo de esta consideracion, es importante resaltar que las decisiones judiciales
adoptadas deben satisfacer una pretension de correccion, la cual consiste en que
lo decidido debe considerarse, sin mas, como racionalmente fundamentado a la
luz del ordenamiento juridico vigente. Su justificacion reside en el hecho de que
un ordenamiento juridico y las decisiones de sus operadores debe aspirar a ser
justos, de modo tal que si, por ejemplo, una decision falta a esa pretension ello
"no la priva necesariamente de su caracter de decision judicial valida, pero la
hace ser defectuosa en un sentido relevante no sélo moralmente”

Por ende, no reconoce la existencia de los argumentos expuestos por
OROCUESENA DE TRANSPORTE LIMITADA, que claramente prueban lo contrario,
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referido por la entidad publica, por el contrario, cree como unica prueba valida la
aportada por la misma entidad.

Ya que ni siquiera tuvo en cuenta el argumento econémico y financiero el cual
permeo la capacidad de la empresa de transporte en poder responder frente a
una falla en el personal, limitandose unicamente establecer como ciertos sus
argumentos y pruebas, ya que no ha existié una intension, o alguna prueba que
demuestre fehacientemente que se generé todo ello, por negligencia o
incompetencia, por el contrario se traté de un hecho aislado que se generé por
problemas financieros y de personal, pero que en todo caso se estuvo al tanto de
corregir y cumplir con los requisitos legales.

Por ello se insiste en que para el caso concreto no se puede probar que el nexo
causal que genero los cargos hoy imputados no surgié con ocasion de una accion
u omisién por parte de OROCUESENA DE TRANSPORTE LIMITADA, toda vez que
la empresa si ejecuto todos los actos y tramites tendientes a completar la
informacidén, sin embargo, ello no se logré por falta de personal y recurso
financieros, la jurisprudencia y la doctrina se refieren entonces al caso fortuito
como sinénimo de "causa desconocida la cual si bien puede o no puede ser
previsible o imprevisible, y en todos los casos es irresistible, se reputa como
consustancial a la actividad en desarrollo de la cual se causa el dafio lo que le da
el caracter de interioridad, razon por la cual no tiene la potencialidad de exonerar
de responsabilidad en aquellos regimenes por riesgo excepcional proveniente de
la realizacion de una actividad peligrosa. Se ha entendido que, si la causa del
dafio no es externa a la actividad, no existe en este sentido una causa extrafa
gue tenga la consecuencia de exonerar de responsabilidad. Para el caso concreto
un hecho externo y que se generd por un acto irresistible como lo es que el
sistema haya tenido fallas y que no permite generar el cédigo de autorizacion,
pero que finalmente fue generado, y por tanto cumplio con el objetivo de obtener
el codigo de autorizacién. Conforme a ello se puede generar un eximente de
responsabilidad toda vez que no fue con ocasion de un acto intencional, sino
producidas por una grave crisis financiera, pero como se ha indicado fue
subsanado finalmente ya a la fecha nos encontramos en cumplimiento de lo
dictaminado por la norma.

Mas aun desconocer que evidentemente ocurrié un caso fortuito, para lo cual la
misma jurisprudencia ha declarado que para que ello concurra debe (...)

No pudo la empresa OROCUESENA DE TRANSPORTE LIMITADA. preverlo, ya que
se suponia que la crisis economica no afectaria de forma tan rapida, sobre todo
no se esperaba el declive econdmico tan abismal que se presentd para esa época.
Por otro lado, es dable y oportuno mencionar que los principios de razonabilidad
y proporcionalidad rigen el derecho al debido proceso sancionatorio y tienen
especial relevancia en lo relativo a la imposicion de sanciones, en tanto, es
imprescindible que se respeten las garantias constitucionales, esto es, que estas
- las sanciones- no resulten excesivas en rigidez frente a la gravedad de la
conducta ni se vicie por la arbitrariedad del funcionario que la impone.

Asi, la proporcionalidad que se aplica en aquellos casos en que la medida
sancionadora varia segun los comportamientos, es decir, tiene un cardcter
comparativo y relativo, pues una proporcion supone necesariamente una cuantia,
relacionada con el elemento que permite fijar en cada caso la sancién, en otros
términos, la gravedad de la sancion ha de ser funcién de la gravedad de la
infraccion. Esta idea es consustancial con aquella de correspondencia que
compara un elemento de juicio-infraccion, con la sancién adecuada. En suma, el
principio de proporcionalidad encierra una exigencia de ponderacion que
corresponda a la gravedad de la sancion con la del comportamiento del infractor,
Si bien es cierto que el pluricitado memorando hizo alusién a que "es criterio de
la administracion determinar el monto de la sancion... -lo cierto es que no tipifico
ni determind ninguna sancion, por el contrario, establecié pautas para imponer
las previstas en la ley, dentro de los limites alli previstos, tanto que en la parte
final de la tabla anexa al memorando, se precisé que "LA SANCION EN TODOS
LOS CASOS TIENE EN MAXIMO DE 700 S.M.L.M. V' (f 236 c. I). Nétese que uno
de los objetivos era impedir que las sanciones se sujetaran al parecer de los
funcionarios y se subjetivara su graduacion. (...)
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Como puede observarse, el anterior criterio ha sido reiterado y pacifico en la
jurisprudencia del Consejo de Estado. Bajo estos supuestos se concluye que, el
memorando no tipificé una conducta sancionable y tampoco establecid la sancion
a aplicar, se limité a sefalar bajo criterios de razonabilidad y proporcionalidad.
atendiendo a supuestos facticos previstos en la ley, la cuantia de la multa sin
desconocer los minimos y maximos legales.
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Ahora, en cuanto a las circunstancias tiempo, modo y lugar que a juicio del
apelante no fueron tenidas en cuenta a la luz del articulo 4° del Decreto 3366 de
2003, debe precisarse que si bien la norma en mencion se titula como
"Graduacién de la sancién" al referir a las circunstancias antes anotadas que
deben tenerse en cuenta en relacion con la infraccién, y no con la graduacion de
la sancién para lo cual aludié al grado de perturbacion del servicio publico de
transporte, que para el caso concreto no fue perturbado.

Entonces, visto el acto sancionatorio, no queda duda, que alli si se atendieron las
circunstancias de tiempo, modo y lugar, por ello se aludié a que el memorando
de comision de servicios, entre otros elementos facticos.

Adicionalmente, no sobra reiterar, la actora no propuso en concreto circunstancia
alguna que, a su juicio, debiendo atenderse en su favor no lo fue, siendo el
memorando de marras el Unico instrumento que de manera objetiva y en razén
a las circunstancias evaluadas por la administracion, garantizaba una sancion que
no dependiera de la discrecionalidad de las autoridades, con lo cual se
salvaguardaba el debido proceso.

Resta entonces determinar si la sancion aplicada obedecid a los parametros que
razonable y proporcionalmente previo el memorando.

Siendo por lo anterior la sancién que establecio la administracion, la cual haciende
al 33% del total del patrimonio, lesiona la sociedad comercial de una forma
directa y absoluta, lo que menoscaba la situacion financiera de la misma sociedad,
toda vez que esta sancién decrece el patrimonio de la sociedad en casi la mitad
del total del patrimonio, dejandola bajo una posible quiebra o en su peor
escenario, una posible liquidacién de la sociedad o una reorganizacion bajo los
parametros de la ley 1116 de 2006, dado que la misma fue desmesurada y sobre
pasa las condiciones de razonabilidad, ya que como se anoté a través de la linea
jurisprudencial, la infraccién, no genero ningun tipo de daflo o afectacién, y hasta
la fecha la sociedad no ha generado ningun riesgo contra las personas que
transporta, prueba de ello es que en esta entidad, no cursa ninguna otra
investigacion, por la falta de cumplimiento de los requisitos legales de la sociedad
comercial hoy investigada.

Se debe por ello traer a colacion la sentencia c-022 de 1996 la cual refiere que

(..)

Teniendo en cuenta dicho pronunciamiento se haré un estudio de cada aspecto
que refiere ese principio de proporcionalidad, en primer lugar: "la adecuacion de
los medios escogidos para la consecucion del fin perseguido,” de lo anterior se
colige que la actual sancién no concluye que la empresa de transporte mejore sus
defectos, ya que la sancion al ser de una suma tan alta solo propendera a una
posible quiebra, no al mejoramiento de la sociedad y de evitar recaer en dichas
sanciones. (...)

El tercer aspecto es la proporcionalidad en sentido estricto entre medios y fin, es
decir, que el principio satisfecho por el logro de este fin no sacrifique principios
constitucionalmente mds importantes.” se debe aclarar que si existian otras
formas de sanciéon o una sanciéon menor, que no sacrificara en demasia a la
empresa, por lo cual puede la entidad sancionadora buscar otras alternativas o
dosificar la sancién en menor proporcion, logrando asi que se lesionen menos los
derechos constitucionales, para el caso concreto al libre empresa, ya que este se
ve sacrificado, toda vez que con la sancion no busca propender una mejora sino
a posiblemente buscar la quiebra financiera de la empresa.

Por lo anterior se hace necesario pedir la revocatoria del acto administrativo y
por ende no se sancione a la empresa que represento o en su defecto la sancién
se dosifigue, en la medida en que afecta en menor proporcion a la empresa, ya
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que, de lo contrario, lograria devastar el estado financiero y econdmico de la
sociedad comercial.”

Consideraciones del Despacho

-  Frente al caso fortuito.

El recurrente argumenta que sus finanzas se vieron afectadas gravemente por
culpa de una crisis econdmica, en particular, en el sector petrolero, a tal punto,
gue no pudo realizar la contratacién del personal adecuado que realizara el
cargue de la informacion financiera del 2018.

Por lo anterior, solicita la aplicacion del caso fortuito como eximente de
responsabilidad, dado que presuntamente realizé todas las actividades
tendientes al cargue de la informacidn financiera del 2018, pero por falta de
personal y recursos econdmicos no pudo hacerlo.

Sobre ese particular, el Despacho no esta de acuerdo En cuanto al caso fortuito,
se precisa que este se configura a partir de sus elementos, como es la
imprevisibilidad o inevitabilidad, lo que implica necesariamente, que se debe
verificar la existencia o0 no de una falta subjetiva por el sujeto activo o
responsable, esto es, si antes de la produccién del dafio actia con diligencia
media o la de un buen padre de familia. De modo que, si el sujeto activo de la
responsabilidad actua con la diligencia debida y el evento dafioso continlda siendo
imprevisible e inevitable existira un caso fortuito y por ello se exime de toda
responsabilidad.

Conforme lo expuesto, el caso fortuito sirve como eximente de responsabilidad
siempre y cuando se encuentre plenamente demostrado la diligencia que debid
haber tenido la investigada para reportar la informacion de los estados
financieros correspondientes al 2018, es decir, que la crisis econdmica planteada,
es de tal entidad, que sus consecuencias no se pudieron prever o evitar y que
existiéd nexo causal entre este hecho y la infraccion normativa, como conducta
omisiva.

De la revisidon del material probatorio, no se observa prueba alguna que de fe de
la diligencia con la que actué la investigada, es decir, no se advierten a través
de los medios probatorios a su alcance, las gestiones que presuntamente realizo
la empresa para cargar la informacién dentro del plazo establecido en la
Resolucién No. 606 del 27 de febrero de 2019, modificada por la Resolucién No.
1667 del 14 de mayo del 2019 y que le impidié hacerlo oportunamente.

No obstante, lo anterior, es preciso resaltar que una vez revisado el Sistema
Nacional de Supervision al Transporte VIGIA, es claro que la investigada no actud
diligentemente con el reporte de la informacion, dado que la misma realizé el
cargue de la informacién 3 afos y 30 dias después del plazo fijado para su
cumplimiento, es decir, que las supuestas consecuencias de la crisis econédmica
desaparecieron en ese lapso. Veamos:

Término para el Cumplimiento Ampliacion del Término para el Fecha de Presentacion
(Resolucion No. 606 del 27 de Cumplimiento
febrero de 2019) (Resolucién No. 1667 del 14 de
mayo del 2019)
Del 14 al 15 de mayo de 2019 Hasta el 31 de mayo de 2019 18 de junio de 2022

En tal sentido, no es posible aplicar la figura del caso fortuito como eximente de
responsabilidad para el presente caso, dado que no se acredité la diligencia que
debid haber tenido la empresa OROCUESENA DE TRANSPORTE LIMITADA, por el
contrario, se advierte un actuar negligente frente al reporte de la informacion
financiera correspondiente al afio 2018.

7.2. Del cargo Unico, por presuntamente no suministrar la informacion
que legalmente le fue solicitada.
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Se imputdé al investigado el presente cargo por incumplir la obligacién de
suministrar la informacion solicitada por esta entidad, infringiendo lo establecido
literal c) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996, como también la trasgresion a
las Resoluciones No. 606 del 27 de febrero de 2019, modificada por la Resolucion
No. 1667 del 14 de mayo del 2019 y la Resolucidon No. 2259 de 30 de mayo de
20109.

De la revision del expediente, se evidencia que el investigado reporté de manera
extemporanea la informacién de sus estados financieros correspondientes a la
vigencia del 2018, dentro del Sistema Nacional de Supervision al Transporte
(VIGIA), conforme el siguiente material probatorio obrante dentro del
expediente:

Imagen No. 1: Reporte del Sistema Nacional de Supervision al Transporte (VIGIA) sobre la empresa
OROCUESENA DE TRANSPORTE LTDA en la vigencia 2018.

VI \‘ﬁ 1/\ ssemeticemas cuesn ?) = 3 Financiera

A continuacién, podrd consultar o generar una nueva entrada de informacidn.

OROCUESENA DE TRANSPORTE LTDA / NIT: 900305716

(@ Ust=d tene 1 entregas pendientes Entregas pendientes 4. Consultar entregas @3

Fecha Fecha ::rﬁz::ll Fecha final Afio Estado Fecha limite Tipo Tipo
programada entrega informacion informacion reportado entrega entrega  informacion

Opciones

09/05/2022 30/06/2022 01/01/2021 31/12/2021 2021 Entregada 19/05/2022 Principal IFC G2 O

07/04/2021 30/06/2022 01/01/2020 31/12/2020 2020 Entregada 26/04/2021 Principal IFC G2

13/05/2020 30/06/2022 01/01/2019 31/12/2019 2019 Entregada 12/10/2020 Principal IFC G2 O

05/04/2019 18/06/2022 01/01/2018 31/12/2018 2018 Entregada 31/05/2019 Principal IFC G2

Al respecto, este Despacho considera que, si bien la investigada reportd la
informacién requerida, la misma es extemporanea, puesto que se allegdé 3 afios
y 30 dias después del plazo establecido para su entrega, a través de la
Resolucién No. 606 del 27 de febrero de 2019, modificada por la Resolucién No.
1667 del 14 de mayo del 2019 y la Resolucién No. 2259 de 30 de mayo de 2019.
En tal sentido, el no suministrar de manera oportuna la informacién requerida
por una autoridad administrativa, desconoce la autoridad de esta
Superintendencia encargada legalmente de la inspeccion, vigilancia y control del
sector transporte, ademas de ser un instrumento idoneo para obstaculizar el
acceso a la informacion que eventualmente puede servir de base para adelantar
en debida forma la investigacién, dar cuenta de la comision de conductas y servir
como mecanismo de defensa de la investigada.

Es importante sefialar que, en materia de términos, la jurisprudencia ha sido
muy clara en establecer que, tanto las partes como el Juez, estan en la obligacion
de cumplir los términos legales y judiciales, que, si bien es un tema procesal, su
cumplimiento se constituye en un aspecto sustancial, si tenemos en cuenta que
su observancia es fundamental para salvaguardar el debido proceso y las formas
propias de cada juicio, como lo indica la Corte Constitucional:

"Todo proceso es un conjunto reglado de actos que deben cumplirse en
determinados momentos y acatando un orden que garantice su continuidad, “al
punto que un acto no resulta posible si no se ha superado la oportunidad en que
debe ejecutarse otro anterior, y asi sucesivamente, pero una vez clausurada cada
etapa se sigue inexorablemente la siguiente, aunque se hayan omitido las
actividades sefialadas para esa ocasion. Desde este punto de vista, el proceso es
un sistema de ordenacion del tiempo dentro del cual los diferentes sujetos
procesales deben cumplir las actividades requeridas por la ley, las cuales
constituyen actos preparatorios para la resolucién de las pretensiones de las
partes, a través de la sentencia.”

De igual manera, en sentencia C-416 de 1994 de la misma Corporacidon se

precisé que:
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“"El seflalamiento de términos procesales da certeza y, por lo mismo, confianza a
las actuaciones de las partes y del funcionario judicial; por consiguiente, los
términos procesales contribuyen a garantizar la segquridad juridica que es
principio constitucional que se deduce de diferentes normas de la Carta,
especialmente del preambulo y de los articulos 1°, 2°, 4°, 5° y 6°.” (Se subraya)
Como acaba de sefalarse las disposiciones que integran el ordenamiento juridico
y que se ocupan del disefio de los procedimientos y la fijacion de términos
preclusivos para las actuaciones de las partes y de las autoridades sirven al
propdsito de materializar los valores y principios del ordenamiento, Esa finalidad
conmina a su observancia estricta y no permite la atenuacion de las cargas, en
la medida en que son necesarias para la sequridad juridica, la garantia de acceso
efectivo a la administracion de justicia y constituyen parametros que permiten
hacer efectiva la igualdad entre los asociados.” (Se subraya)

Al amparo de la jurisprudencia, el acceso efectivo a la administracién de justicia
imprime deberes correlativos para los asociados, relacionados con el
cumplimiento de las cargas procesales propias de los tramites judiciales, la
colaboracién con la administracidon de justicia y la actuacion de buena fe, por
ello, la perentoriedad de los términos judiciales ha sido reconocida por la Corte:

"(...) no sélo preserva el principio de preclusién o eventualidad sino que, por el
contrario, permite, en relaciéon con las partes, asegurar la vigencia de los
principios constitucionales de igualdad procesal y seguridad juridica, ya que al
imponerles a éstos la obligacion de realizar los actos procesales en un
determinado momento, so pena de que precluya su oportunidad, a mas de
garantizar una debida contradiccion, a su vez, permite otorgar certeza sobre el
momento en que se consolidara una situacion juridica.”

Por ello, Los términos procesales "..constituyen en general el momento o la
oportunidad que la ley, o el juez, a falta de sefialamiento legal, establecen para la
ejecucion de las etapas o actividades que deben cumplirse dentro del proceso por aquél,
las partes, los terceros intervinientes y los auxiliares de la justicia”. Por regla general,
los términos son perentorios, esto es, improrrogables y su transcurso extingue la
facultad juridica que se gozaba mientras estaban aun vigentes.” (Se subraya)

Asi pues, el incumplimiento tardio, parcial o imperfecto, no subsana ni exonera
de responsabilidad a los vigilados, pues la ausencia de respuesta también
extingue el derecho que tiene la parte investigada de contestar el requerimiento
como era su obligacion, toda vez que los términos son perentorios.

De conformidad con lo anterior, este Despacho CONFIRMA |o resuelto en la
Resolucion No. 1713 del 27 de mayo de 2022.

En mérito de lo expuesto, este Despacho,
RESUELVE:

Articulo 1. CONFIRMAR la declaratoria de responsabilidad y la sancion
impuesta contra la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre de Carga
OROCUESENA DE TRANSPORTE LTDA, identificada con Nit. 900305716-1,
decision adoptada mediante Resolucién No. 1713 del 27 de mayo de 2022,
confirmada por la Resolucién No. 1753 del 10 de mayo de 2023, de conformidad
con lo expuesto en la parte motiva del presente acto administrativo.

Articulo 2. NOTIFICAR el contenido de la presente Resolucién por conducto de
la Secretaria General de la Superintendencia de Transporte a la empresa de
Servicio Publico de Transporte Terrestre de Carga OROCUESENA DE
TRANSPORTE LTDA, identificada con Nit. 900305716-1, de acuerdo con lo
establecido en el articulo 66 y siguientes del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.
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Articulo 3. Una vez surtida la respectiva notificacién, remitase copia de esta a
la Delegatura de Transito y Transporte Terrestre para que obre dentro del
expediente.

Articulo 4. Contra la presente Resolucion no procede Recurso alguno.

Articulo 5. En firme la presente Resolucién en los términos del articulo 87 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
remitase copia de esta al Grupo de Financiera y Cobro Coactivo para lo de su
competencia.

Articulo 6. Vigencia. La presente Resolucion rige a partir de la fecha de su
publicacion.

Dada en Bogotd, D.C., a los siete (7) dias del mes de junio de 2023.

PUBLIQUESE Y CUMPLASE
3566 DE 07/06/2023

Firmado digitalmente por
ESPINOSA GONZALEZ OSCAR
ALIRIO

Fecha: 2023.06.07 15:25:58 -05'00"

OSCAR ALIRIO ESPINOSA GONZALEzZ
SUPERINTENDENTE DELEGADO DE TRANSITO Y TRANSPORTE TERRESTRE

Sopertranierts

oooooo

2
-~

Notificar:

OROCUESENA DE TRANSPORTE LIMITADA
Representante legal o quien haga sus veces
Direccidn: Calle 33 BIS No. 25 A-20

Yopal, Casanare

Correo electrénico: arisrome-trans@hotmail.com

Redactd: Luis Trujillo C.
Reviso: Jair Imbachi C.
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CAMARA DE COMERCIO DE CASANARE
OROCUESENA DE TRANSPORTE LIMITADA
Fecha expedicion: 2023/06/07 - 11:30:12

CAMARA DE COMERCIO
CASANARE

*** SOLO CONSULTA SIN VALIDEZ JURIDICA ***
CODIGO DE VERIFICACION YKFMpMqjN9

CERTIFICADO DE EXISTENCIA Y REPRESENTACION LEGAL O DE INSCRIPCION DE DOCUMENTOS.
Con fundamento en las matriculas e inscripciones del Registro Mercantil,
CERTIFICA
NOMBRE, SIGLA, IDENTIFICACION Y DOMICILIO

NOMBRE o RAZON SOCIAL: OROCUESENA DE TRANSPORTE LIMITADA
ORGANIZACION JURIDICA: SOCIEDAD LIMITADA

CATEGORIA : PERSONA JURIDICA PRINCIPAL

NIT : 900305716-1

ADMINISTRACION DIAN : YOPAL

DOMICILIO : OROCUE

MATRICULA - INSCRIPCION

MATRICULA NO : 75035

FECHA DE MATRICULA : AGOSTO 11 DE 2009

ULTIMO ANO RENOVADO : 2023

FECHA DE RENOVACION DE LA MATRICULA : MARZO 31 DE 2023
ACTIVO TOTAL : 1,221,429,258.00

GRUPO NIIF : GRUPO II

UBICACION Y DATOS GENERALES

DIRECCION DEL DOMICILIO PRINCIPAL : DIAGONAL 4 NRO'16 45
BARRIO : BRR SAN GREGORIO

MUNICIPIO / DOMICILIO: 85230 - OROCUE

TELEFONO COMERCIAL 1 : 3123312051

TELEFONO COMERCIAL 2 : NO REPORTO

TELEFONO COMERCIAL 3 : 3102023763

CORREO ELECTRONICO No. 1 : arisrome-trans@hotmail.com

DIRECCION PARA NOTIFICACION JUDICIAL : CALLE 33 BIS N 25 A-20
MUNICIPIO : 85001 - YOPAL

TELEFONO 1 : 3102023763

TELEFONO 3 : 3123312051

CORREO ELECTRONICO : arisrome-trans@hotmail.com

NOTIFICACIONES A TRAVES DE CORREO ELECTRONICO
De acuerdo .con. lo establecido en el articulo 67 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativoe, SI AUTORIZO para que me notifiquen personalmente a través del correo electrdnico
de notificacidén : arisrome-trans@hotmail.com

CERTIFICA — ACTIVIDAD ECONOMICA
ACTIVIDAD PRINCIPAL : H4923 - TRANSPORTE DE CARGA POR CARRETERA
ACTIVIDAD SECUNDARIA : N7730 - ALQUILER Y ARRENDAMIENTO DE OTROS TIPOS DE MAQUINARIA, EQUIPO Y BIENES
TANGIBLES N.C.P.
CERTIFICA — CONSTITUCION

POR DOCUMENTO PRIVADO NUMERO 1 DEL 30 DE JULIO DE 2009 DE LA JUNTA DE SOCIOS, REGISTRADO EN ESTA CAMARA DE
COMERCIO BAJO EL NUMERO 12983 DEL LIBRO IX DEL REGISTRO MERCANTIL EL 11 DE AGOSTO DE 2009, SE INSCRIBE : LA
CONSTITUCION DE PERSONA JURIDICA DENOMINADA OROCUESENA DE TRANSPORTE LIMITADA.

CERTIFICA - REFORMAS

DOCUMENTO  FECHA PROCEDENCIA DOCUMENTO INSCRIPCION FECHA
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CAMARA DE COMERCIO
CASANARE
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CODIGO DE VERIFICACION YKFMpMqjN9

AC-2 20120823 ASAMBLEA EXTRAORDINARIA PORE RM09-18897 20120903

AC-2 20120823 ASAMBLEA EXTRAORDINARIA OROCUE RM09-18898 20120903

AC-2 20120823 ASAMBLEA EXTRAORDINARIA OROCUE RM09-18899 20120903

AC-2 20120823 ASAMBLEA EXTRAORDINARIA OROCUE RM09-18900 20120903

AC-6 20120921 JUNTA EXTRAORDINARIA DE  OROCUE RM09-19233 20121023
SOCIOS

AC-6 20120921 JUNTA EXTRAORDINARIA DE  OROCUE RM09-19234 20121023
SOCIOS

AC-6 20120921 JUNTA EXTRAORDINARIA DE OROCUE RM09-19235 20121023
SOCIOS

AC-6 20120921 JUNTA EXTRAORDINARIA DE OROCUE RM09-19236 20121023
SOCIOS

AC-6 20120921 JUNTA EXTRAORDINARIA DE OROCUE RM09-19237 20121023
SOCIOS

AC-6 20120921 JUNTA EXTRAORDINARIA DE  OROCUE RM09-19238 20121023
SOCIOS

AC-7 20130424 JUNTA EXTRAORDINARIA DE  OROCUE RM09-20296 20130430
SOCIOS

AC-29 20140917 JUNTA EXTRAORDINARIA DE OROCUE RM09-23670 20140924
SOCIOS

AC-30 20141021 JUNTA EXTRAORDINARIA DE OROCUE RM09-24075 20141120
SOCIOS

AC-31 20141206 JUNTA EXTRAORDINARIA DE OROCUE RM09-24212 20141215
SOCIOS

AC-31 20150126 JUNTA DE SOCIOS OROCUE RM09-24414 20150130

AC-2 20191028 JUNTA EXTRAORDINARIA DE YOPAL RM09-36404 20191230
SOCIOS

CERTIFICA - VIGENCIA
QUE LA DURACION DE LA PERSONA JURIDICA (VIGENCIA) ES HASTA EL 30 DE JULIO DE 2029
CERTIFICA - SERVICIO PUBLICO DE TRANSPORTE EN LA MODALIDAD DE CARGA

MEDIANTE INSCRIPCION NO. 22943 DE FECHA 13 DE JUNIO DE 2014 SE REGISTRO EL ACTO ADMINISTRATIVO NO. 69 DE
FECHA 15 DE AGOSTO DE 2013, EXPEDIDO POR MINISTERIO DE TRANSPORTE EN DUITAMA, QUE LO HABILITA PARA PRESTAR EL
SERVICIO PUBLICO DE TRANSPORTE TERRESTRE AUTOMOTOR EN LA MODALIDAD DE CARGA.

CERTIFICA - OBJETO SOCIAL
OBJETO SOCIAL: DESARROLLAR LA INDUSTRIA DEL TRANSPORTES DE CARGA A NIVEL NACIONAL E INTERNACIONAL,
TRANSPORTE DE PASAJEROS-EN LA MODALIDAD DE ESPECIALES, LOGISTICA A LA CARGA, COMPRAVENTA DE LUBRICANTES,
LLANTAS Y REPUESTOS( PARA VEHICULOS, VENTA DE MATERIALES PARA CONSTRUCCION, ALQUILER DE MAQUINARIA AMARILLA,
PERFORACION DE P0OZOS PROFUNDOS ¥ CONSTRUCCION DE VIAS Y LOCACIONES.

CERTIFICA - CAPITAL

TIPO DE CAPITAL VALOR CUOTAS VALOR NOMINAL
CAPITAL SOCIAL 756.000.000,00 756,00 1.000.000,00

CERTIFICA - SOCIOS

SOCIOS CAPITALISTAS

NOMBERE IDENTIFICACION CUOTAS VALOR
ROMERO PULGARIN JUAN CARLOS cc-1,117,324,372 56 $56.000.000,00
AMADO CRUZ JOSE CcC-17,293,209 20 $20.000.000,00
RAMOS JUAN CARLOS cc-17,387,931 5 $5.000.000,00
CABALLERO FRANCO SANDRA MILENA CC-23,756,075 15 $15.000.000,00
LEMUS SUAREZ STELLA CC-23,834,948 5 $5.000.000,00
LARA PULGARIN MARIA DEL PILAR CC-30,937,174 2 $2.000.000,00
CASTRO GARCIA MAGNA CC-40,216,206 2 $2.000.000,00
RUBIO ROJAS LUIS GERMAN CC-4,165,631 39 $39.000.000,00
PULGARIN VELEZ FANNY CC-66,850,110 56 $56.000.000,00
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PULGARIN VELEZ RUBIEL cCc-7,818,645 5 $5.000.000,00
CAMACHO RAMOS SIXTO TULIO cCc-9,011,838 61 $61.000.000,00
LEMUS ALBARRACIN BENJAMIN CcC-9,530,102 67 $67.000.000,00

ROMERO MONTENEGRO ARISTARCO CC-16,705,232 423 $423.000.000,00
CERTIFICA

REPRESENTANTES LEGALES - PRINCIPALES

POR DOCUMENTO PRIVADO NUMERO 1 DEL 30 DE JULIO DE 2009 DE LA JUNTA DE SOCIOS, REGISTRADO EN ESTA CAMARA DE
COMERCIO BAJO EL NUMERO 12983 DEL LIBRO IX DEL REGISTRO MERCANTIL EL 11 DE AGOSTO DE. 2009, FUERON NOMBRADOS

CARGO NOMBRE IDENTIFICACION
GERENTE ROMERO MONTENEGRO ARISTARCO CcC 16,705,232

CERTIFICA - FACULTADES Y LIMITACIONES

FACULTADES DEL GERENTE: EL GERENTE ES EL REPRESENTANTE LEGAL DE LA SOCIEDAD, CON FACULTADES, POR LO TANTO,
PARA EJECUTAR TODOS LOS ACTOS Y CONTRATOS ACORDES CON LA NATURALEZA DE_ SU ENCARGO Y QUE SE RELACIONEN
DIRECTAMENTE CON EL GIRO ORDINARIO DE LOS NEGOCIOS SOCIALES. EN ESPECIAL, 'EL GERENTE TENDRA LAS SIGUIENTES
FUNCIONES: USAR DE LA FIRMA O RAZON SOCIAL; DESIGNAR AL SECRETARIO DE LA .COMPANfA, QUE LO SERA TAMBIEN DE LA
JUNTA GENERAL DE SOCIOS; DESIGNAR LOS EMPLEADOS QUE REQUIERAN EL NORMAIL FUNCIONAMIENTO DE LA COMPANIA Y
SENALARLES SU REMUNERACION, EXCEPTO CUANDO SE TRATE DE AQUELLOS QUE -POR LEY O POR ESTOS ESTATUTOS DEBAN SER
DESIGNADOS POR LA JUNTA GENERAL DE SOCIOS; PRESENTAR UN INFORME DESU GESTION A LA JUNTA GENERAL DE SOCIOS
EN SUS REUNIONES ORDINARIAS Y EL BALANCE GENERAL DE'FIN DE EJERCICIO CON UN PROYECTO DE DISTRIBUCION DE
UTILIDADES; CONVOCAR A LA JUNTA GENERAL DE SOCIOS ‘A REUNIONES. ORDINARIAS Y EXTRAORDINARIAS; NOMBRAR LOS
ARBITROS QUE CORRESPONDAN A LA SOCIEDAD EN VIRTUD ‘DE COMPROMISOS, CUANDO ASI LO AUTORICE LA JUNTA GENERAL DE
SOCIOS, Y DE LA CLAUSULA COMPROMISORIA QUE EN ESTOS ESTATUTOS SE PACTA; CONSTITUIR LOS APODERADOS JUDICIALES
NECESARIOS PARA LA DEFENSA DE LOS INTERESES SOCIALES. PARAGRAFO: EL GERENTE REQUERIRA AUTORIZACION PREVIA DE
LA JUNTA GENERAL DE SOCIOS, PARA LA EJECUCION DE TODO.ACTO O CONTRATO QUE EXCEDA DE 500 SALARIOS MINIMOS
LEGALES MENSUALES VIGENTES.

INFORMA — TAMANO DE EMPRESA

De conformidad con lo previsto en el articulo.2.2.1.13.2.1 del Decreto 1074 de 2015 y la Resolucidén 2225 de
2019 del DANE el tamafio de la empresa es MICRO EMPRESA

Lo anterior de acuerdo a la informacidén reportada por el matriculado o inscrito en el formulario RUES:

Ingresos por actividad ordinaria’': $629,456,246
Actividad econdémica por la que percibidé mayores ingresos en el periodo — CIIU : H4923

CERTIFICA

La direccion vy administracion de la sociedad estara a cargo de los siguientes organos: A) la junta general
de socios, Yy b) el gerente. La sociedad tambien podra tener un revisor fiscal, cuando asi lo dispusiere
cualquier numero de socios excluidos de la administracion que representen no menos del veinte por ciento 20

o

% del capital.
CERTIFICA

LA INFORMACION ANTERIOR HA SIDO TOMADA DIRECTAMENTE DEL FORMULARIO DE MATRICULA Y RENOVACION DILIGENCIADO POR
EL COMERCIANTE
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Certificado

Acta de Envioy Entrega de Correo andes
Eloctr 6nico

SERVICIOS POSTALES NACIONALES S.A.S Certificaque harealizado el servicio de envio de la notificacion electronica, através de su
sistema de registro de ciclo de comunicacion Emisor-Receptor.

Segun lo consignado los registros de SERVICIOS POSTALES NACIONALES S.A.S el mensaje de datos presenta la siguiente informacion:

Resumen del mensaje

Id mensaje: 3472

Emisor: notificacionesenlinea@supertransporte.gov.co

Destinatario: arisrome-trans@hotmail.com - arisrome-trans@hotmail.com
Asunto: Notificacion Resolucion 20235330035665 de 07-06-2023
Fecha envio: 2023-06-07 17:29

Estado actual: Notificacion de entrega a servidor exitosa

Trazabilidad de notificacion electr 6nica

Evento Fecha Evento Detalle
) Estampa detiempo al envio dela Fecha: 2023/06/07 Tiempo de firmado: Jun 7 22:35:24 2023 GMT
notificacion Hora: 17:35:24 Politica: 1.3.6.1.4.1.31304.1.1.2.3.0.

El mensgje de datos se tendra por expedido cuando
ingrese en un sistema de informacion que no esté
bajo control del iniciador o de la persona que envio
el mensgje de datos en nombre de éste - Articulo

23 Ley 527 de 1999.
® Notificacion de entrega al servidor Fecha: 2023/06/07 Jun 7 17:35:27 cl-t205-282cl postfix/smtp[20055]:
exitosa Hora: 17:35:27 2490512487E1: to=<arisrome-trans@hotmail.com>,
relay=hotmail-com.ol c.protection.outl ook

. . -, .COM[104.47.74.33]:25, delay=2.9, delays=0.15/0/0.19
El acuse de recibo significa una aceptacion del /2.6, dsn=2.6.0, status=sent (250 2.6.0
mensge de datos en el servidor de correo del <c064600d1b0f 4889d2e667ffa79bfOct a7ae
destinatario - Articulo 21 L ey 527 de 1999. €30521860b2582295969920b8d6@correocerti

ficado4-72.com.co> [Internal|d=17948668347778,
Hostname=DSOPR14M B7094.namprd14.prod.out
look.com] 28036 bytesin 0.177, 154.082 KB/sec
Queued mail for delivery -> 250 2.1.5)

De acuerdo con los articulos 20 y 21 de la Ley 527 de 1999 se presumira que el destinatario ha recibido el mensgje, cuando el emisor del mismo recepcione el acuse de recibo que
puede ser automatizado, en ese orden de ideas, el presente documento constituye acuse de recibo automatizado y constituye prueba de entrega del mensaje de correo €lectrénico asi
como sus archivos adjuntos en lafechay horaindicadas anteriormente.

Importante: En el aparte Acuse de Recibo, en los casos en que aparece |afrase “ Queued mail for delivery” se debe alas caracteristicas del servidor de correo electronico Microsoft

Exchange, en estos casos, si el mensaje no pudo ser entregado dicho servidor enviard una segunda respuesta indicando que no fue exitosa la entrega del mensaje, si no hay una segunda
respuesta del servidor de correo electronico, quiere decir que tu mensaje fue entregado satisfactoriamente por lo que este documento pasa a constituir acuse de recibo

Contenido del Mensaje

Asunto: Notificacion Resolucién 20235330035665 de 07-06-2023

Cuerpo del mensgje:



ESTA ES UNA NOTIFICACION Y COMUNICACION AUTOMATICA, POR FAVOR NO
RESPONDA ESTE MENSAJE

Sefor(a)
Representante Legal

OROCUESENA DE TRANSPORTE LIMITADA

En cumplimiento de la ley 1437 en sus articulos 56 y 67 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se realiza la presente notificacion del
acto administrativo del asunto.

En el (los) documento(s) anexo(s) se remite copia integra de la(s) resolucion(nes) indicada
(s) en el asunto del presente mensaje de datos y se le informa los recursos que
legalmente proceden y las autoridades ante quienes deben interponerse los mismos, los
cuales, se relacionan a continuacion:

Contra la presente resolucion no procede recurso alguno.

Los datos recogidos por la SUPERINTEDENCIA DE TRANSPORTE seran utilizados para
adelantar los tramites y servicios propios de la entidad, todo ello de conformidad con lo
previsto en el decreto 2409 de 2018. Su informacion personal siempre sera tratada de
manera adecuada respetando la confidencialidad necesaria y de acuerdo con las leyes, y
dispuesto en el régimen de proteccion de datos personales.

Es importante indicar que los canales oficiales dispuestos para la presentacion de sus
escritos o cualquier solicitud relacionada con el contenido del acto administrativo, al correo
electrénico ventanillaunicaderadicacion@supertransporte.gov.co o radicarlo de forma
presencial en la ventanilla Unica de radicacién de la Superintendencia de Transporte
ubicada en la direccién Diagonal 25 G # 95 A — 85 de la ciudad de Bogota D.C.

Atentamente,

CAROLINA BARRADA CRISTANCHO
Coordinadora Grupo De Notificaciones
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Descargas

De conformidad con el articulo 9 de laLey 527 de 1999, |a presente notificacion electrénica como los documentos adjuntos a esta, son documentos integros, ya que es posible
determinar que los mismos no han sido modificados ni alterados desde el momento en que fue enviado el mensgje de datos por parte del emisor del mensgje, por lo tanto dichos

documentos tienen plenavalidez juridicay probatoria.
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nnnnnnnnnnnn Correo Electrénico
Certificado

Acta de Envioy Entrega de Correo andes
Eloctr 6nico

SERVICIOS POSTALES NACIONALES S.A.S Certificaque harealizado el servicio de envio de la notificacion electronica, através de su
sistema de registro de ciclo de comunicacion Emisor-Receptor.

Segun lo consignado los registros de SERVICIOS POSTALES NACIONALES S.A.S el mensaje de datos presenta la siguiente informacion:

Resumen del mensaje

Id mensaje: 3472

Emisor: notificacionesenlinea@supertransporte.gov.co

Destinatario: arisrome-trans@hotmail.com - arisrome-trans@hotmail.com
Asunto: Notificacion Resolucion 20235330035665 de 07-06-2023
Fecha envio: 2023-06-07 17:29

Estado actual: Notificacion de entrega a servidor exitosa

Trazabilidad de notificacion electr 6nica

Evento Fecha Evento Detalle
) Estampa detiempo al envio dela Fecha: 2023/06/07 Tiempo de firmado: Jun 7 22:35:24 2023 GMT
notificacion Hora: 17:35:24 Politica: 1.3.6.1.4.1.31304.1.1.2.3.0.

El mensgje de datos se tendra por expedido cuando
ingrese en un sistema de informacion que no esté
bajo control del iniciador o de la persona que envio
el mensgje de datos en nombre de éste - Articulo

23 Ley 527 de 1999.
® Notificacion de entrega al servidor Fecha: 2023/06/07 Jun 7 17:35:27 cl-t205-282cl postfix/smtp[20055]:
exitosa Hora: 17:35:27 2490512487E1: to=<arisrome-trans@hotmail.com>,
relay=hotmail-com.ol c.protection.outl ook

. . -, .COM[104.47.74.33]:25, delay=2.9, delays=0.15/0/0.19
El acuse de recibo significa una aceptacion del /2.6, dsn=2.6.0, status=sent (250 2.6.0
mensge de datos en el servidor de correo del <c064600d1b0f 4889d2e667ffa79bfOct a7ae
destinatario - Articulo 21 L ey 527 de 1999. €30521860b2582295969920b8d6@correocerti

ficado4-72.com.co> [Internal|d=17948668347778,
Hostname=DSOPR14M B7094.namprd14.prod.out
look.com] 28036 bytesin 0.177, 154.082 KB/sec
Queued mail for delivery -> 250 2.1.5)

De acuerdo con los articulos 20 y 21 de la Ley 527 de 1999 se presumira que el destinatario ha recibido el mensgje, cuando el emisor del mismo recepcione el acuse de recibo que
puede ser automatizado, en ese orden de ideas, el presente documento constituye acuse de recibo automatizado y constituye prueba de entrega del mensaje de correo €lectrénico asi
como sus archivos adjuntos en lafechay horaindicadas anteriormente.

Importante: En el aparte Acuse de Recibo, en los casos en que aparece |afrase “ Queued mail for delivery” se debe alas caracteristicas del servidor de correo electronico Microsoft

Exchange, en estos casos, si el mensaje no pudo ser entregado dicho servidor enviard una segunda respuesta indicando que no fue exitosa la entrega del mensaje, si no hay una segunda
respuesta del servidor de correo electronico, quiere decir que tu mensaje fue entregado satisfactoriamente por lo que este documento pasa a constituir acuse de recibo

Contenido del Mensaje

Asunto: Notificacion Resolucién 20235330035665 de 07-06-2023

Cuerpo del mensgje:



ESTA ES UNA NOTIFICACION Y COMUNICACION AUTOMATICA, POR FAVOR NO
RESPONDA ESTE MENSAJE

Sefor(a)
Representante Legal

OROCUESENA DE TRANSPORTE LIMITADA

En cumplimiento de la ley 1437 en sus articulos 56 y 67 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se realiza la presente notificacion del
acto administrativo del asunto.

En el (los) documento(s) anexo(s) se remite copia integra de la(s) resolucion(nes) indicada
(s) en el asunto del presente mensaje de datos y se le informa los recursos que
legalmente proceden y las autoridades ante quienes deben interponerse los mismos, los
cuales, se relacionan a continuacion:

Contra la presente resolucion no procede recurso alguno.

Los datos recogidos por la SUPERINTEDENCIA DE TRANSPORTE seran utilizados para
adelantar los tramites y servicios propios de la entidad, todo ello de conformidad con lo
previsto en el decreto 2409 de 2018. Su informacion personal siempre sera tratada de
manera adecuada respetando la confidencialidad necesaria y de acuerdo con las leyes, y
dispuesto en el régimen de proteccion de datos personales.

Es importante indicar que los canales oficiales dispuestos para la presentacion de sus
escritos o cualquier solicitud relacionada con el contenido del acto administrativo, al correo
electrénico ventanillaunicaderadicacion@supertransporte.gov.co o radicarlo de forma
presencial en la ventanilla Unica de radicacién de la Superintendencia de Transporte
ubicada en la direccién Diagonal 25 G # 95 A — 85 de la ciudad de Bogota D.C.

Atentamente,

CAROLINA BARRADA CRISTANCHO
Coordinadora Grupo De Notificaciones
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determinar que los mismos no han sido modificados ni alterados desde el momento en que fue enviado el mensgje de datos por parte del emisor del mensgje, por lo tanto dichos

documentos tienen plenavalidez juridicay probatoria.
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